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1. Contexte



Photo: Ph Bouché 2008

« Superficie de 100.000 km? dans
un écosysteme de 500.000
km?2;

« Precipitations annuelles: 600 au
Nord a 1200 mm au sud

- Varieté Habitat: savane
soudano-congolaise a sahelo-
soudanienne fragilisees par des
aléas climatigues importants

Photo: Ph Bouché 2008

« Biodiversite importante

 Presence d'une vaste Zone
d’'Interét Cynegetique occupes
par des parcs, des réserves,

des secteurs de chasse
amodies




Densite de population humaine Photo: Ph Bouché 2009
faible (0,5 hab/km?)

Tradition culturelle basee sur
I'agriculture de subsistance, la
chasse, la péche et la cuelllette;
Heterogeneite d'ethnies et de
religions;

Contexte historigue de razzia

esclavagiste il y a 1 siecle g _
(déstructuration des * Incomprehension des

communautés, faible densité g‘(’)ﬂg‘gﬁ%@% giléng;\n%Clle%t (e
humaine). Liens tres forts avec le

R eTE oLdan: Nord RCA comme leurs;

- Regles sommaires de gestion
des territoires

* Frontieres tres permeables
entre la RCA, le Tchad et le
Soudan ;

- Eloignement des centres de
consommation;

e Réseau routier inexistant.

e Y T T




Absence des services de
I'Etat et isolement
administratif

Taux de scolarisation et
couverture sanitaire tres
faibles

Soubresauts sociopolitigues
qui agitent regulierement le
pays et la region;

Insecuritée importante sur les
voies d'acces,

Absence de production
agricole, industrielle ou
artisanale ;

Echec d’essais de production
structurée de coton et
d’elevage caprin;
Exploitations diamantiferes
artisanales illegales ;

Potentialite d’exploitation
forestiere tres limitée et peu
rentable en savane seche.



 Pression importante sur la faune, exercee par la population
autochtone, des braconniers etrangers et des pasteurs

transhumants;
« Maladies apportees par le betail (peste bovine, pneumonie etc.)

 Diminution importante des populations de grands mammiferes et
la disparition progressive de plusieurs especes ;
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Malgre le grand braconnage persistant la grande chasse safari
de moyenne et haut de gamme (entre 16 et 40000 €/sejour
hor%taxes d’abattage) est pratiquéee depuis 90 ans dans le
Nord RCA.

« Chasse safari est realisee essentiellement par des guides de
chasse éetrangers;

« Realise une partie de I'annee sur des territoires amodies;

« Rendu possible par une biodiversité importante et quasi
unique (possibilite de tirer I'eland de Derby, le bongo, le
Sitatunga, leopard, grand koudou de I'Ouest);

- Rendu possible par une demande (clientele) relativement
constante (une cinquantaine de chasseurs par an pour les
ZCV 100 a 150 clients/an pour la RCA);

* Quotas de chasse demandés assez faibles;
« Demande peu d'investissements mobiliers;

 Recettes directes secteur chasse: 2 millions €/an 3ou 4¢me
ressource du pays;

« Source de revenus pour le pays ou la region. 50 a 100 000
Euro generes pour chaque secteur ou ZCV loue (personnel,
carburant, véhicules, pieces de rechanges, avions, produits
frais, certaines taxes etc.).



2. Zones Cynegetigues Villageoises



2.1 Naissance des ZCV

PDRN en 1988 a ouvert les bases, les pistes et mis en place la lutte
anti-braconnage systematique

Premiers sentiments villageois

— Sentiments d'imposition, critiques virulentes

— Incomprehension, mangue de communication
Que faire pour impliguer les communautes locales?
— Necessite d'aider les communautés locales

— Existence d’'une longue tradition de chasse safari

Solution: création de ZCV afin que d’aider directement les
communauté par un mécanisme de gestion durable de la faune

Facilité par la présence d’especes tres recherchees a valoriser;
Classement de 2 secteurs et une zone banale en ZCV en 1992.

Aujourd’hui 11 ZCV (dont 5 non fonctionnelles) sur 40.000 km# abritant

12.000 habitants.



2.2 Qu’est ce qu’une ZCV?

Portions du territoire national vouees a I'exploitation cynegetique

Gestion confiee par I'Etat aux communautes villageoises locales
organiseées en association.

Celles-ci les louent les ZCV a des sociétes de chasse privees, qui
les exploitent selon protocole d’accord et quotas d’abattage.

Les fonds generes par les taxes et redevances en dehors de la
part reservée a |'Etat et aux Communes, gerés démocratiquement
et de maniere autonome au sein des associations villageoises

Suivant le Protocole d’Accord avec son Locataire, le Comité de
Gestion de la ZCV affecte les recettes:

— a 'améenagement et a la gestion de la ZCV

— a des initiatives et des services communautaires identifies par
les villageoils.

L"objectif principal de la gestion dans les ZCV :

— génerer durablement des avantages suffisant a ameliorer les
conditions de vie des communautes locales;

— contribuer a la préservation de la faune sauvage.



2.3 Structure de gestion de ZCV

(PDRN & ECOFAC III)

Composante ZCV ECOFAC

Comité de Gestion

Staff technique Assemblées locales
Soucis: (villages)

1. Risque en cas de disparition ECOFAC IV. Aucune legitimite
(pas de loi, pas d’institution reconnue)

2. Mangue de transparence dans la gestion

3. Non prise en compte des avis des communautes locales



2.4 Assoclation Locale de GESTion des ZCV

(ALGEST ZCV)

Depuis 2009 MEMBRES:
- Communauté acquises a Ecodéveloppement ;
- Chefs et notables du village ; — Qrglonne,
- Groupes d’intéréts , dlrlge
- Groupes d’autopromotion ;
- Personnes physiques. _ | Informe
Rend
compte
ASSEMBLEE
GENERALE
COMITE DE COMMISSAIRES AUX

SURVEILLANCE COMPTES
\ COMITE DE ;
Y GESTION zCV
‘ A
BUREAU COMITE
/ DE GisTI?N \ Staff Technique
RESPONSABLE RESPONSABLE COMPTABLE:
SUIVI ECOLOGIQUE AMENAGEMENT FONDS D’ENTREPRISE
ET LAB COMMUNAUTAIRE




2.5 Reseau des ZCV du Nord

Conseliller:

NS

RZCVN

Fonds Intercommunautaire
d’Ecodéveloppement (FICED)

Représentant

ALGEST

ALGEST

ALGEST

ALGEST




2.6 Relation avec les partenaires
ZCV

ETAT

MEFCPT
Directeur Faune et AP
Directeur National
Directeur Site (Homologue)
Conservateurs Nationaux
Fonds Forestier

(Insp. Régionale)
Communes

AG Ass.Loc.GEST (ALGEST) zCV
Comité Gestion (CGEST) ZCV
Bureau C.GEST ZCV
Staff technique
Employés, GCV
FEC

ZCV <« > LOCATAIRE

Société de chasse
Guides professionnels
Employés (APFC)




2. [ Attentes des differents partenaires

Reconnaissance légale ZCV Protocole d’Accord

Controle application des lois Allocation des gquotas

Sécurité territoriale Sécurité territoriale
Supervision et contrdle

Protocols
3 # ' Neceorel :

Gestion technigue Paiement des taxes

Gestion financiére Application des fois

Délégation pouvoiir Information

Paiementt des taxes

fn i

ion Ccv < > LOCATAIRE
Respect de la Zone louée Paiement des taxes
Services contractuels Relations de bon voisinage
Suivi écologique Info sur animaux abattus
Information Communiication
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Avantage

Zonage et regles de gestion négocies;
Zone multi-usage au béneéfice des communautes de la ZCV;

Systeme de gestion des blocs communautaires
potentiellement novateur en RCA,;

Baisse envisageable du niveau de pression anthropique dans
la zone de concession du locataire,

Plus de légitimité de la part du locataire a faire respecter ses
droits dans la zone concédée;

Quotas supplémentaires et a moindres couts pour le locataire
dans la zone communautaire;

Augmentation potentielle des recettes annuelles de chaque
CLED et acces légal et gratuit a la viande de grands
mammiferes (pendant la saison cynegetique);

Réappropriation symbolique et économique de leur espace,
lien entre présence de la faune et recettes;

Mécanisme de defense des blocs par les populations
riveraines contre les contrevenants aux regles de la ZCV.



Inconvénients

Diminution de la superficie allouée au locataire. Baisse des
guotas du locataire possible;

Complexité des mecanismes de mise en ceuvre du systeme.

Nécessité d'autogestion de chaque espace communautaire.
Risque de tensions internes.

Risques de conflits entre villages et remise en cause des
modalités de partage de I'espace une fois le systeme mis en
ceuvre.

Difficultés a élaborer un plan de découpage de I'espace en
blocs au prorata de la population;

Risque de diminution drastique des populations de grands
mammiferes dans la zone communautaire;

Surcroit de travail et de cout de suivi pour les staffs
techniques et I'Etat, pour parfaire le plan de zonage negocié
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Espéce Densié Efiecaf CV% | Iniervalle de Confiance 85% | % dela | Poids (kg)* | Biomasse| % dela

M/km? Ezime Limite inf Limiie sup Densig moyen kg/km* | Biomaszs
Eléphant 0,027 137 0,14% 2.200,0 59,8 1,04%
Girate 0,064 320 - - - 0,33% 315,0 51,3 1,68%
Eland de Derby 2,016 12.679 64,90 3.799 42317 12,88% 4500 11324 36,78%
Bufiie 3,081 15.522 57,72 53090 45384 15,77% 3590 1.1060] 3590%
Bongo 0,153 769 0,78% 230,0 35,1 1,14%
Hippoirague 0,872 4 396 29,70 2473 7.312 4 47% 2170 189,3 6,15%
Bubale 0,732 3.942 33,52 2003 067 4 00% 132,0 103,3 3,30%
Waterbuck 0,484 2.441 53,47 598 6.635 2,48% 132,0 63,9 2,08%
Cobe de Bufion 0,247 1.244 33,71 281 5.007 1,26% 50,0 13,6 0,44%
Guib harnaché 0,339 4478 19,78 3.045 §.584 4 55% 33,3 29,6 0,96%
Redunca - - - - 0,00% 23,5 - 0,00%
Phacochére 1,771 8.024 22,48 5.763 13.819 0,07% 50,0 38,6 2.87%
Fotamochere 0,691 3.482 50,42 1.153 10.515 3,24% 45,0 31,1 1,01%
Hylochére 0,255 1.287 - - - 1,31% 150,0 38,3 1,24%
Curebi 0,241 1.217 39,19 574 2.579 1,24% 124 5.7 0,18%
Céphalophe 3 dos jaune 0,240 1.208 52,73 439 3.324 1,23% 23,5 3,1 0,10%
Céphalophe de Grimm 2,660 13.403 11,29 10.744 16.720 13,62% 13,1 33,0 1,07%
Céphalophe 3 fancs roux 0,792 3.991 19,47 2730 5.834 4 05% 11,0 8.7 0,28%
Cephalophe bleu 0,133 670 51,86 243 1.848 0,68% 5,0 0,7 0,02%
Total ongules hors élephant K 5,809 79.653 16,20 58.100 109.198 a0.92% f 29341 95.26%
Lion 0,040 200 0,20% 100,0 40 0,13%
Hyene 0,077 383 0,39% 65,0 5,0 0,16%
Total carniviores 0117 haa - - - 0,60% I 9.0 0,29%
Babouin 2,501 13.056 41,87 5.870 20.042 13,26% 25,0 64,3 2,10%
Colobe guereza 0,641 3.228 - 3,28% 15,0 0.6 0,31%
Fatas 0,144 724 0,74% 10,0 14 0,05%
Singe vert 0,207 1.042 - - 1,06% [ 1,6 0,05%
Total singes 3,583 18.051 41 87 5.870 29.042 18, 34% 774 2.51%
Total Global 19,535 98.429 2271 74.562 129.932 100,00% 3.080 | 100,00%
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Espéce Quota Cuocia Quota demandé
infrigure gsime minimum maximum 2008-10 2010-11

Eland de Derby 2.906 1020 a8 140 23 40
Buflie 20771 6814 5o 136 43
Bongo 760 0 12 o 12
Hippotrague 1,980 3279 59 a8 12 24
Bubale 2.935 4521 L 136 14 23
Waterbuck 893 2441 27 73 0 5
Cobe de Bufion 324 G044 10 27 0 0
Guib harnaché 3.200 4282 06 128 11 21
Phacochére T.657 10103 230 303 16 26
Potamochére 1.165 2411 30 12 g 18
Hylochére 1287 0 19 3 9
Curébi 767 1201 23 26 10 19
Céphalophe 3 dos jauns 439 1208 7 18 ]
Céphalophe de Grimm 10,448 12511 313 37D 11 22
Céphalophe a flancs roux 3.087 4043 33 121 19 30
Céphalophe bleu 400 795 12 24 B
Babouin 3977 8091 119 243 16 32
Paias 724 22 2 b
Lion 200 6 3 4
Total 42 955] 72.700 1225} 1981} 213] 176




5. Retombees pour les
communautes



5.1 Origine géographigue de la clientele
de chasse safari des ZCV.
Saison 2008-2009 (en %, N = 50)

B France

O Ameérique du Nord

B Europe (hors France)
B Amérique centrale

B 6,00% B Russie

Hl 8,00%

B 12,00%

0 12,00% B8 62,00%




5.2 Recettes de chasse safari dans les

ZCV 1992 a 2009

140

130

100

Recettes
(milions FC FA)
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Sasons




5.3 Clef de repartition
des recettes

Communautés Gestion Zone | Communes Fond§
Forestier
Location du territoirel'! 50 % 30 % 20 % -
Utilisation du territoire!2! 50 % 50 % - -
Taxes d’abattage’! 45 % 20 % 15 % 20 %
Commerc[allsatlon 70 % 30 % ) _
de la viande

Taxe de 750 F CFA/km?.

Frais d’utilisation justifiés d’'une part par les infrastructures réalisées et d’autre part en fonction

des quotas pour especes dites « phares » et « déclencheurs de safaris » (Eland de Derby, Bongo, Léopard,
Hippotrague rouanne et Buffle) demandés par les guides de chasse sur la ZCV.

Bl Les montants fixés par espéce et définis par la Loi de méme que les montants des permis de
chasse, les taux de redevances et les taxes cynégétiques.

==




5.4 Repartition des Recettes

Part Communes
10%

Part CAS-DF
< 12%

Part ZCV
78%




5.5 Repartition des taxes payees par
les locatailres

Forfaitviande ~ Fenaites
4% exceptionnelles
Utilisation zone

1%
30%
Taxes d'abattages
60%

Forfait animaux
classe C
0%

Location zone
5%




communautées

22% F rais fixes
27%
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5.8 Emplol'permanents

Categorie d'emploi nombre | salaire mensuel annuel
Enseighants 17 30,000 6,120,000
Agent de sante (secouristes) 10 30,000 3,600,000
Pharmaciens 2 15,000 360,000
Gardes chasse villageois 14 35,600 5,980,800
Responsable viande 5 23,220 1,393,200
Responsable aménagement 2 90,000 2,160,000
Responsable suivi écologique 2 90,000 2,160,000
Comptable 2 90,000 2,160,000
Gardiens des campements 12 23,220 3,343,680
Total 66 427,040 27,277,680




5.9 Emplois temporaires

N

o b~ W

HO
Zone Jour
BB 1008
KB 763
IDB 28602
MZ 7644
BK 3240
Total 41257




5.10 Infrastructures realisées

par les ZCV

Catégorie nombre cout par batiment Total XAF
Ecoles 11 2,750,000 30,250,000
Dispensaires 10 2,750,000 27,500,000
Puits améliorés 13 250,000 3,250,000
Pharmacie communautaires 2 1,500,000 3,000,000
Cantines communautaires 3 3,500,000 10,500,000
Centre d'apprentissage 1 2,000,000 2,000,000
Bureau comités 2 2,500,000 5,000,000
Logements pour enseignants et secouristes 8 1,500,000 12,000,000
Logement des gardes chasse villageois 14 60,000 840,000
Logement Staff technique ( réparation) 6 250,000 1,500,000
Total 70 95,840,000




5.11 Recettes directes des
Communautes

budget élabore avec le staff technique

repartition des recettes au niveau des assemblees
locales en fonction du poids demographique de chacune

Secteurs d’intervention:

— education,

— sante,

— retraites,

— appui aux groupements,

— construction des infrastructures (puits batiments).



5.11.1 Education

/300 personnes vivent sur les terroirs des ZCV et en
beneficient directement

3500 eleves sont Inscrits
Majorite de filles dans beaucoup de classe

Les eleves les plus méritants recoivent une bourse pour
I'ecole secondaire et I'Universite.



5.11.2 Sante

Centre de sante

consultation

hospitalisation

Bangoran 185 21
ldongo 317 22
Mbolo 1 et2 656 79
Total 1158 122




5.11.3 Retraites

Nombre
Nombre de | Montant de

ZCV pensionnés | /mois mois/an Total
Idongo Da

Bangoran 24 1,500 12 972,000
Bohou-Kpata 59 1,500 6 531,000
Manovo-Zamza -
Bamingui-

Bangoran 47 1,500 12 846,000
Koukourou-

Bamingui 52 1,500 12 936,000
Total 212 3,285,000




6. Analyse SWOT



6.1 Forces

Formule de partenariat tripartite
simple, réaliste et pratique
Potentiel faunique encore attractif
et prometteur, en voie de
restauration dans certaines ZCV
Responsabilisation citoyenne
conférée par I'Etat

Structures decisionnelles
communautaires valorisantes
Conscientisation et reappropriation
des terroirs villageois

Production de benéfices
communautaires tangibles

Qualité et motivation du staff
technique

Esprit de solidarite demontré par
les Locataires en cas de difficulte
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6.2 Faiblesses

e \ulnerabilité sans Iégalisation;

e Staffs techniques trop peu
nombreux et trop peu valorises;

e Capacités insuffisantes  des
Comites de Gestion;

e Trop grande |mpI|cat|on du staff
technique dans certains dossiers;

e Niveau des recettes des ZCV trop
bas realisé uniguement par la
chasse safari;

e Promotion faible des droits
d’'usage légaux;

e |[nexistence de l‘organisation de
I'utilisation de l'espace par les
communautes;

e |[nobservances du  Protocole
d’accord parfois non penalisees;

o Contexte operationnel
defavorable;

e Manque de formation des
communautes vs staff.
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6.3 Opportunites

e Potentialités offertes par un
zonage participatif:

e Ameénagements mieux planifies

e Constitution et officialisation du
RZCVN et du FICED

e Securisation de  nouveaux
flnancements et de nouveaux
partenaires

e Appui Iimite dECOFAC a
"autonomisation complete des
ZCV

e Promotion Internationale du
modele ZCV au bénéfice de la
RCA




Absence de legalisation des
ZCV

Risques d’instrumentalisation
des ZCV )
Absence virtuelle de I'Etat dans
la region Nord

Augmentation du braconnage
Retrait de Locataires vers des
secteurs amodies

Staff devenu une solution de
facilité pour les locataires
creant une caste disposant du
savoir et de l|la gestion des
ressources. Incomprehension
et conflits avec les
communautes.

Creation d’'un décalage de
niveau de vie avec Ila
population créant des jalousies
et conflits
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