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NOTE BIBLIOGRAPHIQUE.

GuiLLaume I, rot pEs Pays-Bas, T L'EGLISE cATHOLIQUE
EN Bereique (1814-1830). Tome I : La lutle entre

U'Eglise et I'Etat (1814-1826); par Ch. Terlinden,
docteur en droit, etc. Bruxelles, Alberl Dewit, 1906,
in-8°, xxir-826 pages. (Bibliothéque de I’Ecole des
sciences sociales et politiques de 1'Université de
Louvain.) ‘

Les faits de I'histoire politique contemporaine attirent
I'attention avec une prédilection marquée, plus encore
aux environs des anniversaires de notre nationalité. Le
livre de M. Terlinden a donc un intérét de circonstance;
mais ce serait le déprécier étrangement que de faire
valoir un pareil titre. C’est un ouvrage de valeur et
d’érudition qui restera. 1l nous révéle toute une phase
peu connue de notre vie nationale. L’hisloire des rapports
du royaume des Pays-Bas avec I'Eglise est un des cotés
essentiels de toute 'existence éphémére de ce royaume;
ces rapports furent trés laborieux; luttes et négociations
- se mélent sans cesse. M. Terlinden a mis tout cela en
trés vive lumiére. Le premier volume vient de paraitre
et le second suivra trés prochainement. Le premier pré-
céde la conclusion du Concordat; c’est celui que j’ai
I'’honneur de présenter aujourd’hui a la Classe. L’auteur
a eu la fortune de consulter des. archives inédites abon-
dantes, méme pour une période ot jusqu’ici leur accés
est encore réservé. Il a découvert, aun British, vraie
aubaine de chercheur, les piéces de la négociation du
Concordat par le comte de Celles et a pu les combiner
avec les papiers de Bruxelles et de La Haye, avec les
documents si riches et si abondants des Archives du Vati-
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can. 11 y a donc la une foule de faits révélés au public;
d’autres apparaissent dans un jour nouveau. Les person-
nalités sont mises en pleine action, textes a I'appui, et
se détachent avec une vivacité frappante. Les papes et le
roi des Pays-Bas; les négociateurs romains, Ciamberlani
et Nasalli; les ministres et ambassadeurs hollandais,
Goubau, le comte de Celles, Reinhold, van Gobbelschroy;
les évéques de Broglie et de Méan y occupent I'action.
L'intérét est trés vif et la documentation trés abondante.
Ce volume constitue une trés importante contribution i
notre histoire nationale. V. Brants, ’

JUGEMENT DES CONCOURS.

CONCOURS  ARNUREL DE 1206,

SECTION D’HIETOIRE ET DRSS LETTRES,
PREMIERE QUESTION,

On demande une étude sur Uexotisme dans la littérature

frangaise du XVIIE sidcle.

Rapport de ¥, Wilmolle, premior commissaire,

« On ouvre le dictionnaire de Littré et 'on est surpris
de n'y pas trouver le mot exotisme (1). En revanche I'ad-
jectif exotique a trouvé grace et accés, sans doute parce
qu'il est déja chez Rabelais. Celui-ci parle de « mar-
chandises exoticques et peregrines »; au XVII[e siécle,
Rousseau éerit : « Si je ne trouvai point de plantes exo-

(1) Ewxotisime figure dans le supplément; mais la définition du
terme ne définit rien, et le plus ancien exemple allégué est de 1866.
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ieres et comme en dehors d’elles. En revanche, M. Jules’
Lemaure, dans une trés belle étude de nationalisme lit-

goraire, s'exprime différemment : « Oui, dit-il, ce sont

n0s éerivains que jappelle les vrais cosmopolites. Ils

Je sont : car une littérature cosmopolite, c’est-d-dire

européenne, doit étre, par définition, commune et intel-

ligible & tous les peuples d’ Europe, el elle ne peut’
devenir telle que par 'ordre, la proportion et la clarté,

qui passent justement, depuis des siécles, pour étre

nos qualités nationales. » (Les Contemporains, 6° série, ,
7 édition, p. 266.) C'est exactement ce qu’écrivait, vers
le méme temps, M. Brunetiére : « De toutes les littéra-
tures de I'Europe moderne, il n'y en a qu'une qui’
n'ait rien 4 perdre, mais au contraire & gagner au
développement de Pesprit « cosmopolite » ou « euro-
péen », si seulement nous savons la maintenir dans
sés voies, et toul justement c'est la notre. » (Etudes
eritiques, 6° série, p. 299.) Ainsi, dans la commune opi-’
nion de ces deux maitres, le cosmopolitisme de la litté-
rature francaise provient de ses qualités d’adaptation
aux intéréls, aux godts et & 'humeur des autres peuples’
de 'Europe; en ce sens, pour tous les deux, « cosmopo-
litisme » et «européanisme» sont synonymes. Mais ni I'un-
ni Pautre n’emploient le mot exotisme; c'est done qu’il
implique une notion différente, et peut-étre doublement
différente; je veux dire qu’il se pourrait qu'a leurs yeux,
I’exotisme, dans la littérature francaise, consistat pré-
cisément — c’est A peu prés ce que dit M. Deschamps,
mais sans faire le distinguo voulu — en I'apport des éeri-
vains étrangers, en cette infiltration qui, chez Corneille,
auteur du Cid, chez Voltaire ou Prévost, lecteurs assidus
des Anglais, surtout chez les poétes romantiques, se trahit

tiques et de productions des Indes, je trouvai celles dy
pays... » L’antithése est claire; est exolique ce qui n’est
pas du pays. Mais n’y a-t-il pas une nuance de signifi-
cation entre « exotique » el « étranger »? Si fait; dang
I'usage commun de la langue, exotique s’applique plus
particuliérement & ce qui nous vient (idées, modes et pro-
duits matériels) des terres lointaines, ce qui a une coun-'
leur ou une saveur d’inconnu. Pour un Francais, le vin
du Rhin, le fromage de Chester, le vermicelle d’Halie ne
sont pas, ou ne sont plus des produits exotiques. Notre
contrefacon littéraire, aux environs de 1830, n’avait pour
la librairie parisienne ancun charme d’exotisme, ef ¢’est
au plus si le terme est applicable aux imaginations
d’Ibsen ou de Gorki.

Ceci posé, la question de I’Académie gagne en préei-
sion. Pourtant elle s’obscurcit de nouveau dans ses termes
grace 4 une autre confusion, autorisée par des écrivains
de ce temps. Ces écrivains emploient exotique dans le
sens de cosmopolite. Cest le cas de M. Gaston Deschamps
dans ses fenilletons du journal Le Temps. M. Deschamps
éerira : « Il y a toujours, & chaque exposition, une reprise
d’exotisme littéraive. » (La Vie et les livres, VI, 225.)
Suivent des exemples ol les Italiens coudoient les Russes.
Donc exotisme s’applique au gout des ceuvres de la pénin-
sule. Mais le cosmopolitisme, qu’est-ce donc? M. Deschamps
parait croire que c’est la méme chose; car il range Cosmo-
polis de M. Paul Bourget & coté des romans de M. Gabriele
d’Annunzio et de M™ Serao; or Cosmopolis esi un roman
de meeurs internationales, si 'on peut dire, et I'auteur,
en choisissant ses héros dans plusieurs nations latines,
germaniques et slaves, a évidemment voulu prouver qu'il
existait une vie élégante par-dessus les patries particu-
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rrivé. Le concurrent a simplement répété, neut fois sur

ix, ce que d’autres avaient dit, et mieux dit; ce qui est

is, il a commis la faute grave de laisser croire qu’ils
ne I'avaient pas dit.

& toutes les pages, on pourrait dire & toutes leg lignes .
mais il se pourrait aussi que le terme et — ot ainsi
I'avais-je entendu pour ma part — une valeur plus par-
ticuliére, celle que lui attribue M. Le Breton lorsqu’j]

parle de « cette sensation du lointain sans laquelle il n'y
a point d’art exotique », ou bien M. Gaston Deschamps, .

lorsqu’il étudie « l'exotisme colonial et pittoresque »,

c'est-a-dire les récits de voyages, réels ou fictifs, au Japon
et en Chine, dans I'Inde et en Judée, dus & des écrivains

frangais. Exotiques seraient, en ce cas, les imaginations
de Montesquieu (Lettres persanes), de Lesage (Aventures
du chevalier de Beauchéne), de Marivaux (Les effets surpre-
nants de la sympathie), de M~ de Graffigny (Lettres péru-
viennes); exotiques, les récits des voyageurs, dont la liste

a été partiellement dressée par M. Bédier (Chateaubriand

en Amérique, p. 35); exotiques, certains contes de Vol-
taire et de Diderot, des nouvelles de Florian et quasi
tout Bernardin de Saint-Pierre. :

Or Pauteur du mémoire, dont il est temps de nous
occuper mainlenant, a précisément négligé d’écrire ce
chapitre si curieux de notre histoire littéraire, chapitre
esquissé’par M. A. Le Breton & la fin de son Roman fran-
¢ais au XVIII® siécle. Il n’a parlé qu’incidemment, et tout
en surface, de quelques-uns de ces éerits, & tendance par-
fois épigrammatique, ou, comme déja dans le décor vague-
ment mythologique de Télémaque, tant de vérités cruelles
et nécessaires étaient insinuées en douceur. 1l a eu tort,
car il s’est retiré la meitleure chance d’originalité qui lui
était laissée. Parler de la pénétration anglaise, alle-
mande, italienne et espagnole dans un si bref espace,
¢’était risquer d’étre superficiel, de se contenter de

redites plus ou moins nombreuses. Et c’est ce qui est

Le premier chapitre du mémoire (pp. 5-32) est consacré

3 'Espagne. Cest Lesage qui y a la plus grosse part; aussi
bien les livres de MM. Léo Claretie et Lintilhae, et un trés
bel article de M. Brunetiére préparaient-ils les voies. Mais
il ne manque pas d’omissions, et notamment les influences
espagnoles, qui apparaissent chez Marivaux et dans le
_théitre en général, n’ont pas été prises en considération.

La moitié du mémoire (pp. 33-109) expose l'influence

exercée par la pensée anglaise sur les lettres francaises
_au XVIII® siécle. Beau théme, qui supposait une enquéte
personnelle trés longue, de nombreuses lectures et un

sens critique nullement ordinaire, si 'on ne voulait

refaire le livre de J. Texte, J.-J. Rousseaw et les ori-
gines du cosmopolitisme littéraire. Or, le concurrent s’est

I

4 peu prés borné i prendre en main ce livre, i le

résumer de fagcon experte et déroutante, lui empruntant

régulierement les citations d’éerits anciens, conservant
sa pensée et quelquefois ses mots, bouleversant inutile-
ment lordre suivi, pas loujours heureux dans ses

transeriptions, jamais indépendant vis-a-vis d'une source
quil se garde de révéler (deux ou trois fois le nom de
Texte vient sous sa plume, et nullement comme autorité
invoquée, et c’est deux cents fois qu'il devait étre men-
tionné, a quasi toutes les pages, et plusieurs fois en une
seule page ; on en jugera par les références que j’ai ajou-
tées en marge). v

C’est au plus si I'on peut admettre que le concurrent
a lu les Lettres anglaises de Voltaire, la Nowvelle Héloise,
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un peu de Taine el quelques arlicles de revue récents,
De méme les pages 110-125, ot il prétend nous retracer
la pénétration allemande dans la littérature francaise, ne
sont guére qu’'un résumé rapide et incolore des chapitres
de Virgile Rossel consacrés & ce sujet dans I’Histoire des
relations littéraires entre la France et IAllemagne (cha~
pitres III-V de la premiére partie), et Virgile Rossel

n’est méme pas mentionné! On ne s’est méme pas donné -

la peine de consulter le livre touffu, inégal, mais riche-
ment documenté de Th. Siipfle : Geschichte des deutschen
Kultureinflusses auf Frankreich (Gotha, 1886-1890, trois
tomes), et de I 'étonnante disette d’indications relatives
a P'influence scientifique et philosophique que ' Allemagne
exerca sur la pensée frangaise, depuis les Essais de Théo-
dicée jusqu’a la Révolution.
Plus étonnante est la disette d’information que trahit -
le chapilre suivant, consacré & U'infiltration italienne.
Est-ce bien un chapitre qu’il faut dire? Et ces deux
pages et demie ne sont-elles pas révélatrices au plus haut
point des procédés incorrects du concurrent? Celui-ci
n'avait plus cette fois un guide commode et sir, comme
Pauteur de J. J. Rousseauw et les origines du cosmopolitisme
littéraire, plus méme un honnéte memento, comme celui
que constitue la compilation de Virgile Rossel. 11 fallait
partir en chasse, remuer des livres, dépouiller des collee-
tions de revues, de journaux, des mémoires, des corres-
pondances, et avant tout celles de Vollaire et de Grimm,
qui sont d’inépuisables mines. L’auteur du mémoire n’a
méme pas essayé. Il se tire d’affaire en quelques phrases
insignifiantes. Il ignore tout des relations littéraires entre
I'Ttalie et la France au XVIIle siécle, de la querelle
dantesque, des comédiens italiens et de leur répertoire

la poésie du Tasse, : . ' ‘
prolongée des opéras italiens, qui explique encore,
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ce qui ettt amené h une étude personnelle de Marivaux,

{esage, etc., auleurs dramatiques), ' -

Goldoni en France, des rapports de ‘\oltan'eA avec /e -

nelli, Maffei, ‘Albergati el Algarott, du role joud pd
’ 1 A U 13

pPabbé Galiani, de ’action persistante de Pétrarque et de

de la venue de

enfin de cette fascination légitime et

en 1842, I'enthousiasme de Stendhal dan's sa‘ Viei] .de
Métastase. Ce n’est pas denx pages et dfamhle, c esf t,l)-(:
peut-étre vingt fois autant qu'il eat fallu écrire poufl ‘:ii{;
ter congritment une matiére neuve et, ei somme, .elll r.
Reste le cinquiéme chapitre, qui est le 1r,1flell(1 euts.
L auteur y résume les données éparses dans’]fzs préce e(;la n;
en insistant sur la part qui revient aux pe,rfodlql?e’s e
cette diffusion des idées et des czuvres ‘de l ‘etmnge‘l a;b
Texte et Rossel avaient déja dit cel'a a vingt efldlf)ltjs ((;
leurs ouvrages, et les derniers chapitres du [{16}1111?1‘ S;lu
la réaction classique et le cosmopolitisme 1/1tte}aue ‘
XIXe siécle sont bien supérieurs aux considérations pgl
lesquelles se clot le mémoire de cOneours. e 1
J’ai, au début de mon rapport, essaye de préci ‘o
signification de ce mot exolisme, inscrit dans la questior

'

1 4 o ? 'iS
posée par PAcadémie. L’auteur du mémoie na p(;lS pr
i 18 ir sinir le mot, de nous
le soin, pourtant glémentaive, de déliniy ,

apprendre en quoi il se distinguait du terme cosmopoli-

tisme. o .
Au contraire, il les emploie indifféremment en vingt

2 AL N res).
endroits (voyez pp. 3-4, 15, 47,59, ()l,,.llt’l‘entle a}ut:;e ;)“«
Le concurrent sait son francais; s'il péche, ,ces P

soli P ignor . J’ai noté un cer-
hate ou négligence, non par 1g1101a’nce i oo
tain nombre de tours incorrects, d’expressions v '“,’
de tours maladroits; son copiste aarait dt étre survetlle
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feuillet, pour ainsi dire, des chapitres IT et 1II, spéciale-
ment les fenillets 36, 55, 56, 68, 71, 72, T4, 78-81, 82,
90, 98, 99, 131, 159, 140 : ils seront édifiés.

Quant 2 Rossel, c’est tout & la fois son nom et 'son
lme qui sont omis. L’ Histoire des relations littéraires entre
la France et U Allemagne, qui n’a pas été... utilisée moins
secrétement que I'ouvrage de Texte (cf. spécialement
p. 118, 119, 120, 124), n’est pas mentionnée.

Le concurrentn a pas, du moins, dissimulé ses emprunts
quand il a étudié la penetratlon espagnole dans la litté-
rature francaise (chap. I), mais 'étude est incompléte.

Plus incompléte encore son étude sur Pinfiltration
italienne. Le premier commissaire a bien raison de dire
que sur ce point-la il y a dlsette presque absolue d’infor-
mations,

Tl ne peat pas étre quesllon évidemment, de décerner
le prix 4 ce mémoire. »

et rectifié avec plus de rigueur. Mais que tout cela esy
véniel 4 coté des graves défauts, disons du vice fonda-
mental de son travail! L’improbité de sa méthode est
trop formelle et trop constante pour qu'il y ait lieu de
lni accorder, & mon sens, n’imporle quelle atténuation
d’un verdict, qui ne peut que lui étre défavorable. La
premiére qualité d’un auteur, c’est la sincérité. Dissi-
muler ses emprunts, c’est se juger soi-méme. Tout ce
qu’on peut dire i cet anonyme, c’est : « Allez et ne pécher,
plus! »

Rapport de ¥, Discailles, deuxiéme commissaire.

« En fait, la plus grande partie de ce mémoire, celle
qui a trait & la pénétration anglaise et allemande dans la
littérature frangaise (chap. IT et LT}, n’est pas I'ceuvre de
lauteur. ,

11 reproduit, avee une certaine habileté de démarquage
et parfms dans un style qui ne manque pas de facilité
(cf. pp. B2-62, 82,.87, 93-94, 123, 135-156, 138- -140),
les opinions et les citations de J. Texte et de Virgile
Rossel. Mais il se garde bien de le dire. Il ne fait pas
mention des grands ouvrages auxquels il puise.

" S'il cite le nom de Texte, c’est méme de fagon bien
incidentelle : 1° dans une note de la page 30, ou il est
question d’un article de revue, et 2° dans cette ligne de
la page 86 : « Sur ce point la plupart des critiques fran-
cais et notamment M. J. Texte estiment... » Il ne dit pas
un mot de I'Histoire des origines du cosmopolitisme litté-
raire qui lui a tant servi! Jengage mes confréres, a ce
sujet, & parcourir les notes (les rapprochements) dont le
premier commissaire a couvert les marges de chaque

Bapport de VI, Stecher, Iroisicme conunissaire,

« Je suis convainecu qu’én présence du - procés—verbal
de carence établi par les deux premiers commissaires
aprés enquete savamment minutieuse, la Classe décidera
quil 0’y a pas lieu & récompense.

Le concurrent, trop confiant en cette facilité trompeuse
d’improvisation tant & la mode, et croyant qu "1l suffisait
d’un doigté pas trop banal, d’'une sorte d’écriture éphé-
mériste et follicalaire, ne s’est pas méme inquilé des
nuances yui distinguent 'exotisme du cosmopolitisme.
(est la tendance aujourd’hui de s’en tenir au Diction-
naire des analogies de Boissiére plutot qu’a celui des
Synonymes de Lafaye. On oublie, d’un cceur léger, I'im-



