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COMMUNICATIONS ET LECTURES.

De l'origine liégeoise des béguines,

~ par Goprrrorp KURTH, membre de I'Académie.

La question de lorigine des béghines, que I’Académie a
vainement mise au concours en 1895 (1), vient d’étre reprise et
traitée avec talent par M. I'abbé J. Greven dans son mémoire
intitulé : Die Anfinge der Beginen (*). La méthode en est
excellente, et auteur fait faive un progrés considérable & notre
connaissance du sujet. Peut-étre eit-il fait ceuvre définitive si les
archives de notre pays lui avaient été plus familidres et s’il avait
été mieux renseigné sur la hibliographie belge. Malheureuse-
ment, travaillant & Pétranger, il n’a pas é(é au courant des der-
niers travaux publiés chez nous, et il en est résulté une lacune
grave dans ses informations (*). On s’en apergoit surtout dans
Popinion qu’il émet sur I'origine des béguines. Il a prouvé que.
cette origine doit étre cherchée dans le diocese de Liége, et sa
démonstration doit étre tenue pour définitive. Il a été moins
heureux en écartant les titres de la ville de Liége elle-méme et
en cherchant le berceau de l'institution & Nivelles.

Cette opinion, que M. Greven emprunte & IHistoire de

(1) Voy. Bull.de ' Acad. roy. de Belgique(Classe des lettres, etc.), 1903, pp. 323-331.

(@) In-8 de xv-227 pages. Miinster 1. W., 4912, (Fasc. VII des Yorreformations-
geschichtliche Forschungen publiés par M. Finke.)

(% M. Greven ne connait que de seconde main les chroniques de Grimberghen et
d’Afilighem; il n’a connu ni le rapport de M. Paul Fredericq sur le mémoire envoyé
3 I’Académie en 1903, ni les notices de M. Th, Gobert dans le tome I°r des Rues de
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Belgique de M. Henri Pirenne (*),- s’appuie sur un passage de
Thomas de Cantimpré. Voici comment cet auteur, qui écrivait
entre 1256 et 1258, s’exprime en parlant de la ville de
Nivelles :

Iy hac wrbe, ut pluribus adhuc notum est viventibus,
mulierum devotarum quae beghinae dicuntur nunc late diffusa
per orbem religiositas inchoavit (?).

Mais quelle est la valeur de ce témoignage? Comme on le
sait, Thomas est un écrivain extrémement crédule et toujours &
Uaffut d’événements merveilleux et invraisemblables. Sans doute,
cela ne prouve pas qu’il faille lui refuser toute créance, si par
ailleurs son témoignage peut étre corroboré. Mais, dans le cas
présent, il n’en est rien. Thomas, qui n’est pas chroniqueur,
n’a pas fait de recherches spéciales sur I'origine des béguines;
il se borne & reproduire, dit-il, opinion des Nivellois qui
revendiquent pour leur ville Phonneur d’avoir donné naissance
a Dinstitution. Il ne faut pas se laisser prendre aux termes
employés par notre écrivain. Il aime & invoquer des témoignages
que leur caractére collectif empéche de contréler : c’est ainsi
que tout Saint-Trond, dit-il, lui est témoin des choses stupé-
fiantes qu’il raconle au sujet de sainte Christine ’'Admirable (?).
Son ut pluribus adhue notum est viventibus prouve tout au plus
que, A la date ol il écrit, il existe encore des Nivellois qui ont

Liége (art. Saint-Ghristophe), ni enfin les quelques pages que juai consacré
question de Torigine des héguines au tome Ik de La Cilé de Licge qum
(1910). C’est seulement aprés que son mémoire élait éerit et me
imprimé qu’il a eu connaissance de ces derniéres, et qu’il ap
notes & partir de la page 46, mais son siége ¢lait fait, et elles |
conclusions.
(1) Deuxiéme édition; . I, p. 339.
(2) TroMas DE CANTIMPRE, Bonuni Universale deAszJu ,
Douai, 1697).
(?) Nec immerito certum me dixerim, cum tot plane t
quae deseripsi, quot tunc tempaeris in oppido Sancti Tradon
Acta Sanctorum, t. V de juillet, p. 650 -
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été témoins de la naissance du béguinage de leur ville ; et tout
ce quil est permis d’en déduire, cest que le béguinage de
Nivelles doit- remonter aux. premiéres années du XII® siecle.
Je me persuade toutefois que I'origine nivelloise des béguines
n’est pas une invention pure et simple de Thomas de Cantimpré.
De son temps déjd, la légende étymologique qui fait dériver le
nom des héguines de celui de sainte Begge, sceur de la patronne
de Nivelles, aura circulé dans le roman pays de Brabant et y aara
trouvé de I'écho. Le témoignage de Thomas de GCantimpré
pourrait done tout au plus nous renseigner sur 'age de cette
légende; il n’a aucune espéce de valeur pour le reste.

Quoi qu'il en soit d’ailleurs, une dizaine d’années avant
Thomas, deux chroniqueurs de profession, qui avaient recueilli
avec soin tous les souvenirs historiques de leur temps, Gilles
d’Orval et Albéric de Troisfontaines, ont infirmé d’avance son
assertion en déclarant expressément que les béguines sont nées
a Liége. Entre I'extravagant polygraphe qui parle & tout hasard
el les deux chroniqueurs liégeois racontant ce qu’ils savent,
I'hésitation n’est pas possible, méme si les titres de l.iége
n’étaient pas établis par d’autres autorités plus importantes
encore que Gilles et qu’Albéric, et dont il sera question plus
loin. Ce qu’on peut accorder & Thomas, c’est que les béguines
existaient déja a Nivelles dans les premiéres années du
X1 siecle;
suffit pas pour enlever a Liége la priorité.

C’est d’ailleurs & tort que M. Greven croil trouver une con-
firmation du témoignage de Thomas dans la chronique d’Affli-
ghem et dans celle de Grimberghen. La premiére est une ceuvre
du XVII° siécle (elle n’est pas antérieure & 10628), ayant pour
auteur Hubert Phalesius, sous-prieur de l'abbaye, mort en
1638 (*). On y lit le passage suivant :

Anno 1207 in Brabantice partibus primum coeperunt religio-

mais ¢’est tout, et I'on verra bientét que cela ne

1y Vov. la notice consacrée i ce personnage par F. Donnet dans la Biographie
y 1 ge | gra}
nationale, 1. XVIL, p. 152,
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sae mulieres simul habitare, beginae nuncupatae. Prima earum
habitatio fuit juxta monasterium Sancti Bernardi ad Schaldim,
ubt multae numero dirigebantur a monachis. Sic d. de Wach-
tendonck consul et decanus Mechliniensis in suo M. S. ().
Ainsi, sur la foi de I'échevin malinois Wachtendonck, qui
vivait & la fin du XVI siecle, on nous dit que les béguines ont
paru pour la premiére fois en Brabant en 1207. Mais qui ne voit
P'inanité d'une telle affirmation, émise au XVII¢ siecle sur la foi
d’'un témoin qui a vécu au XVI° siecle et qu’il n’est plus possible
de controler? Au surplus, Paffirmation se détruit,elle-méme,
puisque cette abbaye de Saint-Bernard, autour de laquelle les
béguines sont censées se réunir deés 1207, ne date que de 1245,
au témoignage du diplome de fondation qui nous a été con-
servé (%), ,
[’argument tiré de la chronique de Grimberghen est encore
plus fallacieux. M. Greven n’a pas vu celte chronique plus que
celle d’Afflighem. Je ne I'ai pas vue davantage, el je crois qu ‘elle
n’a jamais existé, ou tout au moins que ce n’'était pas un
chronique de Grimberghen. Voici comment en parle Co;
cité par notre auteur :
In antiquo ms. Grimbergensi lequntur sequentid : Cikréd
annum Domini 1207 maulieres m his partibus incipiebant mun-
dum relinquere et Deo servire, congregantes in magna multitu-
dine senes et juvenes, simul habitantes ad modum monasteriorum
et vocabantur beghince, quee in initits suis multas /mbuemhit

difficultates ().

(1) Ms. 7087 de la Bibliotheéque royale de Belgique,.p. 148 (fol. 110 ve),
deseription de ce manuscrit dans J. VAN DEN GHEYN, Catalogue des manuse
la Bibliothéque royale de Belgique, t. VI, p. 9% (n° 3725). M. Greven ne co
texte que par Hallmann el n’en a pas reproduit la derniére phrase, qui est decls

® L'abbaye, fondée en 1235 4 Vremde par Gilles Berthoud de Malines, fu
transférée & Hemixem sur P'Liscaut en 1244 par Henri Ier de Brabant. Voy. MirAcus-
ForpENs, Opera diplomatica, t. 1, p, 763. , \

() CoExs, Disquisitio historica de origine beghinarum et beghinagiorum Belgii,
Liége, 1629, p. 25. ‘ '
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Ce renseignement concorde d'une maniére trop frappante avee
celui de la chronique d’Afflighem pour qu'on puisse contester
leur provenance commune. Quelle serait bien celle-ci?

Tout simplement la chronique de Pierre de Hérenthals (1322~
1391), prieur de I'abbaye de Floreffe sur la Sambre. Voici ce
qu’on lit dans son Compendiwm chronicarum :

Anno Domini 1207 multe mulieres tam senes quam juvenes
contempto seculo cum suis delectationibus sponso qui in celis
est servire desiderantes fecerunt sibi congregationes simul com-
morantes et vocabantur’ beghine. Quantas vero tribulationes et
contrarietates sunt in principio perpesse, etc. (1).

Il est inutile de montrer au lecteur que le passage du
manuserit de Grimberghen n’est que la reproduction en partie

Tlittérale de celui de Pierre de Hérenthals, auquel se rattache

également, par I'intermédiaire de 1'échevin malinois Wachten-
donck, le passage emprunté ci-dessus & la chronique d’Afflighem.
Les trois témoignages se réduisent donc & un seul. Or, &
supposer que Pierre de Hérenthals, qui est un personnage du
XIVe sidcle, soit un témoin de quelque autorité pour des faits
qui se sont passés au début du XHI°, il faut se garder d'inter-
préter faulivement ses paroles. 1l n’éerit nullement, comme le
croit M. Greven, trompé sans doute par le nom de son liea d’ori-
gine, en pays brabangon (auf brabantischem Boden) (*), mais
sur les bords de la Sambre, dans le comté de Namur; de plus,
§il met en 1207 la premiére apparition des béguines, il ne dit
pas en quel endroit elles apparurent d’abord. Quand donc le
texte conservé & Grimberghen ajoute in his partibus, c’est une
simple paraphrase n’ayant d’autre valeur que celle d’une conjec-
ture personnelle; I'expression reste d’ailleurs assez vague et la
patrie de Décrivain si inconnue qu’on peut la traduire, soit
d’une maniére générale par le pays belge, soit d'une maniére

() Cité par GREVEN, page 44, d’aprés un manuscrit conservé aux Archives
communales de Cologne.
(2) GREVEN, p. 44.
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plus précise par le pays liégeois. Passant ensuite chez Wachten-
donck et de 1a dans la chronique d’Afflighem, la donnée s’altere
encore : les béguines ont paru pour la premitre fois en Brabant
en 1207, et leur premiére résidence a été aux environs de Saint-
Bernard. Nous pouvons laisser passer ces assertions, qui ne
contredisent en rien la donnée dégagée par nous de cet examen
critique. Nous retiendrons seulement qu'écrivant 4 la fin du
X1Ve siecle, un moine de I'abbaye de Floreffe sur la Sambre
croit savoir que c’est en 1207 que les béguines ont commencé
de se grouper. I1 0"y a la rien qui vienne confirmer I'assertion
de Thomas de Cantimpré ou qui permette de transférer des bords
de la Meuse au pays brabancon le berceau des héguines.

1.

Mais si la tentative de découvrir le berceau des béguines
ailleurs qu'a Liége échoue absolument, s’ensuit-il qu’il faille le
chercher dans cette ville?

Je pense que oui, et je crois que rien ne saurait ébranler la. k
force démonstrative des textes que j'ai alignés au tome Il de La
Cité de Liége au moyen dge. Il me sera permis de les reprend
de les compléter et d’en préciser la valeur. .

Une dizaine d’années avant Thomas de Cantimpré, ai-je di
deux écrivains, qui avaient sur lui I'avantage d’étre des chron
queurs de profession et de connaitre I'histoire de leur pays aussi
bien qu’on pouvait la connaitre de leur temps, ont affirmé, avec
une netteté qui ne laisse rien A désirer, que Linstitution des
béguines est née a Liége et qu’elle doit son origine ainsi que so
nom & Lambert le Bégue.

Ecoutons d’abord Gilles d’Orval :

Itaque hujusmodi erroribus cum jam irretita teneretur Legia
et cisdem contaminata fuisset, suscitavit Deus spwitum sanctl
cujusdam sacerdotis, viri religiosi, qui Lambertus 1i Beges,
(quia batbus erat) de Sancto Christophoro dicebatur, a cujus
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cognomine mulieres et puelle que caste vivere proponunt
beguines gallice cognominantur, quia ipse primus extitit, qui
eis premium castitatis verbo et exemplo predicavit (1).

~ Cepassage, ainsi que ce qui lesuif, est emprunté textuellement,
comme M. Greven le fait remarquer avec raison, au Vitae Odiliae,
qui est la source de Gilles d’Orval pour les renseignements qu'il
nous communique sur Lambert le Bégue (*). Mais ce que 'auteur
dit du sobriquet de son personnage, dans lequel il voit I'origine
du nom des héguines, et des relations entre celles-ci et Lambert,
a été ajouté dans le manuscrit par une main contemporaine, que
tout trahit comme étant celle de Gilles d’Orval lui-méme,
revisant I'ceuvre de ses copistes pour la corriger et la compléter.
Ce n’est pas tout. La sollicitude avec laquelle le chroniqueur
reproduit la forme romane du sobriquet de Lambert et du nom
des béguines atteste qu’il a puisé & méme la source populaire.
Alors que l'auteur du Vita Odilice ne s'était pas préoccupé
Laffirmer ni de prouver le lien de filiation spirituelle qui ratta-
chait les béguines a Lambert, notre chroniqueur, plus curieux
et plus soucieux de nous renseigner, nous apporte la preuve du-
caractére traditionnel de 'explication qu’il donne. Onremarquera
que cette explication a été recueillie sur les levres du peuple
un peu plus d'un demi-siécle apres la mort du héros; elle se
recommande done par son caractére d’antiquité. Je ne sais
pourquoi M. Greven déclare en ignorer la provenance, alors
que celle-ci est claire et manifeste.

L autre chroniqueur, qui est contemporain de Gilles ¢’Orval
mais qui écrit A distance de Liége, d’aprés des sources authen-
tiques qui lui ont é1é envoyées de cette ville, c¢’est Albéric de
Troisfontaines. Voici son passage :

Anmno 1177 . Magister Lambertus Leodiensis de Sancto Chri-
stophoro obiit, nove veligionis que fervet in Leodio et circa
partes illas ferventissimus predicator. Iste Antigraphum serip-

(y Gilles d'Orval dans MGH.. t. XXV, p. 110.
@ Voir le Vita Odiliae, 1,4, dans Analecta Bollandiana,1894, t. X111, pp. 206-210.
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sit et tabulam que Lamberti intitulatur edidit, sed et multos
libros et maxime vitas sanctorum et actus apostolorum de latino
vertit in romanum (4). \ ‘ .

Et un des manuserits ajoute aprés novae religionis que fervet
in Leodio, ces mots : que vocatur religio begginarum (?).

On voit que le témoignage d’Albéric est indépendant de celui
de Gilles d’Orval. Il ne connait pas le sobriquet de Lambert et
pas davantage 'étymologie du nom des béguines. Par contre,
il sait des choses intéressantes et ignorées de Gilles comme de
sa source sur I'activité littéraire du personnage. Cela n’en donne
que plus d’autorité a ce qu’il nous dit. Tous deux réunis fixent
la tradition liégeoise telle qu’elle existait, non pas seulement
au moment ol ils prennent la plume, mais assez longtemps
auparavant.

Les deux témoignages concordants de Gilles d’Orval et

d’Albéric de Troisfontaines ont recu dans ces derniers temps
une confirmation aussi éclatante qu’inattendue. En 1900,
M. Paul Meyer faisait connaitre dans la Romania (3) un manu-
seril du British Musewm (Addit. 21,114), contenant une table

pascale qui donne les dates de la féte de Paques pour la durée

d'un cycle de 532 ans. Ce manuscrit nous offre une image de

Lambert le Bégue (*) tenant une banderole, sur laquelle se

lisent ces deux vers :

Ge sui ichis Lambert, nel tenez pas a' fable,
Ki funda sain Cristophle, ki enscri ceste table,

Au-dessus du cadre qui renferme cette image se lisent deux
autres vers que voici :

Cist prudom fist prumiers l'ordre de beginage,
Les epistles sain Poul mist en nostre lengage.

() Cronica Albrici monachi Triwmfontium dans HGH., t. XXIL, p. 855.
() C’est le manuserit latin 4896 A de la Bibliolhéque nationale de Paris.
(3) Tome XXIX, pp. 528-545.

() Elle est en fac-similé dans le méme recueil, page 532
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Et enfin, dans les écoingons formés entre le cadre et I'image
par une espéce d’arche romane qui I'enferme, on lit : Sires
Lambers. : :

Le manuscrit, dont les 122 premiers feuillets sont du
XIIE siécle, nous apporte d’abord l'explication de la tabula que
Lamberti intitulatur d’Albéric. C’est une table pascale qui a
valu quelque réputation a son auteur et qui parait avoir joui
d’une certaine diffusion. Lambert, que nous connaissions déja
comme écrivain et comme traducteur de la Bible, nous apparait
ici comme computiste et conquiert un nouveau titre a I'atlention
de I'historien. Mais ce que nous avons surtout a relever, c’est
que, comme Gilles d’Orval el comme Albéric, dont elle est indé-
pendante, la table fait remonter a Lambert I'origine des béguines.
Elle va méme plus loin. Lambert, nous dit-elle, a fondé le grand
béguinage de Liége qui existait auprés de I'église Saint-Chris-
tophe, et c'est cela qui, au jugement de notre source, lui vau-
drait son nom de Lambert de Saint-Christophe, attesté déja,
comme on I'a vu, par le Vita Odiliae, par Gilles d’Orval et par
Albéric de Troisfon(aines.

Ainsi, trois témoignages du XHI® siecle et indépendants I'un
de Dautre, selon toute apparence, s’accordent & faire de Lambert
le Begue le patriarche des béguines et, par suite, & faive dériver,
Pun explicitement, les deux autres implicitement, le nom des
béguines de son sobriquet. '

Mais ce n’est pas tout. N’est-il pas évident que si quelqu’un,
vers le milieu da XII° siécle, pouvail parler avec autorité de
Lorigine des béguines, ¢’était le prince-évéque de Liége? Kn sa
qualité de chef du dioceése, il était A méme d’étre informé, mieux
que des chroniqueurs, du passé récent de sa ville épiscopale.
Les souvenirs de toules les maisons religieuses, leurs documents,
si elles en avaient, leurs légendes, tout était abordable facile-
ment pour lui; s'il voulait se renseigner & la meilleure source,
rien ne lui était plus facile. Son témoignage prime donc tous
les autres. Si I'on ne peut pas dire qu’il suffit pour trancher la
question, il est incontestable qu’il nous apporte l'expression la

1912. — LETTRES, BTC. - 52
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plus authentique, la plus fidéle de la tradition liégeoise de son
temps. Or, voici en quels termes Henri de Gueldre, prince-
évéque de Liége, parle, & la date de 1266, de I'origine des
béguines : '

Hec sancta religiosarum puellarum et matronarum que
beguine vocantur plantatio, hec vinea Domini Sabaoth fructifera,
jamdudum in cwitate Leodiensi et diocest prima pullulavit et
palmites suos longe lateque producens, pene per totum orbem
floves protulit et suavissimos profudit odores. Gaudemus in
Domino dictas nostras civitatem et diocesim propter hoc ubigue
locorum magnis laudum preconiis attolli (1).

11 est impossible d'étre plus explicite que ne Iest ici le prince-
éveque de Liége: c’est dans son diocése, c'est dans sa ville
épiscopale que les béguines ont paru pour la premiére fois (?).-
Et 'on comprend a peine M. Greven écrivant que ce témoignage
laisse intacte la question de savoir si ¢’est dans la ville de Liége
ou dans une autre partie du diocése que se trouve le point de
départ des béguines (*). 1l n’a pu arriver a une si étrange con-
clusion qu’en faisant violence au texte et en lui faisant dire que
depuis longtemps la nowvelle plante a flewri dans la ville et dans

(1) Le passage capilal de ce diplome avait 616 publis par Fisen, b 1, p. 257,
par GHESQUIERE, Acta sanctorum Belgii, t. Vy p. 97, et par DARIs, Bulletin de
I Institut archéologique lidgeots, 1. XV1, p. 330 (1831). L'acte a été publié en entier
par Tuys dans Bulletin des Mélophiles de Hasselt, puis dans Analectes’ pour servir
& Uhistoire ecclésiastique de la Belgique, t. XX (1886), pp. 123 el 126, et dans Léodiunt,
1903, p. 60. :

(@) Ce témoignage parail décisif & DE RippEr, Analectes pour servir & Uhistoive
eccléstustique de la Belgique, 1. XUL(1815;, p. 67, & REUSENS, op. cit., p. 125, cf. 492,
a DAnis et & PAQuAY, op. cit.

(3) « Eine niihere Bestimmung, welcher Zeitraum wit dem jumdudum gemeint sei,
lasst das Schriftstiick vermissen, wie anch jede Andeuntung fehlt, ob die Bischofs-
stadt auch fir die iibrige Diozese — nicht bloss fiir die benachbarten Lander -— als
eigentlicher Ausgangspunkt der neuen Genossenschafl zu gelten habe. » (GREVEN,
pp. 34-35.) Je ne puis m'expliquer cette interprélation qu’en admetlant que M, Gre-
ven n'a eu connaissance du dipléme d’Henri de Gueldre que lorsque toute sa
disserlation élait écrite; quil P'a intercalé ici pour étre complet et qu'il s’est vu
amené A en atténuer le plus possible la portée pour ne pas détruire sa démonstration.
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le diocése de Liége pour la premiére fois, ce qui signifierait, si
je le comprends bien, que la premiére apparition des béguines
a Liége et dans le diocése remonte assez haut. Mais ce n’est nul-
lement cela'-que Henri de Gueldre a dit. Il écrit expressément
que les béguines ont paru pour la premiere fois & Liége et dans
le diocese, et, écartant ainsi le doute que pourrait faire naitre
la lournure un peu incorrecte de sa phrase au point de vue
grammatical, il ajoute qu’il se réjouit de I'honneur qui en
rejaillit et sur la ville et sur le diocese ().

La portée du diplome de 1266 est renforcée encore par un
acle du méme prince-évéque, émané huit ans auparavant. Dans
un diplome de juillet 1258, que je crois inédit (*), Henri de
Gueldre déclare que les béguines de sa ville épiscopale sont
exemptes depuis un lemps immémorial de toute espéce de
tailles, impots et écots, et veut qu’elles continuent de jouir de
cetle exemption, malgré les maitres de la cité qui prétendent les
faire contribuer aux charges communales (%).

Mais si, & la date de 1258, un prince-évéque de Liége peut

() De BippER, op. cit., p. 7, traduit fort bien : « a pris depuis longtemps origine
dans le diocése et la cité de Liége ».

(2) Du moins il n'est relevé ni dansle Catalogue des acles de Henri de Gueldre, par
Denrscruze et Brouwers (Bruxelles, 4900), ni dans le supplément & ce recueil
publié par M. I'abbé J. PaquayY dans Leodium, 1902, p. 77.

(%) Henrieus .. dilectis in Christo filiabus universis et singulis beginabus tam civi-
tatis quam suburbii Leodiensis salutem... Exhibita siquidem nobis vestra lacrima-
hilis petitio continebat quod cum vos hactenus a retroactis temporibus a quibus
non extat memoria a praestatione talliarum exactionum et scottorum ac aliis
exaclionibus quae plerumque civibus Leodiensibus solent imponi ac exigi et recipi
ab eisdem extiteritis immunes nec a vobis exigi praedicta consueverint vel aliqua
praemissorum, magisiri tamen dietae civitatis ac alil rectores ejusdem praedicta
vel aliqua praedictorum vobis imponere et recipere a vobis nituntur, quin immo
polius extorquere... inde est quod vobis ut ab omnibus praedictis et similibus
exaclionibus quorumeumque nomine censeantur omnino in posterum sitis immunes
authoritale ordinaria indulgemus a praetentione seu solutione praedictorum et
similium.

Archives de 1'fitat 4 Lidge. Hopital Tirebourse
et Saint-Christophe, Carton 4. Copie,
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dive que les béguines de sa ville épiscopale jouissent des privi-
leges de leur condition depuis un temps immémorial, n’est-il pas
manifeste qu’elles y existent depuis au moins deux générations;
en d’autres termes, que leur premier établissement est contem-
porain de activité de 'homme dont le sobriquel est devenu leur
nom? Et, en effet, les actes de 1258 el de 1266 que nous venons
de citer recoivent une éclatante confirmation du fait qu’aucune
ville n’a possédé des béguines avant la cité de Liége.

D’apres les recherches de notre auteur, elles se rencontrent
pour la premiére fois 4 Cologne en 1230, & {.ouvain en 1232,
4 Cambrai en 1235 (1). A Liége, au contraire, je les trouve &

une date qui ne saurait étre postérieure a 1200. Cest ce qui -

résulte d’'un passage du Vita Odiliae, qui met vers cette
année l'arrivée a4 Liége dun étranger venu, dit notre source,
« pour se convaincre — je traduis textuellement — si une
nouvelle religion y avait jeté de solides fondements dans le
Seigneur... (*) »

Le sens de ces paroles ne saurait étre douteux (%). Religio est
Je mot par lequel le moyen dge désigne la vie religieuse (1); il
est resté dans I'expression francaise « entrer en religion ». 1l
s’agit done ici d’une nouvelle famille religieuse établie récem-
ment & Liége. Quelle est cetle famille? Nous sommes assez bien

(1) GREVEN, pp. 35-40. ‘ .

(& Homo... civitatis non indigena sed aliunde veniens probare proposuerat an
Leodii novella plantatio religionis jactasset in Domino stabile fundamentum. Vita
Odiliae dans Analecta Bollandiana, 1. X111 (1894), p. 219, Pour Ja date, voici comment
je Vétablis Odile est née vers 1465 ; vers ’age de 20 ans, done vers 1185, elle eut un
fils Jean; 4 25 ans, done vers 1190, elle devint veuve (p. 214); aprés cela vient dans
sa vie une période de sept ans (1190-1197) pendant Jaquelle elle fait la connaissance
de V'étranger en question.

(3) G'est, je suppose, par pure distraction que I'éditeur du Vit Odiliae, p. 219
(note), a pensé ici aux Cathares ct aux Vaudois. L’auteur se serait bien gardé de
qualifier leur hérésie de religio, et surtout il waurait pas parlé des « fondements
qu’elle avait jetés dans le Seigneur ».

(¥ Cf. ci-dessus les passages d’Albéric et de Jacques de Vitry, ol religio est
employé dans le méme sens que vie religieuse.
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renseignés sur les divers ordres qui'se fixérent au moyen age
dans la cité de saint Lambertl. Les Bénédictins y arrivérent au
XI° siecle; ils furent suivis par les Prémontrés en 1124; aprés
cela viennent en 1232 les Fcoliers et les Mineurs, en 1234 les
Dominicains, en 1249 les Carmes et ainsi de suite ().

1l ne peut done étre question d’aucun de ces ordres. La seule
vie religieuse qui fut nouvelle & Liége aux environs de 1200,
c’est celle des béguines, et c’est d’elle incontestablement que
parle le Vita Odiliae. Bt je note au surplus qu’en la qualifiant
de nova religio, le biographe se rencontre avec Albéric de
Troisfontaines écrivant : Magister Lambertus, nove religionts
que fervet in Leodio et circa partes illas ferventissimus predi-
cator (?). )

On me permettra d’insister sur la portée du témoignage que
nous apporte ici le Vita Odilice. Elle est d’autant plus grande
que cet ouvrage ne prononce pas le nom de béguines et ne se
préoccupe nullement de les rattacher a Lambert le Begue. 11 ne
mentionne la nouvelle fondation ¢u'en passant et ne nous
en entretient pas autrement, encore que son héroine s’apparente
pour plus d’un trait & la catégorie des pieuses femmes qui
pratiquent la nova religio.

Mais ce n’est pas tout. Une génération avant I'auteur du Vita
Odiliae, Jacques de Vitry a vu fleurir la nova religio & Liége, et
il la décrit en termes enthousiastes dans sa célebre lettre &
Foulques, évéque de Marseille. C'est un éloge ému de la vertu
des femmes ligeoises, des vierges qui n’ont voulu d'autre
époux que le Christ, des veuves dont la vie désormais n’est
plus consacrée qua la priere, 4 la mortification et au travail,
des matrones qui, dans les liens du mariage, craignent Dieu et
observent sa loi. Puis il continue : « Vous avez vu avec stupeur
et méme avec une grande (rislesse des hommes sans mceurs et
ennemis de toute religion diffamer ces saintes femmes et, dans

() 6. Kunth, Lo Gité de Liége aw moyen dge, t. 11, p. 255.
(% Voir ci-dessus. .
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dire que les béguines de sa ville épiscopale jouissent des privi-
loges de leur condition depuis un temps immémorial, n’est-il pas
manifeste qu’elles y existent depuis au moins deux générations;
en d’autres termes, que leur premier établissement est conlem-
porain de I'activité de I'homme dont le sobriquel est devenu leur
nom? Et, en effet, les actes de 1258 et de 1266 que nous venons
de citer recoivent une éclatante confirmation du fait qu’avcune
ville n’a possédé des béguines avant la cité de Liége.

D’apres les recherches de notre auteur, elles se rencontrent
pour la premiére fois & Cologne en 1230, 4 [.ouvain en 1232,
4 Cambrai en 1235 (1). A Liége, au contraire, je les trouve &

une date qui ne saurait étre postérieure a 1200. Cest ce qui

résulte d'un passage du Vite Odiliae, qui met vers cette
année 'arrivée 4 Liége d’un étranger venu, dit notre source,
« pour se convainecre — je traduis textuellement — si une
nouvelle religion y avait jeté¢ de solides fondements dans le
Seigneur... (%) »

Le sens de ces paroles ne saurait étre douteux (%). Religio esl
le mot par lequel le moyen dge désigne la vie religieuse (); il
est res(é dans U'expression francaise « entrer en religion ». 1l
s'agit done iei d’une nouvelle famille religieuse établie récem-
ment 3 Liége. Quelle est cette famille? Nous sommes assez bien

() GREVEN, pp. 35-40. .

@ Homo... civitatis non indigena sed aliunde veniens probare proposterat an
Leodii novella plantatio religionis jactasset in Domino stabile fundamentum. Vita
Odilice dans Analecta Bollandiana, t. X111 (1894), p. 219. Pour la date, voici comment
jel'établis Odile est née vers 1165; vers I'age de 20 ans, done vers 1483, elle euf un
fils Jean; 4 95 ans, done vers 1190, elle devint veuve (p. 214); aprés cela vient dans
sa vie une période de sept ans {1190-1197) pendant laquelle elle fait Ja connaissance
de Pélranger en question.

(3) Gest, je suppose, par pure distraction que Y'éditeur du Vita Odiliae, p. 249
(note), a pensé ici aux Cathares et aux Vaudois. L'auteur se serait bien gardé de
qualifier leur hérésie de religio, et surtout il waurail pas parlé des « fondements
quelle avait jetés dans le Seigneur ».

(4 Cf. ci-dessus les passages d'Albéric et de Jacques de Vitry, ol religio est
employé dans le méme sens que vie religieuse.
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renseignés sur les divers ordres qui se fixérent au moyen dge
dans la cité de saint Lambert. Les Bénédictins y arrivérent au
XI° siecle; ils furent suivis par les Prémontrés en 1124; apres
cela viennent en 1232 les Fcoliers et les Mineurs, en 1234 les
Dominicains, en 1249 les Carmes et ainsi de suite (*).

Il ne peut donc étre question d’aucun de ces ordres. La seule
vie religieuse qui fut nouvelle & Liége aux environs de 1200,
c’est celle des héguines, et ¢’est d’elle incontestablement que
parle le Vita Odilie. Bt je note an surplus qu’en la qualifiant
de nova religio, le biographe se rencontre avec Albéric de
Troisfontaines écrivant : Magister Lambertus, nove rveligionis
que fervet in Leodio et circa partes illas ferventissumus predi-
cator (3.

On me permettra d’insister sur la portée du témoignage que
nous apporte ici le Vita Odilice. Elle est dautant plus grande
que cet ouvrage ne prononce pas le nom de béguines et ne se
préoccupe nullement de les rattacher & Lambert le Begue. Il ne
mentionne la nouvelle fondation qu'en passant et ne nous
en entretient pas autrement, encore que son héroine s’apparente
pour plus d’un trait & la catégorie des pieuses femmes qui
pratiquent la nova religio.

Mais ce n’est pas tout. Une génération avant I'auteur du Vita
Odiliae, Jacques de Vitry a vu fleurir la nova religio a Liége, et
il la décrit en termes enthousiastes dans sa célebre lettre &
Foulques, évéque de Marseille. C’est un éloge ému de la vertu
des femmes ligeoises, des vierges qui n’ont voulu d’autre
époux que le Christ, des veuves dont la vie désormais n’est
plus consacrée qud la priere, & la mortification el au travail,
des matrones qui, dans les liens du mariage, craignent Dieu et
observent sa loi. Puis il continue : « Yous avez vu avec stupeur
et méme avec une grande (ristesse des hommes sans moeurs et
ennemis de toute religion diffumer ces saintes femmes et, dans

(*) G. Kurth, La Cité de Liége au moyen dge, t. 11, p. 255.
(%) Voir ci-dessus. .
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leur rage impie, aboyer comme des chiens contre une existence
si dissemblable de la leur. Ne sachant comment leur nuire, ils
ont imaginé d'inventer contre elles des sobriquets, comme
faisaient les Juifs contre le Christ et contre les chrétiens,
traitant celui-la de Samaritain et ceux-ci de Galiléens (*). »

1l serait difficile de désigner les béguines d’une maniére plus
claire sans prononcer leur nom. Celui-ci est en effet un
sobriquet, et il est emprunté & la personnalité du fondateur,
comme celui des chrétiens a celle du Christ.

Pourquoi, me dira-t-on, Jacques de Vitry ne désigne-t-il pas
les béguines par leur nom, si c¢’est d’elles qu'il veut parler?
Evidemment parce qu’elles n’en ont pas et qu’il se refuse &
employer le sobriquet injurieux.

Mais que ces pieuses femmes soient réellement dans sa pensée
celles que nous avons pris 'habitude d’appeler béguines, c’est
ce quil va nous apprendre lui-méme de la maniere la plus
explicite.

Il raconte, dans la Vie de sainte Marie d’Oignies, comment
un saint religieux de l'abhaye d’'Aulne, que les calomnies des
méchants avaient rendu un peu perplexe au sujet de ces homines
et mulieres qui quibusdam novis nominibus a malitiosis appel-
lantur, requt du Ciel la révélation que leur foi était ferme et
leurs ceuvres méritoires. Tout le monde m’accordera, je pense,
que ces femmes auxquelles les malveillants fabriquent des
sobriquets sont bien celles dont il est question dans la lettre

i Foulques de Marseille. Or,.revenant sur I'épisode du moine

d’Aulne dans un de ses sermons, Jacques s’exprime comme
suit :
Vidi quemdam valde religiosum, Cisterciensis ordinis mona-

() Vidisti et miratus es, immo et valde contristalus, quosdam tmpudicos et totius
religionis intmicos homines praedictarum muliermn veligionem maliciose infaman-
les el canind rabie contra morves sibi contrarios oblatrantes. Bt cum non haberent
amplius quid facerent, NOMINA CONTRA EAS FINGEBANT, sicul Juduet contra Christum,
ipswn Swmaritanum et Christianos Gualilaeos uppellantes. Dans GHAPEAVILLE, Ge;la
episcoporum, etc., t. 11, p. 255,

'

— 481 —

chum, qui adhuc de monachis supei'sles erat, cum audiret
quod multi et magni virt de statu hujusmodi mulierum male
sentirent et contra eas latrare non cessarent, rogavit Deum
ut ostenderet ei cujusmodi mulicres essent, QUAS BEGUINAS SECU-
LARES NOMINABANT ef acceplo divinitus responso : Inventeniur in
fide stabiles et in operibus efficaces, tantum postmodum easdem
diligebat, quod earum detractoribus semper opponebat se.

J'emprunte ces deux passages & M. Greven ('), qui les a
rapprochés pour montrer, comme il dit, que les pieuses femmes
dont il est parlé dans-la Vie de sainte Marie d’Oignies sont
des béguines.

Cela ne sera contesté par personne, mais tout le monde
accordera également — ce que M. Greven oublie de dire parce
que cela détruirait sa these — que les pieuses Liégeoises dont il
est parlé dans la lettre & Foulques sont des béguines également.

Donc les béguines existaient & Liége vers 1200, au double
témoignage de Jacques de Vitry et du biographe d’Odile, ¢’est-
a-dire & une date antérieure d’'une bonne trentaine d’années aux
plus anciennes mentions qui les signalent dans d’autres villes.
Et elles s’étaient déja répandues dans tout le diocese, au dire
d'un témoin qui écrivait, ce semble, avant I'année 1240 (?).
Si I'on veut considérer que Lambert le Bégue parait étre mort
vers 1187 (3), on constatera qu’elles apparaissent pour ainsi
dire dés le lendemain de la mort de leur fondateur. '

() Op. cit., p. 46.

(%) Licet enim hujusmodi mulieres quales in diocesi Leodiensi plurimas esse
novimus, in habitu saeculari saecularibus cohabitant, multis tamen claustralibus
caritate superiores sunt. Gité par GREVEN, p. 67, d’aprés KaurMANN, Caesarius von
Heisterbach, pp. {77 et 178. )

(3) Albéric de Troisfontaines, le seul chroniqueur qui précise la date de la mort
de Lamberl le Bégue, la place en 4477 (MGH., t. XXIII, p. 858); il a été suivi par la
plupart des auteurs, notamment par le Magnum Chronicon Belgicum. (Sur Verreur
de Chapeaville, t. IL, p. 128, qui, reproduisant le Magnum Ghronicon Belgicum, a cru
y lire la date du jour et la place au 28 juin, voir P. FREDERICQ, Corpus Inquisitionts,

t. 11, p. 36.) Le témoignage d’Albéric est d’ailleurs loin d’étre & Pabri de toute



— 452 —

Il ne nous manque vraiment plus, pour donner & cette
démonstration le cachet de I'évidence, que le témoignage de
Lambert le Bégue lui-méme. Je me persuade qu’il ne nous fait
pas défaut. Dans sa troisitme lettre i l'antipape Calixte I,
parlant des reproches qu'on fait & ses sectateurs, il montre
ceux-ci pleins d’une ardente piété, recevant le corps du Seigneur
avec la plus touchante dévotion et menant une vie remplie par
la priere, par le travail et par le chant des hymnes. Puis il
continue en ces termes :

Unde et ego bonis eorum studiis cooperans, virginibus vitam
et passionem beate virginis et Christi martyris Agnetis, omnibus
vero generaliter Actus apostolorum rithmicis concrepantes mo-
dulis ad linguam sibi notiorem a latind transfuderam, ete. (1).

Ainsi Lambert nous apprend qu'il a eu une sollicitude parti-
culiére pour les vierges et qu’il a traduit & lear intention une
vie de sainte Agnés. Quelles sont ces vierges? Je réponds sans
hésiter : des béguines, et je le prouve.

On sait déja que Gilbert d’Orval et Albéric de Troisfontaines
connaissent notre héros sous le nom de Lambert de Saint-Chris-
tophe, et que le manuscrit Paul Meyer lui fait dire qu’il a fondé
« sain Christophle ». Mais de quel Saint-Christophe s’agit-il?

diseussion. I1 parait bien qu'a Liége on plagait de tout témps la mort de Lambert
en 1487. ('est ce que porte un vieux manuscril eité par FouLLoN, t. I,'p.‘ 282, note,
et ¢est ce qui semble résuller également du passage du Vita Odilice, p. 209, faisant
coincider la mort de Lambert avec Parrivée a Liége du légat pontifical Henri
d'Albano. (Cf. LAMBERTI PARVI, Annales dans MGH., t. XVI, p. 649.) La date de 1487
est admise aussi par Lummius, cité par GOENs, op. cit., p. 80, par MIRARUS, Chron.
cisterciensis ordinis, Cologne, 1614, p. 203, et par FiseN, Flores ecclesiae leodiensis,
p. 800. Miraeus place la mort en octobre, tandis que Lummius, sur la foi de
l'anniversaire de Lambert célébré le 15 mars, 4 Saint-Christophe de Liége, admet le
mois de mars, el que Fisen dit le 23 juin sur la foi de Ghapeaville. (Anno octogesimo
septimo, quinque mensium aegritidine conflictatus, mortali hac vita defunctus est
Vi1 kal jnlio, et in 8. Ghristophori humatus ) -

(' Bulletin de lu Commission royale d'histoire, L. LXVLL (1899), p. 352. Tous les
éditeurs de 'Antigraphum ont lu Choisti matris agnetis; la legon que j'ai adoptée
est une heureuse conjecture de M. Greven, p. L77; elle a le caractére de I'évidence.
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Est-ce de I'église de ce nom, qui est encore aujourd’hui une des
paroisses de la ville de Liége? Non, car elle existait déja en
1159, comme chapelle de I'hospice Saint-Christophe (*). Est-ce
de cet hospice? Non, car I'hospice Saint-Christophe, qu'on
appelait aussi I'hospice des Coquins, était antérieur d I'église;
dépendance de I'abbaye de Saint-Laurent, il fut fondé, selon un
vieux manuserit, en I'an 1129 (2). Mais, & coté de I'hospice et
autour de I'église, il y avait un béguinage Saint-Christophe, le
plus ancien de la ville de Liége, et c'est de ce béguinage que
Lambert est le fondatear. ,

Tout d’abord, remarquons que le manuserit Foullon, cité
tout A I'heure, contient la notice suivante qui semble tirée de
I’épitaphe de Lambert & Saint-Christophe : « L'an 1487 mourut
Lambert le Bégue, fondateur du béguinage de Saint-Christophe,
qui fut dédié Uan 1180, dimanche apres saint Lambert (*). »

Prise isolément, cette notice, dont la provenance est inconnue,
pourrait n'inspirer qu'une médiocre confiance, encore que
Foullon soit un esprit perspicace et doué de critique. Mais il
existe des témoignages plus incontestables. Voici ce qu’éerit
Thierry de Grice, évéque auxiliaire de Liége de 1628 a
1636 (4). Tenetur tanquam certum in beghinagio Sancls
Christophori quod Lambertus le Beghe sit primus  author
instituti beghinarum, et quotannis celebratur ibidem ejus tan-
quam fundatoris anniversarium. Bt Mathieu de Loncin, curé
du héguinage Saint-Christophe (1636-1658) (°), écrit de son

(Y Bulletin de la Société d’art el d’histotre de Lidge, 1. 11, p. 148,

(2) Cité par FouLLon, Historia populi Leodiensis. t. I, p. 282. Sur cet hospice, voir
GoBERT, Les Rues de Liége, t. 1, p. 329

(3 (est-a-dire le 20 seplembre. FOULLON, Historia populi Levdiensis, .1, p. 989,
n. 1l introduit cette notice par ces mots : In manuscripto ubi habetur Coquinorum
hospitale fundatum anno 1129 refertur eliam hoe epitaphium in Sancto Ghris-
tophoro.

(%) Sur Thierry de Grace, voir Ernst, Tablean des suffragants ow co-évéques de
Liége, pp. 206-292,

(¥) Voir VAN WINTERSHOVEN dans Analectes pour servir & Uhistoire ecclésiastique
de la Belgique, t. XXI1I, p. 64, qui donne une notice hiographique de ce personnage
et I'appelle Mathias, :
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coté : Nomen beghinarum a Lamberto Begho primo fundatore
nostro desumptum esse vel inde patet quod ab omni memoria
homanum celebretur mense martio anniversarium benefactorum
beghinagii, praccipue Lamberti Beghi, fundatoris nostri, sic
enim quotannis annuntiatwr populo (*). Ces deux témoignages
'sont concluants. Rien de plus authentique que des fondations
d’anniversaires; elles portent, si je puis ainsi parler, leurs
preuves d’authenticité en elles-mémes. Si on a célébré ’anni-
versaive de Lambert le Begue 4 Saint-Christophe, c'est qu’il y
a éLé fondé, et fondé de son temps et fondé trés probablement
par lui-méme. 1l est, d’ailleurs, intéressant pour le lecteur
d’apprendre que cel anniversaire se célebre encore tous les ans
il‘Saint—Cln'istophe le 15 mars (2).

Lambert le Bégue est donc bien le fondateur du béguinage
de Saint-Christophe a Liége, et, celui-ci étant le plus ancien de
tous, il peut étre considéré comme le fondateur des héguines.
J'imagine que ce litre ne lui aurail pas été si souvent contests,
si, sous le nom de fondateur, on n’avait pas été habitué a se
figurer un homme créant de toutes pitces une congrégation
religieuse, la dotant d'une régle, la groupant dans des
monastéres et faisant approuver sa fondation par le souverain
pontife. Comme rien de tout cela ne se remarque chez Lambert
le Begue, on a été porté i révoquer en doute le role qui lui
est attribué par la (radition liégeoise. C’est faire une confusion,
Le role de Lambert le Bégue a été celui d’un apotre fervent de
la vie chrétienne qui a trouvé beaucoup de disciples, en parti-
culier parmi les femmes, et qui leur a persuadé de se grouper

1) Voir Coens, Disquisiiio; p. 63.

(® On lit dans GobeRT, Les Rues de Liége, t. I,'p. 213 : « Lambert le Bégue avait
1égué au curé de Saint-Christophe, pour'son traitement de recteur du béguinage de
ce nom el pour plusieurs anniversaives et legs précicux, une rente de 108 muids
d’épeaulre. Cette rente fut payée jusqu’a la Révolution frangaise. A cette époque, la
charge de recteur du héguinage ayant été supprimée, la Commission des hospices
voulut, plus tard, s'approprier une partie des revénus légués par Lambert le Bégue.
‘Une transaction intervint le 44 juillel 1834, »
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librement pour mieux vaquer aux affaires de leur salut. Il n’en
a pas fait des religieuses, il ne leur a pas donné le voile, il ne
leur a pas tracé de régles, il ne leur a pas imposé de veeux,
il ne les a pas enfermées dans des monastéres, en un mot, il
ne s'est pas fait leur législateur. Mais, sur ses conseils et sur
ses exhortations, elles ont adopté spontanément un genre de
vie plus chrétien et, pour mieux le pratiquer, elles ont
groupé leurs habitations autour d'un méme centre. Ce centre,
il est & remarquer qu’elles I'ont choisi en dehors de la ville,
mais & ses portes, et que les premiers béguinages qui se sont
fondés dans les Pays-Bas apres le leur ont eu longtemps le
méme caractére. Elles n’habitaient pas la méme maison, mais
chacune avait son logis & elle, ot elle pratiquait la vie pauvre et
recueillie. Riches et pauvres étaient confondues; toutefois, parmi
les indigentes, un certain nombre étaient recueillies dans des
maisons communes ot la charité des fideles podrvoyait & leur
entretien. C’est ainsi que dés I'origine on rencontre a Liége un
double type de béguinages : I'un, formant aux portes des villes
comme un faubourg de petites maisons agglomérées autour
d'un sanctuaire, l'autre, représenté par des maisons de gran-
deur variable pouvant contenir un nombre plus ou moins grand
d’habitantes (1). II semble bien que les pauvres aient été de
beaucoup les plus nombreuses, les riches ayant toujours le

() Nous constatons dés 1267 la coexistence de ces deux types a Liége. En cette
année, Ruscela dite llosa, peut-étre béguine elle-méme, fait les legs suivants :

Filiabus sororis mee Helvidis, illis tantummodo que beggine fuerint excepta Maria,
20 sol. Ide beggine filie avunculi mei V sol. Pauperibus beginahus parochie sancti
Adalberti 20 s. Conventibus begginarum ejusdem parochie 10 sol. Pauperibus heggi-
nabus 8. Christophori extra muros Leodii 20 sol. Conventibus begginarum ejusdem
parochie 10 sol. Begginabus domus mee mecum viventibus tempore obitus mei
V sol ad pitantiam, quam simul comedent in die sepulture mee Katherine beg-
gine de Parvisio 12 d. Pauperibus begginabus morantibus in domo que fuit Agnelis
de Solario beggine, nune autem est pauperum hegginarum 4 sol. Panperibus heggi-

nabus domus domini Radulphi V sol.
Charte originale, fonds des Dominicaius,

Areh, de I'fitat, & Lidge,
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moyen de se faire recevoir dans un des monasteres de femmes
que possédait le diocese.

Celles d’entre elles qui étaient riches recevaient sous leur toit
des béguines pauvres, menaient avec elles une vie conventuelle et
leur léguaient leur maison par testament. Rien, comme on voit,
de plus libre et de moins uniforme que les groupements de
béguines, rien qui ressemble moins, & origine, aux monastéres
rigoureusement cloitrés, ni méme aux chapitres opulents ou
trouvaient un foyer les filles de la noblesse et de la haute bour-
geoisie. La béguine n’est pas une moniale; c’est une femme
qui « vit sous I'habit séeulier parmi les séculiers (1) », méne
une existence religieuse sans en faire profession, reste dans le
monde tout en y suivant les conseils évangéliques et se tient
en (uelque sorte & mi-chemin entre le monastére et la cité.

C’est pour avoir été I'inspirateur des femmes qui ont les pre-
miéres pratiqué celte existence que Lambert le Bégue a pu étre
appelé, dans une certaine mesure, le fondateur des béguines.
Et, ramené aux proportions que je viens d'indiquer, son role ne
saurait, en présence des témoignages qui viennent d’étre alignés,
étre 'objet d’aucune contestalion sérieuse. C'est & peine si j'ai
encore besoin de faire remarquer que s'il n’existe pas de bégui-
nages avant lui, ¢’est pour ainsi dire immédiatement apres sa

mort que nous les voyons se répandre dans le diocese de Liége
d’abord, dans les Pays-Bas ensuite.

Un des mérites du livre de M. Greven est d’avoir mis en
lumiére cette origine toute populaire et spontanée des béguines.
Jamais, dans les nombreux milieux ot nous les voyons appa-
raitre successivement & partir du second tiers du XIII siécle,
aucun acte public, émané soit de P'autorité religieuse, soit des
pouvoirs communaux, n’a présidé a leur naissance. Chaque fois,
la premiére mention qui est faite d’elles les suppose existant
depuis quelque temps, sans que ni la date de lear fondation ni
le nom de leur fondateur soient connus.

¥

(1) Voir Gésaire de Heisterbach cité ci-dessus.
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Les béguines ne portent pas de nom officiel comme en ont
toutes les autres congrégations, précisément parce que, comme

je viens de le dire, elles nc sont pas une congrégation. Mais les

libertins du temps forgent de bonne heure pour elles un sobri-
quet (1), et histoire de celui-ci ressemble & I'histoire de tous les
sobriquets. D’abord, comme il implique une intention inju-
rieuse, les amis des héguines se gardent de I'employer : ainsi
font, par exemple, Jacques de Vitry et I'auteur du Vita Odiliae.
Quand il arrive au pape de parler d’elles, il les désigne par le
qualificalif de virgines continentes (*). Plus tard, comme le nom
se répand en se dépouillant pea & peu de son sens injurieux, les
gens d'Eglise se hasardent & U'employer & défaut d’autres, seule-
ment en Paccompagnant d'un quae dicuntur, indiquant qu’ils
ne font que reproduire une locution populaire. CGest notam-
ment le cas & Cologne en 1230, ot on dit : les dames qu’on
appelle béguines, corrigeant & dessein sans doute, par I'emploi
d’un terme alors aussi relevé que celui de dames, ce qu’il pou-
vait y avoir d’irrévérencieux dans celui de béguines. Ainsi parle
également Godefroi de Fontaine, évéque de Cambrai : Sanc-
tarum virginum et continentium in begginarum habitu manen-
tium et religiosarum quae dicuntur begginae. Plus tard, enfin,
le sens primitif du nom sera entierement oubli¢, et alors il ne
sera plus qu’un appellatif pur et simple.

(’est & Liége encore, si je ne me trompe, que cette évolution

) Ici encore, je dois contredire M. Greven, d'aprés lequel le nom de béguines
aurait é1¢ forgé dans le haut clergé, ob I'on se défiait d'clles, et impliquerait une
certaine suspicion d’hérésie (pp. 72 et suiv.). Mais comment fait-il pour concilier
celte hypothase avee les paroles de Jacques de Vitry : vidisti... guosdam inpudicos et
tolius religionis indmicos homines praedictarwm mulierwn rveligionem malitiose
infamantes et caning rabie conlya mores sibi contrarios oblatrantes? Soutiendra-t-il
sérieusement que par ces paroles Jacques de Vitry veul désigner le haut clergé?
La comparaison du prédicateur avec le bon chien qui ahoie contre les voleurs ne
doit pas faire prendre pour des prédicateurs les individus qui « dans leur rage
furieuse aboient » contre des femmes verlueuses

(2) Grégoire 1X.
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du sobriquet en nom véritable s'est produite pour la premiére
fois, et cela précisément parce qu'a Liége 'institution, étant plus
ancienne, a traversé plus tot les phases dont il vient d’étre
question. '

Dés le milien du XIII* siécle, le nom de béguines cesse d'y
étre accompagné de la réserve quae dicuntur, par laquelle on
semble ne pas vouloir prendre la responsabilité de U'appellation
sous laquelle on les désigne. Les gens qui testent en leur
favear, comme, en 1256, Francon, curé de Momalle, les auto-
rités religieuses qui légiferent & leur sujet, comme le prince-
évéque Henri de Gueldre et le pape Alexandre IV en 1258,
disent simplement les béguines sans plus, et, peu de temps
apres, les béguines elles-mémes prendront purement et simple-

ment ce nom : « Je Katherine de Haneffe, bégine », lit-on dans

un testament de 1291. Le mot de béguinage se rencontre i
Liége dés les années 1261 et 1262, et celui de béguiner,
qui me semble exclusivement liégeois, se rencontre en 1307,
Béatrix de Stavelot, en cette année, dispose par testament de
son bien et légue notamment une chambre : « Ef se je avois nul
proime ki vosist beghineir, je voelh que om li doinst son demo-
rage sans contredit (*). »

On sait que de bonne heure il se produisit dans la famille
religieuse des béguines le méme mouvement d’organisation que
chez les Franciscains : la régle vint de bonne heure canaliser, si
je puis ainsi parler, le flot abondant de la vie religi'euse. Eh
bien, c’est & Liége toujours que se produisit pour la premiére
fois cette transformation d’une foule libre et spontanée en un
groupe religieux discipliné et enrégimenté. Entre les années
1241 et 1246, Jacques Pantaléon de Troyes, alors archidiacre

(*) « Si j'avais une parente qui vouldt se faive héguine ». Archives de I'iat &
Liége, Hopital Tirebourse et Saint-Christophe, carton 1, original. Le mol béguiner
semble bien d’origine liégeoise; Goberaoy, Dictionnaire de Pancienne langue fran-
gaise, t, I, p. 612, n'en connait pas d'exemple plus ancien que dans les poésies

LAl ¢ t . .
@’[ustache Deschamps (XVe siéele), et encore le mot y figure-t-il avec Lacception
dérivée de « faire la dévote ».
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de Liége et plus tard pape sousle nom d’Urbain 1V, élaborait
pour les béguines un réglement qui fut.approuvé par I'évéque
de Liége, Robert de Thourotle, et dont, en 1266, Henri de Guel-
dre recommandait la lecture et observance aux béguines de son
diocese (1).

Ainsi tout se réunit pour indiquer Liége comme palrie des
béguinages et Lambert le Begue comme initiateur des béguines.
Pour soutenir une autre opinion, il faudra commencer par enle-
ver leur force probante aux témoignages recueillis dans les
pages qui précedent.

APPENDICE.

1L
L'anniversaire de Lambert le Bégue.

Dans les archives du presbytére de Saint-Christophe & Liége,
ot j’ai pu travailler trois matinées pendant un court sé¢jour dans
cette ville, J’ai retrouvé un registre des fondations de la paroisse
qui a pour auteur le chanoine Devroye, curé de Saint-Christophe

(1) Voir son diplome dans AHEB, t. XX (1886), pp. 123-126 : Libellum quoque
quem de regula et vita beghinarum civitatis et diocesis nosirae ac eorum regimine
hlius recordalionis dominus papa Urbanus quarlus olim, cum esset Leodiensis
archidiacomus, dicitur edidisse et compilasse et cul piae memoriae dominus
Roberlus Leodiensis episcopus predecessor nosler auctoritalem suam impendit
immo suam fecit et cum observari mandavit, legi saepius in quibuslibet congrega-
tionibus facialis, ete. Une tradaction flamande de ce réglement vient d'élre
retrouvée aux Archives de U'Etat, a Hasselt, par le P. Nimal, qui I'a publiée dans le
Bulletin de la Société archéologique de Nivelles, et aussi & part, 1908.

Je ne sais ce qu'il faut penser d'un réglement du béguinage de Gand qui daterait
de 1234, au dire de V'auteur anonyme du mémoire rapporté par M. Paul Frederieq
ci-dessus, p. 487, et Bulletin 1903, p. 324 1l y a ici probablement une erreur.
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de 1830 a4 1873. Dans ce registre, qui porte la date du 12 mai
1831, on lit & la page 14 :

Anniversaire Lambert Lebégue (sic), fondateur du béguinage, 15 mars.
Une reute de 3 tlorins 44 cens payée par le gouvernement frangais est léguée

pour cet anniversaire,

Awewrd . . . . . . .. 1 tlor. 45 cens.
A chaque chapelain . .. 8744 flor. 15 cens.
Au margueiller (sic) . . . . 8T »
Au pelit margueiller (sic). . . 14 »

ToTan, . . . 3,44

Et I'on renvole aux sources suivantes :

Registre des anniversaires . . . . . .fol. 4
Ancien sommier. . . . . & o . . o — 104
Sommier de 483 . . . . . ¢ . . . — T

Ces trois registres n'ont pu malheureusement étre retrouvés
jusqu’ici dans le coffre des archives de Saint-Christophe; il est
d’ailleurs bien possible qu’ils ne contiennent pas autre chose
que la bréve notice du curé Devroye.

Il faut se garder de confondre I'anniversaire personnel

de Lambert le Begue avec I'anniversaire collectif des bienfai-
teurs de I'Eglise, parmi lesquels il est compris, et qui est
confondu a tort avec le sien dans un tableau des acquits des
‘anniversaires de Saint-Christophe daté d’avril 1896 et signé par
le président du bureau des marguilliers. On y lit que la dotation
de I'anniversaire de Lambert le Bégue (ajoutez : et autres bien-
faiteurs) est de 21,668 francs el le revenu annuel de fr. 758.28
pour 259 messes basses i heure libre et 54 messes basses &
heure fixée. Je crois devoir interpréter dans le méme sens les
données fournies par M Th. Gobert, qui, dans Les Rues de
Liége, tome I, page 273, évalue les revenus de la fondation a
108 muids d’épeautre. « Cette rente, écrit le méme érudit, fut
payée jusqu’a la Révolution francaise. A cette époque, la charge
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de recteur de bhéguinage ayant été supprimée, la commission
des hospices voulut plus tard s’approprier une partie des reve-
nus légués par Lambert le Begue. Une transaction intervint le

14 juillet 1831, |

L.

La tombe de Lambert ie Bégue.

A la fin du XVI° siécle, au rapport d’Aubert Le Mire, les
Liégeois vénéraient le tombeau ‘de Lambert le Bégue enterré
dans I'église de Saint-Christophe devant le grand autel (1). Plus
tard, il semble que 'oubli se soit fait sur cette tombe, car voici
ce que je lis dans le registre dua curé Devroye, cité ci-dessus :

« Plusieurs historiens disent que - Lambert le Bégue est
enterré a4 Saint-Christophe vis-a-vis du grand autel. Mais la
tradition qui est encore vivante aujourd’hui m’a appris qu'il
était enterré dans la cour de la sacristie; il parait qu’il s’est cru
indigne d’étre enterré dans 1'église et qu’il a témoigné le désir
d’étre enterré i 'extérieur de 1'église. La méme tradition m’a
appris que la pierre qui se trouve enclavée dans le mur de
I'église, dans la méme cour, élait la pierre tumulaire de Lambert
le Begue. La sculpture est divisée en deux parties : la partie
supérieure représente la résurrection; la partie inférieure, Lam-
bert le Bégue, un autre prétre, une béguine et une novice a-
genoux devant un prie-dieu et tenant chacun dans les mains une
croix. Lambert le Bégue est & gauche, ayant le prétre derriére
lui, tournés tous deux vers les deux religienses; entre eux se
trouve le prie-dieu.

(!) Conditusque est in aede sacra a se aedificata, ante aram summam, honesto
tumulo qui hodieque religiose visitur. (MiraEus, Chronicon Cisterciensts ordinis,
Gologne, 1614, p. 203.) On voit que Miraeus partageait l'erreur de son temps qui
voulait que Lambert le Bégue eit bati 'église Saint-Christophe.

1912, — LETTRES, ETC. : 35
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» 11 y a devant cette pierre un sépulere en plomb trés bien
conservé. Mais c’est le tombeau d’une protestante convertie qui a
été enterrée au commencement de la Révolution francaise. Je
fais cette remarque de peur que plus tard, d’aprés les indica-
tions que je fais ici, on ne prenne ce cercueil pour celui de
Lambert le Bégue. »

Cette derniére phrase du chanoine Devroye atteste un homme
avisé, mais je n’en dirai pas autant de sa description du pré-
tendua tombeau de Lambert le Begue. La pierre qu’il déerit et
qui se trouvait de son temps dans la cour de la sacristie est
aujourd’hui encastrée dans le mur qui fait le fond du jardin du
presbytere de Saint-Christophe : je I'ai vue, elle représente
tout bonnement, en dessous de la scéne de la résurrection,
quatre personnages agenouillés, vus de profil, deux hommes &
gauche et deux femmes a droite; les deux groupes se font face
et sont séparés par ce que notre auteur appelle « une espéce de
prie-dieu »; un des hommes et une des femmes tiennent en
main une petite croix. Les détails-du costume des femmes ne
sont pas suffisamment accentués pour permettre de dire si elles
sont des religieuses ou des béguines; pour les deux hommes,
ce sont certainement des laiques : les quatre personnages nous
sont présentés sur un pied d’incontestable égalité et dans I'atti-
tude de la priere. Pour avoir vu dans l'un d’eux Lambert le
Begue, il faut que I'imagination populaire ait été d'une singu-
liere complaisance, et nous avons ici un exemple de la maniére.
dont peuvent nous égarer les preuves que la tradition emprunte
aux manuscrits archéologiques.




