= Simple observation au sujet d'un travail de M. W. Hallock )
- intitulé “ The Flow of Solids, etc. ,,

(Bulletins de I’Académie royale de Belgique, 3¢ sér., t. XIV, p.595, no 11, 1887.)

“Jai démbontré, on se le rappelle, par de nombreuses experlences,
que les corps solides Jomssaient a des degrés divers, de la faculté de
se souder; 2 froid, s\ogs 'action d’une pression suﬁ’samment éner-
gique. En comprimant des corps de nature chimique différente, j’ai
pu obtenir, & basse 1emperature, nombre de combinaisons qui ne se
produisent, généralement, qu a Paide d’une temperature plus ou
moms élevée,
" Ces recherches avaient été entreprlses en vae de ver:ﬁer il est
possxble de retrouver, dans les corps & I’état solide, la trace des pro-
_priétés qui caractérisent surtout I’état liquide. Jai été amené aussi,
a la suite de mes expériences, a formuler en principe, dés 1880,
que la matiére prend, sous pression, un état en relation avec le volume
qu’elle est obligée d’occuper ; mais celte condensation n’est permanente
que si la matiére admet des états allotropiques différents. Depuis, des
expériences nouvelles (**), en partie encore inédites, m’ont fait recon-
naitre Pimportance du role que joue un certain degré de température
~ dans ces phénomeénes; de telle sorte que, pour I'état solide comme
~pour I'état liquide, on observerait une température critique, au-des-
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‘Sus ou au- dessous de laquelle les changemenls par- bxmple pression

ne seraient plus possibles. ’

La conséquence de tout ceci est, par exemp]e, que ‘les corps
lzqmdes doivént passer, sous pression, a I'état solide, en tenant
compte_ de la température critique, bien entendu, si leur volume
spécifique est plus petit a l’étét solide qu’a Iétat liquide, et récipro-
quement. ’

Cette re(nproque a été démontrée d’abord par Mouzon, pms,

récemment, par moi-méme en collaboration avec mon ami J.-H. van
't Hoff. . : :

de me proposais de vérifier aussi la proposition premiére, mais j’ai
. été devancé, & ma grande satisfaction, par M. Amagat (¥, qui vient

de produire la solidification de plusxeurs liquides par I'action de la -

pression. ‘

Voila une veuﬁcatlon des résultats généraux de -mes experlences
qui m’a fait le plus grand plaisir;. sa haute valeur n’échappera 2
personne. : :

- Ceci posé, jarrive & l article de M. Hallock. -

L’auteur mr’attribue 1’absurde pensée quemles corps solides se
liquéfieraient tous sous I’action de la pression. II s'imagine méme
- que J’ai tiré cette conclusion de mes expériences! Pour appuyer son
dire, il altére des passages de mes travaux, en remplagant partout le
mot « soudure » dont je me suis servi, par le mot « fusion », ou
méme en dénaturant complétement le texte. Qu’on en juge :

M. Hallock me fait dire, par exemple (p. 281), « sulphur
prismatic — 3,000 atm. fusion to the-oclahedral form. »
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1l ajoute de son cru : « and so on throngh a long and varied list.
Or, jai dit, page 331 de mon mémoire de 1880 .: « Du soufre pris-
matique transparent, fraichement préparé, a été soumis i une pres-
sion de 5,000 atmospheéres & la température de 15°; il s’est mouls
en un bloc opaque beaucoup plus dur que ceux qu'on obtient par
fusion!... » — Tout commentaire est superflu.

Aprés avoir ainsi préparé le terrain, il fait 'exposé d’expériences
nouvelles qui lui ont démontré, naturellement, que les corps solides
ne fondaient pas sous pression!

(*) Comples rendus, t. GV, p. 163, 1887,
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Enhn, il achéve de demontrer mon absurdité en m opposant les
expériences d’Amagat, qui démontrent, ainsi que je viens de le

rappeler, la solidification de certains liquides par la pressxon ce qui

exclut le contraire.

Il est bien clair qu il n’y a pas lleu de discuter avec M. Hailock,
puisque son travail, qui s’appuie sur une chimére, est, pour moi,
nul et non avenu. -’ S

Mais je crois qu’il ne m est pas permis de laisser passer son ceuvre
sans protestation, car il est de I'intérét scientifique général de rap-
peler que si, 4 la vérité, les erreurs ne peuvent pas toujours dre

évitées, il n’en est pas de méme de I’inattention. c

Je dois ajouter cependant, 2 la décharge de M. Hallock que son‘ '
travail a été. -entrepris- et dxrlge par M. J.-W. Powell, de Was-
hington. J'engage M. Hallock & choisir mieux,  I’avenir, ses con-
seillers.




