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e droit des
contrats tend, de-
puis unevingtaine
d’années, a une
complexification
croissante. Les
grands principes
de base évoluent, se trouvent
nuanceés voire contredits parl’ac-
tion conjuguée deladoctrineetde
la jurisprudence. Le législateur
belge n’est pas en reste.

Dansun soucilouable deprotec-
tion des personnes dites faibles,
les législations spécifiques se
multiplient. Leur articulation
avecle droit des contrats comme
I'articulation de ces législations
spécifiques entre elles relevent
parfois de la gageure. Se dévelop-
pent tout alafois des normes trés
précises, acaractére purement ré-
glementaire, etdes normes alarge
spectre, quilaissent une place im-
portante au pouvoir d’apprécia-
tion dujuge. La tache de I'inter-
préete et du praticien s’en ressent.

VERS L'HARMONISATION

Lelégislateur européen n'est pas
étranger a cette évolution. Au gré
des circonstances, il aadopté des
directives d’harmonisation: tan-
t6t transversales (protection des
consommateurs contre les
clauses abusives ou contre les
pratiques commerciales dé-
loyales, lutte contre le retard de
paiement dans les transactions
commerciales..), tantét semi-
transversales (protection des
consommateurs en toutes ma-
titres mais uniquement lorsque
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le contrat est conclu adistance ou
endehors de I'entreprise du pro-
fessionnel...), tantot sectorielles
(crédit alaconsommation, vente
et garantie desbiens de consom-
mation, responsabilité du fait des
produits défectueux, time-sha-
ring..). .
Conscient de I’éclatement et
parfois des incohérences entre
cesdifférentes directives, lelégis-
lateur européen est actuellement
occupé a tenter de rationaliser le
cadre réglementaire existant en
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marché intérieur et la suppres-
siondesentraves alaconcurrence
que constituentles disparitésen-
tre les législations nationales.

Aurebours desanciennesdirec-
tives, dites «d’harmonisation
minimale», qui laissaient aux
législateurs nationauxla liberté
de maintenir ou d’adopter des
dispositions plus protectrices des
consommateurs, les directives
récentes ou propositions
actuellement a I’étude, telle la
proposition sur les droits des
consommateurs, se veulent des
directives dites d’harmonisation
compleéte.

11 n’est pas permis aux législa-
teurs nationaux d’adopter, ni
méme de maintenir dansleslégis-
lations internes des solutions
plus favorables aux consomma-
teurs que celles quisont mises en
place dansladirective.

Des effets pervers pourraienten
découler dans la mesure ou, sur
certains points, la protection eu-
ropéenne du consommateur
serait moindre que celle qui dé-
coule du droit commun dans tel
ou tel Etat membre avec pour
conséguence que, dans certains
Etats, il serait préférable de ne
pasavoirlaqualité de consomma-
teur!

la réserve du respect des prin-
cipes de libre circulation, conser-
ventleur souveraineté.

DEUX VOIES POSSIBLES
En toile de fond, il demeure le
droit des contrats. Or, comme le
releve Viviane Reding (1), cette
trame des rapports économiques
et sociaux est toujours, a’heure
actuelle, propre a chacun des
Etats membres. Conscients de
Pimportance de ce socle de base,
les milieux académiques réfle-
chissent depuis longtemps ason
harmonisation. La Commission
européenne elle-méme s’est ins-
crite dans cette réflexion par le
biais de son projet de «Cadre
commun de référence» pour le
droit des contrats (ou CFR, Com-
mon Frame of Reference), qui
s’appuie dans un premier temps
sur des groupes de spécialistesis-
sus des universités européennes.
Les travaux universitaires ont
accouché, fin 2007, d’'un projet
académique de Cadre communde
référence qui, en réalité, s’appa-
rente 4 un Code européen des
contrats et méme des obligations
en géneéral; en sus des contrats,
sont notamment traités la res-
ponsabilité extra-contractuelleet
I'enrichissement sans cause.

Les grands principes de base du droit
des contrats évoluent, se trouvent nuanceés
voire contredits par [action conjuguée

de la doctrine et de la jurisprudence.

matiére de contrats de consom-
mation. Quoiqu’elle soitlimitée a
larévision de quelques directives
(contrats a distance ne portant
pas sur des services financiers,
contrats hors établissement,
clauses abusives, vente et garantie
des biens de consommation), la
proposition de directive du 8 oc-
tobre 2008 relative auxdroitsdes
consommateurs s’inscrit dans
cette perspective.

Lesdirectives européennes pré-
citées ne sont pas motivées parle
seul souci d’offrir une meilleure
protection aux parties dites fai-
bles, souventles consommateurs,
mais aussi par la.réalisation du

Cette nouvelle générationde di-
rectives, si elle s’inscrit dans le
sens d’'une plus grande harmoni-
sation, n’est pas'non plus de na-
ture afaire disparaitre les dispari-
tés entre les législations
nationales. Méme dites d’harmo-
nisation compléte, les directives
nereglent pas de fagcon exhaustive
tous les aspects d’une relation
donnée entre professionnels et
consommateurs. Bien quw'il ne soit
pastoujours aisé d’enidentifierle
domaine exact, pour toutesles re-
lations qui échappent a ces direc-
tives ou pour toutes les questions
juridiques non réglées par celles-
ci.leslégislateurs nationaux. sous

Comme il est attendu de tout
projet d’harmonisation, ces prin-
cipes communs réalisent la syn-
thése entreles approches de com-
mon law et de droit continental,
dépassant les divergences termi-
nologiques, culturelles et métho-
dologiques, et sacrifiant certaines
traditions nationales surl’autel de
Iharmonisation. On peut a cet
égard parler de refondation du
droit des obligations et des
contrats.

Reste a savoir ce que deviendra
ce projet académique et ce qu’en
retiendra la Commission pour
son projet politique qu'elle de-
vrait prochainement dévoiler.

Comment faire

pour harmoniser les
différentes
législations relatives
aux contrats en
Europe?

Reste a savoir aussi si le cadre
commun de référence seravouéa
demeurer une simple «boite aou-
til» (toolbox), destinée essentiel-
lement, sinon exclusivement, a ai-
derlelégislateur européen dansla
préparation des futurs instru-
ments normatifs touchant, de
prés ou de loin, au droit des
contrats, essentiellement les
contratsde consommation. Ce se-
raitlavoie lamoins ambitieuse.
Une autre voie serait d’en faire
un Code optionnel, étant ainsi of-
ferte auxparties au contratlapos-
sibilité de désigner, sans pouvoir
en exclure les dispositions impé-
ratives, le corps commun de réfé-
rence commeloiapplicablealeur
contrat; tel estle sens de la posi-
tion exprimée par la nouvelle
commissaire européenne. Quant
a lidée d’en faire un véritable
Code civil européen, appelé a se
substituer purement et simple-
ment aux droits des contrats des
Etats membres, elle semble pour
lors, eu égard aux critiques quelle
suscite, jetée aux oubliettes.

CA PRENDRA DU TEMPS
Au-dela delarévision de ’acquis
communautaire, le véritable défi
est pourtant, a notre sens, ’har-
monisation du droit des contrats.
Ainsi, de facteur d’éclatement et
de complexification desdroitsna-
tionaux, le droiteuropéen devien-
draun fermentd’unité, de simpli-
fication et de refondation dudroit
des obligations et des contrats en
général.

Cette refondation se devra
d’étre murement réfléchie et
prendra assurément du temps.
Lesmilieux académiques ontun
rdle déterminant a jouer et ce,
tant au niveau de la conception
desnouvelles régles que de lasen-
sibilisation des jeunes géneéra-
tions au droit comparé et au défi
de’harmonisation.=

1. Voir l'interview de la commissaire eu-
ropéenne dans L'Echo du 6 mars 2010.
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