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Les scriptae frangaises |. Walionie
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o éde de fa seripia wallonne comme source
pout Phistoire de la différenciation dialectale
(Fecole belge)

4. Lasenptologie endomaine wallon: Bsernipta
comme souree pour Iétude des traditions gri
phigues

5. Conelusion

b, Bibliographic (sélective)

I.  Lawarion de seripta wallonne
1.1, Scripia et dialecie

La scripta wallonne est Pancienne langue derite
du domaine linguistiquement wallon. Le dialecte
wallon constitue la marche nord-est du domaine
roman: limite au nord et a Pest par les dialectes
germanigues (Hamands et allemands). il se distin-
gue des autres dialectes romans de Belgigue gue
sont le picard (4 'Ouest), le lorrain (au Sud) et le
champenois (au Sud-Ouest). Sur Farticulation de
la Wallonic dialectale ou Belgigue romane, objet
d'une description détaillée dans UAtlas linguisii-
ric de fa Wallonie (ALW), on se reportera @
Farticle Les aives linguistigues. 1. Dialectes du
Nord (— 3262 v, spécialement la carte 1).

Le mot sergra. équivalent de allemand
Schrifisprache, a 1€ utilisé pour la premicre fois
par le walloniste Louis Remacle (1948) afin de
poser la distinction entre langue écnite (ou scrip-
ta) et langue orale et de mettre fin i la confusion
dlors constante entre U'état ancien du dialecte et la
langue éerite régionale se superposant i ce dia-
lecte. Le néologisme a fait fortune. imposé par la
these que développait Le probléme de Nancien
waflon (1948). laquelle se résume en deux points:

1) le dialecte wallon était déja nettement indivi-
dualisé au moyen dge. Une analyse méthodigue
(Remacle 1948, 25-96) montre qu'il possédait
une grande part des caractéres phonétigues ct
morphologiques qui le distinguent aujourd hui du
frangais ou de ses voisins picard ¢t lorrain:

2 la langue des documents éerits en Wallonie
n'est nullement la transcription du dialecte an-
cien. L'examen — devenu classigue - d'une charte
lidgeoise de 1236 (Remacle 1948, Y7 = 139) révele
au contraire une langue nettement frangaise, ou
le wallon ne Gt gqualfleurer dans des proportions
réduites.

La seconde de ces conceptions se trouvait déja
en germe dans un article de Jules Feller (1931),
fonddé sur Fanalyse de quelques exemples peu
nombreus, mais probants. Feller, gui avait pergu
le caractére compaosite de la langue éerite en Wal-

lonie. proposait de fonder Manalyse de ses compo-
santes sur la connaissance de Pétat initial (ie Tatin
vulgaire) et de I'érat final (le dialecte wallon ac-
tuel) et sur la comparaison avec d'autres dogu-
ments de provenance identique 4 celle du texie
ctudié; correctement mendée, cette analyse devait
permettre de distinguer entre formes frangaises,
formes wallonnes et «formes analogigques».

Feller démontrain ainsi gque la forme meivees ‘mouches’
(produit de suseas) du Poesee moral (o, 2.2.) n'estm
framgaise ni wallonne, mais amalogigque, Le (i) de cetle
forme n'a pas. en effel, de valeur phonétigue: il n'est
pas, en particulier, le signe do dégagement d'un vod
provenant du groupe -SK- de suseas (Poeme moral
LXKV puisque pas plus wall, mohe, moche que
pic. mmron(vike ou i, mowche ne conservent la trace de
Faction d'un yod sur la voyelle de musca,

La méthode mise en aeuvre par Feller est a la base
des ¢rudes historigues du dialecte wallon. Remi-
cle (1939} Pavait d’abord appliquée & un texie
suivi d'origine stavelotaine (fin 14° s./début 157
s.). Le progres du Probléme par rapport aux
tudes antéricures réside dans la solidite des pre-
misses: la reconstitution de la physionomic du
dialecte oral au moyen age (cf. le premier point
ci-dessus) offre une base sive pour la détermina-
tion de Norigine des formes Cerites (point 2 ci-
dessus), Les faits observés par Remacle au cours
de ces deux érudes complémentaires autorisent
aaffirmer la continuité de deox traditions { Rema-
cle 1948, 166—178): — I'une orale. aboutissant au
dialecte wallon actuel; = Uautre Corite. gui. dans
un mouvement lent, mais continu &'épuration,
s"achemine vers le francais éerit de Belgigue.

L.2. 1. arigine de la scripra

Une fois cette distinction établie se pose la gues-
tion de l'origine de la langue cerite. Cette langue
est-elle, depuis les temps les plus reculés, le fran-
cien, quimpose la puissance politique de Flle-de-
France? C'est Popinion gue professait Feller
{1431}, Lhistoire de la Belgique montre en effet
le progris du frangais comme langue de culture en
Flandre. sous la dépendance frangaise. et en Bra-
bant, dés le 129 siéele: la Principaute de Licge,
terre d"Empire, aprés son déclin comme capitale
intellectuelle de  Lotharingie, subit Pemprise
grandissante de la culture Frangaise dés la fin du
méme siecle, Maurice Delbouille, gqui aborda la
guestion de Porigine de la seripta wallonne et
celle de a genése de la langue frangaise & propos
de la localisation des premiers textes d'oil. formu-
la toutefois une opinion différente, qu'il dévelop-
pa dans plusicors articles (notamment 1970 ¢l
1972): pour lui, la plus ancienne langue éerite des
diverses régions d'oil se serait formée & une ¢po-
gue oin les parlers dialectaux étaient peuw différen-



cics! elle aurait ¢te le fait de cleres gqui, péins de
culture latine, aurmient ¢liminé les particula-
rismes de leur langoe, créant ainsi une langue
compaosite, sorte de dialecte normalisé,

Le débat se ramene done a la question fonda-
mentale du stade atteint par les dialecres d'oil
idans le processus de différenciation 4 I'épogue de
la formation des langues cerites régionales. En
1948, Remacle réservait sa position i propos de la
periode prélittéraire, mais établissait déja que les
premicrs monuments attribuds avec certitude i la
région wallonne ¢taient éerits en Trangais, ¢
quon pouvail considérer la langue de ces wexies
comme un ancien francais régional de Wallonie.
Dans la refonte de la premicre partic du Pro-
Meme {Remacle 1992), gui fait appel a une docu-
mentation considérablement accrue (exploitant
natamment les sources onomastigques), auteur
precise la chronologic de la différenciation & 'é-
poque prélittéraire. ce qui lui permet de conclure
que: «des avant 80O, la segmentation dialectale
du nord de la Gaule se dessinait déja dans les
erandes ligness (Remacle 1992, Conclusions,
[65).

1.3, Dewx perspectives dans Uétude de la soripra

Nous nous proposons i présent de brosser un
tableau synthétique des éludes gui ont ¢1¢ me-
nées sur la seripta wallonne et d'appeler Fatten-
tion sur les résultats positifs auxguels elles ont
abouti. Apres avoir bricvement passé en revue les
sources principales permettant de connaitre la
langue derite (cf. 2.), nous aborderons successive-
ment deux types d'études, qui s'articulent sur
deuy perspectives différentes:

1) La seripta éant le seul témaoignage ancien
sur lequel on puisse se fonder pour retracer Ihis-
taire du dialecte du point de vae de la grammaire
et du lexigue, son étude a ¢ orientée surtout
dans une perspective dialectologique (ef. 3.),

2 Les monuments éerits en ancien wallon sont
par ailleurs des documents pour histoire des tra-
ditions graphigues de a langue d"oil, et leur érude
a Cte envisagee, plus récemment, dans une pers-
pective seriptologigue (ef. 4.).

2. Sowrces e cdivions

2.0, La seripta wallonne a &¢ utilisée comme
lingue littéraire ¢t comme langue de chancelle-
ric. Les texies littcraires offrent un témoignage
précicux, parce quiils sont antéricurs aux pre-
micres chartes: on en conserve en effet plusicurs
remontant aux 127 et 13° 5., loealisés avee certi-
tude on termitoire wallon, ct, pour la période gui
precede. on posséde les premicrs monuments
frangais (Caniilene de samte Ealalie: Sevmon de
Jomas: Vie de saine Leger), certainement origi-
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naires du Nord du domaine d'oil. Les défauts
miajeurs des sources littéraires résident en ce que.
souvent anonvmes, les ceuvres sont rarement lo-
alisces e datdées avee précision, et gu'elles ne
nous sont souvent transmiscs que par des copies,
En Wallonie, les premicéres chartes en langue vul-
gaire  conservées  datent sculement de 1236
(Licge) ot 1240 (Namur) et sont donc posié-
ricures de prés d'un demi-sicele @ la premicre
charte picarde (Chicvre 1194); elles ne commen-
cent & devenir nombreuses quapres le milicu du
13" 5.

2.1, Leschartex

Comme il n’existe pas encore d'édition philologi-
que des chartes les plus anciennes des provinces
wallonnes (comparables & celles de Pierre Ruelle
(1984) et de Reine Mantou (1987}, respective-
ment pour les documents du Hammauwt ¢t des Flan-
dres anténicurs & 1271). on utilisera provisoire-
ment les spécimens publics par Maurice Wilmotte
cnlre 1888 el IRU de chartes du 13° 5. oniginaires
de Litge. du sud de Licge et de la région namu-
roise (71432); Wilmotie joint a "édition une no-
menclature de textes non publiés, On recourra
aussi aux ¢ditions anciennes, et parfois insuffi-
santes d'un point de vue philologique, mendes
principalement par la Commission royale d’his-
toire (CRH) et par la Commission rovale des
anciennes lois et ordonnances de la Belgigue
(CRALOY): enfin aux textes publiés dans les re-
vues d'histoire nationale. régionale ou locale de
Belgique, Les principales de ces sources sont ci-
tées par Remacle (1948: 1967: 1992). Certains de
ces documents, établis aver soin et munis d'un
bon glossaire. méritent une attention plus soute-
nue; ef. a-dessous, 3.2.1.

22, Lestexies itieraires

L inventare chronologigue non exhaustl gui suit
énumere, jusqud la fin du 15° s, les plus
anciennes weuvres corites dans le domaine wal-
lon. Deux groupes dlinspiration y prédominent:
= linspiration religicuse ou morale (cest de cette
veine gue relevent les textes les plus anciens): — la
veine historique ou géndalogique (particulicre-
ment bicn représentée aux 14% et 15% 5. ).

Le texte des éditions réalisées au 19 5, dans le
cadre de collections historigues n'offre pas wou-
jours toutes les garantics: of, ci-dessus, 2.1, Par
ailleurs, les éudes linguistiques gui accompi-
gnent les éditions eritiques antéricures & Remacle
[ 1948). elfectuces en général dans la perspective
de localiser Meuvre, relévent des «traits wallonse
sans distinguer entre traits proprement dialectaus
et traits graphigues: leur conception sous-jacente
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est gue la langue du texte s'identifie avec le parler
de la communauté linguistique o il a va le jour,

Cete méprise esta lorngme des erreurs gui ont entaché:
= la conmaissance de histoire du dialecte wallon, d'une
part, parce que furent données pour wallonnes des
formes qui ne I'étaient pas i ne avaient jamais été (cf..
par exemple, Touvrage pourtant bien documenté de
Marius Valkhofl { 1938)): = Ia connaissance de "histoire
littéraire dialectale, dautre part, parce qu’on intégra les
wuvres du moven dge dans le patrimoine littéraire du
wiallom (¢f. encore Valkhoff (1938) ¢t Lejeune (1942)).
alors que les premiers textes dialectaux n apparaissent
en Wallome gue vers 1600 {—= 326a. L6.]

On accordera un crédit particulier aux textes éta-
hlis par Jean Haust, André Goosse et Albert
Henry, ainsi qu'aux études qui les accompagnent.,

129 5.0 Li ver del juise (hittéralement “vers du
jugement dernier’), en 415 alexandrins, édition
Rankka (1982), remplagant celle de Feilitzen
{ 1887):

[163: Commentaire de psaunier, attribué i Si-
mon de Tournai, ¢d. Gregory (1979); of. du
méme les Gludes portant sur guelques aspects
phonétigues et lexicaux de ce texte (Gregory
1981; 1982);

fin du 12 s.: Traduction des sermons de saint
Bernard, Edition particlle par Henry 1" sermon
sur le Cantique des Cantigues ( 1980): 3° sermon
(19840 4% sermon ( 1984b): extrait du 265 sermon
(1973b)) et par Taylor du sermon Sor loieate
(1982): ¢f. aussi la thése inédite de Taylor (1965)
et "étude linguistigue de Henry (1981), ainsi que
les Notes de decture de ce dernier sur Tavlor [ 1982)
{Henry 1983):

vers 12000 Le podme moral, en 379 alexan-
drins groupés en quatrains monorimes, Edition et
ctude de Bavot (1929): of. aussi U'étnde antérieure
de Wilmoue (1932, 213-38):

début du 13° s.: Li dialoge Gregoire lo Pape,
Sermao de sapienta; Moralivm in Job fragmenta,
ddition Foerster [ 1876) et éiude de Wiese ( 19000},
critiquée par Wilmotte (°1932, 167-211):

début du 13° s.: Vie de saime Juliane, en 20000
octosyllabes 4 rimes plates, édition Feilitzen
(1887);

début du 13 s Vie de sainee Euphrosine. en
128 strophes de 10 alexandrins monorimes, &di-
tion Hill (1919; 1921),

début du 13° 5.: Homeélies sur Ezéchiel, édition
Chaurand (1967);

13° s.: Sermony de caréme en diclecie wallon
[d"origine namuroise], édition Pasquet ( 1888);

fin du 13" s.: Médicinaire lidgeais, ¢dinon et
ctude Imguistique approfondic de Haust (1941 ):

fin du 13* s.: Traduction des distigues de Caton,
édition Hunt ( 1980) et étude de Wilmotte (71932,
151 —635);

2 moitic du 14° 5.: (Ewvres de Jacques de Hem-

ricowert,  ddition de  Borman/Bayot/Poneelet
(1910-1431);

2" moiti¢ du 147 5.0 (Euvres de Jean d'Ourre-
mewse, &d. Borgnet/Bormans (15864 1880), rem-
placée pour un long fragment du 29 livre du My-
rewr par Pédition Goosse ( [993), accompagnée
d'une érude linguistigue approfondie,

début du 15° 5.0 Le Paweilhar Giffou, édition
Baguette ( 1946) et éude du méme (1943);

1" moitié du 15° s.: Chronigue de Jean de Stave-
lot. édition Borgnet (1861) et dude lexicale de
Massart {1944}

15° s.0 Médicinaive namurois, édition et éiude
de Haust (1941);

15% s.: Chromgue de Floreffe, édition et étude
de Peters (1897) et de Reiffenbera ( 1848), respec-
tivement pour la I™ et la 2% partic:

2° moitié du 15° s.; Nativites ef moralitgs fid-
geaises du moven dge. édition Cohen (71953); les
textes ne sont pas du 13° s, et du 4% 5., comme le
croit I'éditeur, et ne proviennent pas de Ligge ou
du Nord-Est de Liege, mais probablement des
environs de Huy: ef. Remacle (1954).

On consultera i propos de ces wuvres les tra-
vaux relatifs i Phistoire des lettres de langue fran-
gaise de Belgique (Charlicr/Hanse 1958, 3-77) ¢t
de Wallonie (Delbouille 1977, 99— 18).

A L ruede de lu seripta walfonne comme
sovree pove {lusioire de fa dif ferenciation
dialecrale ('école belge)

A1 Lagramunaire

3 L0, Principes erméthode

L ¢tude de la scripta wallonne a d’abord et sur-
tout ¢té mende par des dialectologoes, dans Ta
perspective de I'étude historigue du dialecte wal-
lon. Les anciens textes constituent en ¢ffet Muni-
que mode d'accés & 'état ancien du dialecte,
méme si cette source est indirecte (le dialecte v
affleure seulement ¢h et la: of. ci-dessus, 1),
L'objet de son élude sera dés lors de situer la
différenciation dialectale sur Paxe chronologi-
que, notamment en cherchant dans la langue
cerite la trace de faits s"accomplissant dans la
langue orale.

On fera deux remarques sur la méthode mise
en euvre dans ces travaux:

1) elle est historico-comparative: elle fonde
Pinterprétation des graphies sur la connaissance
de I'état primitif (le latin) et du produit actuel (le
dialecte) et permet la distinction entre traits lin-
guistigques (appartenant au continuum latin —
dialecte) et habitudes graphiques du domaine lin-
guistique qui est l'objet de I'étude.

Ainsi e (ch) de clinde dans un texte localisé en lern-
toire wallon estun trait graphigue: le dialecte actuelaen



elfer s- comme le francas (céne, cinde., of, ci-dessons,
FLL trant &) et n'a, pas plus que le frangais, conna de
stade antérieur £-; la comparaison avee le produit dialec-
tal chiene, chinde de cixis permettra d'assigner a la Picar-
die orgine de cette habitude graphique.

2) Dans ce type d'exploitation du document
éerit, soripra est h entendre au sens le plus large.,
I"étude historigque du dialecte se fondera en effet
non seulement sur les textes proprement dits (cf,
supra. 2.), mais aussi sur les formes vernaculaires
des noms de personnes et surtout des noms de
licux. mentions gqui offrent sur les textes les avan-
tages suivants: - dans cette carégarie de mots,
dont I'étymologic est souvent obscure aux veux
du scribe, les formes wallonnes (représentant 1°é-
volution autochtone d'un type en un point du
domaine) l'emportent sur les formes frangaises,
fruncisées ou analogiques: = les formes vernacu-
laires des noms de lieu apparaissant dans les
sources en langue latine permettent en outre de
remonter beaucoup plus haut dans le temps que
les plus anciens textes en langue vernaculaire.

Drans les lignes gui suivent, nous tracerons, cn
nows Tondant sur les travaux de Remacle { 1945;
1992}, un tableau chronologigque schématigue de
I différenciation externe du wallon par rapport i
la langue de culture gui sest imposée sur le do-
maine linguistiquement wallon (opposition dia-
leete vs. seripta. wallon vs. frangais) ou par rap-
port aux dialectes voisins (opposition wallon vs.
picard. ou wallon vs. lorrain). Un petit nombre de
traits permettent en outre dappréhender les deé-
buts de la diversification interne du domaine wal-
lon (opposition entre variéeés dialectales, par
exemple lidgeois vs. namurois).

Les 25 traits retenus ici (23 phonétigues: 2 mor-

phologigues) ont ¢1¢ jugés particulicrement re-
marquables: — soit par leur ancienneté (les traits |
i 7 datent de Pépoque prélittéraire): — soil par
leur rendement: - soit par leur spécificité,
Ces traits divergent guant i leur extension: i coié des
traity specifiguement wallons, de nombreux trants oppo-
sent un groupe de dinlectes au frangaus ou g un aulre
groupe de dialecies: v, les précisions fourmies apres I'e-
nomed de chacun des traits,

Hs divergent aussi quant & b position guioccups le wal-
lon dans le processus de Uévolution. Celui-ci peut
conscrver un stade de Uévolution dépassé par le dialecte
auguel il S'oppose (archaisme | ow au coniraire pousser
plus lomn Vévoluton (mnovaton §; chacun des dialectes
envisages peut enlin avinr suivi une vesie diflférente.
CUest dans les dews derniers cas que la seripta wallonne
peut fournir des attestations susceptibles de dater [ac-
complissement J'un phénoméne ou de Pune de ses
phases. On préciserin gque, les seribes conservant des
graphies 1raditionnelles. certaines modifications peu-
vent n'apparaitre que longlemps apres leur accomplisse-
ment. Coest, selon Wiiest {1979, 49), lorsgu’une évolu-
tion phonétigue condoit & une confusion de phonémes
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{processus irréversible) que la seripta offre le témoi-
enage le plus sir,

{ Les exemples sont transcrits en orthographe Feller: —
32ba, 2.3.)

FLLL Phonétique

1y Altération de B dans -AB'L-. Ex.: (a) wall.
oriental tdve, dve ou (B wall, occidental oo méri-
dional wife, tole (vs. Ir. qable). CT ALW L, ¢, 93,
La spirantisation de B (a) est commune au wallon
oricntal et 4 certaines aires picardes: son efface-
ment (b)) est plus largement répandu.

Attestations: (a) Salvenarias 946 (NL corres-
pondant au type sablonniére); (b) Standes 1173
{NL correspondant au type érable). La spirantisa-
tion (a) de B en i (= -afl. d'ol -avf vers 500)
remonte aux premiers siccles, tout comme (b) le
passage de boiow (= -awl, d'ou -agl et al par
disparition du second ¢lément de diphiongue).

21 Conservation des labiales suivies de yod.
Ex.: wall, hépe (vs. fr. hache), govien (vs. fr,
gofon), teléve (vs, Ir. cage). O ALW L e, 49,
Trait wallon et picard.

< P =+ vod est attesté par exemple dans crepe
‘cricche” Sermon st Bernard. Le passage de P B,
V4 yod i pes, vy (d'od 5, 2) en frangais remonte
aux 540" 5,

3) Conservation des groupes -N'KR- et -M'L-
{sans consonne intercalaire ). Ex.2wall. poare (vs.
fr. pondre), dssonle, éssen.ne (vs. Ir. ensemble).
Ci. ALW 1, ¢. 34, Trait commun i une grande
partic des dialectes du Nord,

Autestations anciennes ¢n domaine wallon:
venral, tenrementt (ous les deux Poeme moral).
Llintercalation de o et de b en frangais est anté-
rieure au 6 s

4) Conservation du W- germanique. Ex.: wall.
want (vs. fr. ganr), warder (vs. Ir. garder). CIL
ALW L. c. 48, 82, Trait wallon, picard. lorrain,
romand.

Allestations: wardare, wespa (tous deux 6° s,
Marchot 1912, 145). L'adaptation francaise de W
en gw est tres vraisemblablement contemporaing
de l'emprunt (6°s.).

5) €. Ginitial ou appuyé + A > wall., fr. &, o2
(vs. pic. &. g). Ex.: wall. rehamp., v, champ (vs,
pic. camyp), wall. djambe, [r. jumbe (vs. pic.
pambe), CFfALW 1, oo 11, 12, 14, 15, 520 Tran
opposant la plus grande partic de la Gaule septen-
trionale & 'aire normanno-picarde.

L archatsme normanno-picard différencie cet-
te aire au 6 s. (date de la palatahisation), La
différenciation entre wallon et francais (wall.
tehmp vs. fr. champ) remonte au 13° s, (date de
la réduction des affriguées en frangais). Moter
gue la graphic picarde (¢} s'est introduite dans la
seripta wallonne (cf. encore caches “chausses’
Jean d"Outremeuse ),
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6) Cinitial ou appuy¢ + £, [(ct K, T + vod) =
wall., fr. 5. mais pic. 1§ > 5. Ex. wall. ¢éne, cinde,
tr. cendre (vs. pic. chine, chinde), wall, pléce, fr.
place (vs. pic. plache). CTALW L, ¢, 5, 19, Trait
opposant la plus grande partie de la Gaule ro-
mane a l'aire normanno-picarde.

Fr.is (< rv < ky) est attesté a la fin du 9" 5. La
graphic picarde (ch} s'est introduite dans la
seripta wallonne (ef. cheaz “ceux’, ching “cing’
(Wilmotte “1932, 62)). ou elle n"a pas de valeur
phonétique; cf, ci-dessuos, 3,10,

Ty Conservation du caractere vélaire de U latin,
Ex. lidg. now (vs. nam.. fr. nu), pidrdouw (vs.
nam., fr. perdie): — sur une aire plus vaste devant
nasale. licg.. nam. on (vs. fr. wn). Trait attesté
dans d'autres aires conservatrices (notamment ¢n
francoprovengal).

L'évolution commune au [rancais cf & une
grande partic de la Gaule romane { palatalisation)
cst accomplic avant les premicrs textes,

8) Réduction & ¢ de Etonigue + yod. Ex.: wall,
let (vs. fr. fin). mdd (s, fr. mid), gléhe (vs. fr. dglise),
difmre (vs. fr. dime). Cf. ALW 1, e. 55, Trait
attesté dans plusicurs dialectes de I'Est.

La graphie {ei) (qui note aussi le résultat de A
tonigue libre, done ¢) est attestée pour ce proces i
la fin du 12° s, en Wallonie (peiz “pis” Sermon st
Bernard), et dés le 10 s, dans la Vie st Léger (peds
pisT ) Le wallon ne connait pas In diphtongaison
aboutissant en frangais a la triphtongue ®iei, mais
réduit ®ed i son premier Elément.

9 Evolution vers i de @ tonigue libre, Ex.:
wall, Boaf (vs. fr. baenf), Modise (vs. fr. Mese).
Cf. ALW 1.¢. 4.

Le stade i est attesté dans Ramelud 1050, Carn-
dringd 1070 (NL dérivés en -eta). Le wallon
conserve Uaccent sur le premier élément de la
diphtongue o, laquelle évolue en francats vers
war, |'1"|r_"{L|L"hul 119 6. ), puisar (12¢ 5.),

10y Evolution vers fi+ (I secondaire) des sif-
flantes dans Ventourage de yod. Ex.: wall. lidg.,
mode (vs, Tr. mowche), bali (vs, Ir. baisser). avec
fi,. correspondant & une sourde en frangais: wall.
lide. malon (vs. fromason ). bdahi (vs. Tr. baer),
avee i, correspondant & une sonore en frangais.
Cf, ALW 1L co 64, 34: 56, R0 Remacle (1944).
Trait Tasant apparaitre |a segmentation interne
du domaine wallon: le produit fr est licgeois.

Premicres attestations de 4, dans Fefie 1034
{copic ). T3 {original) (NL < #iscus): de fi- dans
Muha! 1297 (NL d'origine incertaine: antéricure-
ment Musal 1114 (copic). Musac 1146). Le stade
fi découle de stades antéricurs § [pour A,] ou ?
[pour /i), lesquels subsistent dans la zone entou-
rant celle de fi.

1) Conservation de la nasale ¢ < £ ou £ en-
travé + nasale. Ex. wall, dinr (vs. fr. dent), sovint
(vs. Ir. sonvent). CF ALW L, c. 27, 94, Trait
willon et picard.

La confusion entre les graphies {(en) et {an),
attestant la confusion des phonémes fé/ et /i, se
produit en frangms dés le milicw du 1279 5.0 elle
n'affecte pas la scripta wallonne, .

12) Conservation sous la forme de ¢ de € toni-
que entrave, EBEx.o owall, mofie, moche (vs. fr.
mouche), boke (vs. fr, bouche). CF ALW |, ¢
25, 64, Trait attesté aussi dans certains parlers de
FEst (lorrains, comtois).

Antestation: bochie “bouche” Sermon st Ber-
nard. La fermeture de o en o en frangais parait
dater du milieu du 12° 5.

13) Conservation de s et 2 implosifs. bx.: wall.
spéne (vs, . épine), fiston (vs. [r. fétn), hizdeds
(vs. fr. fudewx), Cf. ALW 1, c. 35, 37, 41. Trait
wallon (y compris ouest-wallon) et picard hen-
nuyer,

Attestations: stafle “¢table’, scritre “éeriture’
(tous deux Sermon st Bernard), s + consonne
sTamuit en frangais au milicu du 127 5., aprés ére
passe par un stade aspiré: = + consonne s amuil
en francas avant Ia fin du 12° <,

14) Evolution vers ¢ de £ tonique + [ +
consonne (en particulier dans le suffixe -Frouv).
Ex.: wall. licg. ichapé (vs. wall. nam. rclapia. pic.
capidd, fr. chapean). Cf. ALW 1, ¢, 11, 43, Trait
faisant apparaitre la segmentation interne du do-
maine wallon: le produit ¢ est strictement lié-
Leois,

Le produit ¢ est atteste dans Scofrar 25 moitic
12° s (NL d"Ardenne hidgeoise dont le suffixe est
-Eiu). Cest au stade *edap gue Vaccent se deé-
place en wall. nam.. en pic. et en fr. sur Félément
le plus ouvert (1% moitic 12° s.). tandis gu'il se
conserve sur le premicr élément en lidgeois, d'oi
la réduction de la tnphtongue & Fed (stade noté
{ea ) ), puis i ¢ (assimilation ).

15) Diphtongaison de £ tonique entravé (sur-
tout par B et par 8). Ex. wall. fi¢r, fiér (vs. fer).
pievdon (vs, fr. perdu), tiesse (vs. fr. wene). CFL
ALW L, c. 40, 71,95,

Artestations: Liers 1174 (NL = *Lirt). enfier
enfer” Potme moral. Si cette diphtongaison était
contemporaine de la diphtongaison de £ tonigue
libre (ce qui est possible, mais non établi). elle
remonterait aux premiers siceles.

16) Diphtongaison de £ tonigue libre + nasale.
Ex. wall. mons (vs. r. moins), ponone (vs. Ir.
peine), CILALW L, ¢, 69,

Attestations; poine “pemne’, modner ‘mene’
(tous deux in 12° 5., Sermon <t Bernard), E tom-
que libre + nasale = fr. & (rarement wé, probable-
ment suiie au développement d'un w apres labiale
dans fr. moins, aveine), mais wall. 67 gui évolue
vers of devanl nasale, parallclement & ¢ (< £
tonigue non suivi) = i (done probablement & la
meme date, fin 12° 5. ).

17) Réduction a i de la diphtongue e (< E
tonigue libre: << yod 4 A tonique: < -ARIU. -ARIA)



et, corollairement. & € de ¢ (= £ lonique +
nasale: < yod + A tonique + nasale). Ex.: wall,
i (ws. fr. pied). Mati (vs. Tr. Matthicu): martchi
(vs. fr. marché), whir (vs. Ir. cher). proami, pro-
mire (vs. v, premier, premiére) clwall, bin (vs, [T,
hien ), refiin (vs. fr. chien). CT ALW L, ¢, 13, 59,
T ere. 3, I8, Trait belgoroman, connu aussi dans
les dialectes de I'Est.

Des graphies en (i) apparaissent dés la fin du
17 5.0 Bomiray 1079 (NL dont la forme officiclle
est Bonnicres), pechiz péche” Poéme moral, Le
wallon conserve accent sur le premier dément
de ladiphtongue (fe < F tonique libre) ou déplace
Faccent sur le premier élément de diphtongue
(autres cas) et efface le second élément. En fran-
gais, la bascule de Paccentuation s'est produite
viers 1200,

18) Assourdisscment des consonnes sonores
devenues finales. Ex.: wall. wive, tave (raf, tof
‘table’, capdbe (Kapdp) ‘capable’. Trait wallon,
preard et lorrain,

Altestations en pays picard dés 12000 (rime
ronee: angonche “angoisse’ 1, Bodel, Jew st Nico-
fars ), e pays wallon au 13 s,

19} Réduction des groupes consonantigues
complexes en fin de mot. Ex.: wall, smwere (vs. fr,
marie), nive (vs. fr. table). mésse (vs. fr. maitre).
Trait caractérisant assez géndéralement les dia-
lectes du Nord et de Est: la réduction de 5 +
consonne a s est plus étroitement belgoromane.

Ce phénoméne, qui doit ¢ire lic & Mamuisse-
ment de La vovelle finale, plus précoce dans e
Nord-Est, est attesté en dehors du domaine wal-
lon des le 129 s, (nme sage: Jarge Philippe de
Thaon, Bestaire), plus tardivement dans notre
domaine (Mielemone 1214, NL correspondant i
un type merfe-monts sanct Geore 1248, NL dont la
forme officiclle est Saine-Ceorpes),

2 Réduetion de la diphtongue ai (< U toni-
que + yod el () tonigue + yod) i son premier
¢lément. Ex.: wall. fdr (vs. fr. fwit). cie {vs. (.
cufr), T (vs, e, fed), Trait belgoroman. qui se
retrouve sporadiguement dans les dialectes de
I'Est.

La réduction wallonne & w est attestée par la
graphic inverse esfivis “¢lu’ 1249, La bascule de
accent en francais (i = wi) remonte & 12000,

21) F.purllhé.w wallonne (s‘opposant i la pros-
these francaise). Ex.: wall, spéne (sipéne, supe-
ne ... apres consonne ) (vs. aufr, espine, I, épine),
stinnde (sonndde, sueinde .. ) (vs. Tr. dicindrey. CHL
ALW 1. c. 35, 36, 38: trait spécifiquement wallon,

L'épenthise wallonne est attestée dans Sirfers
1211 (NL = stirrevs), La prosthése est géndérale
en frangais au 12° 5.

22) Réduction du groupe GW intervocaligue i
w. Exowall, finwe (vs_ [, fangue), anwéve (vs. It
angrifle). CL ALW 1, ¢, 53; trait aussi particlle-
ment picard.

{29, Fran: dsische Skeipiaformen §. Wallomie 295

L'amuissement de g cnire les deux vélaires
(dans le groupe ngw) est attest¢ dans anwiles
fanguilles’ 1257, mais il est probablement anté-
rieur.

23) Diphtongaison de €2 tonique entravé par R
ou par 8. Ex.: wall. liég, mwért, mwért, mwért,
wall. nam. sowart, mowder (vs. fr. mort). Cf. ALW
. c. 5, 62—63, 77. Trait wallon et particllement
lorrain.

Des graphies {oi}. {oe} (qui représentent aus-
st le produit weé issu des diphtongues frangaises o1
et éf) sont attestées a partir de la 2° moitié du 13% 5,
{cwar ‘corps” Distigues de Caton).

3 1.2, Morphalogie

24} Conservation et généralisation du mor-
phéme -amus @ la 1™ pers. pl. Ex.: wall, nos
fchantans (vs. r. nous chanfons), nos vnans (vs.
fr. nous venons), nos estans ‘nous sommes’. CFL
ALW 2, ¢, 94,95, 96, Trait d’extension wallonne
el gaumaise.

L'expansion wallonne de -any au détriment
dautres morphimes st attestée dans porans
1261 ¢’est peul-Cire déjh ce -ans qu'il faut recon-
naitre dans oram “prions’ Eulalie. L'expansion,
en frangais. de -umus (= -ons) au détriment de

aMmus (= probablement *-ams = wall. -d) com-
mence avant Pan [0,

25) Conservation et expansion du morphéeme
-aBa= au singulier de Vimparfait, Ex.: wall, i pas-
seve, § passeive (vs, e il passait), L ALW 2, ¢,
108, -AnaM, -asas, -anal aboulit réguliérement
au wall, -fve (dont relévent les variantes ae-
tuelles) et avait donné -owe, oues, -onr dans les
anciens dialectes de Fouest (notamment en nor-
mand ),

Le type -dve est attesté dans les plus anciens
textes du nord (ef, anardever Jonas) et est fre-
quent dans le domane wallon i partir de la deu-
xieme moitié du 12% 5, (afeve et aidieve Commen-
taire de psautier). La généralisation de -Fsam a
toutes, les conjugaisons en frangais commence au
13¢5,

J.2. Lelexigue

A.2.0. Lesquisse dune répartition géographigue
du vocabulaire ancien est une tiche ardue gui ne
peut procéder que par approximations succes-
sives. La constitution d'un corpus dattestations
éiroitement localiscées et datées (ce qui nécessite
des dépouillements nombreux et élendus) et une
comparaison  systématigue  des  données  an-
ciennes avee celles des dialeetes modernes per-
mettronl de déceler le caractére dialectal ou ré-
gional d'un mot ou d'un sens & une cpogue déter-
minée: el notamment Mexposé méthodologigue
consacré i cette question par Henry (71977), On
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souhaiters vivement la publication de la thése de
Gilles Rogues (— 322, 100.). qui ferait beaucoup
progresser nos Cludes.

X201 Lesglossaires d 'edition

Les éditions de textes anciens (ef. supra, 2.) sont
en général pourvues de glossaires rassemblant les
mots que P'éditeur a juges rares ou difficiles. Les
glossaires copicux ne sont pas fréquents: moins
encore les ctudes lexicologiques (cf. Henry
1973a) visant i cerner le caractére régional de tel
mot. forme ou sens. Parmi les éditions de textes
importants pourvues d'un glossaire réservant un
hon traitement aux termes anciens dialectaux ou
régionaux, il faut citer i nouveau celles de Haust
(1941) et de Goosse (1965). On consultera aussi
les travaux publics séparément: ainsi I'éude an-
cienne ¢t non sans défauts de Scheler ((1882) surla
Creste de Licge de Jean d'Outremeuse ou celle de
Massart (1944 sur «'élément wallon- du voca-
bulaire des Chronigues de Jean de Stavelot.

La collaboration de wallonisants (comme Jean
Haust, Edgard Renard. Robert Massart et Albert
Baguette) i I'édition de documents histonigues a
par alleurs procuré aux philologues et aux histo-
riens des textes correctement ¢tablis suivis de
bons glossaires. Ces documents concernent e
pays de Licge ou la principauté de Stavelot-Mal-
medy. amnsi:

- les Regestes |'registres’| de la cité de Liége,
édition Fairon (1Y33—1941) avee glossaire de
Hist;

= les Chartes confisquées aux bonnes villes du
pravs de Liége er du conné de Looz aprés la bataille
d'Oifide (13408), ¢dition Fairon (1937) avec glos-
saire de Haust:

= les Réglements et priviléges des 32 métiers de
ler cité de Liege. 1. Févres, édition Hansotwe (1950)
avec glossaire de Massart: IV, Meuniers. V. Bou-
langers, X1. Brasseurs, édiion van Santbergen
(1US2/953/1V5R), avee glossaire de Massart: X,
Portewrs, édition Yans (1943) avec glossaire de
Haust:

= Les recordy de cowtmes du pavs de Stavelor,
cdition Poncelet/Yans/Hansotte (1958) avec glos-
saire de Renard.

Joint aux cinquante-deux Gloses lidgeoises de
Haust (1943 1946), dont I'objectif est d'explici-
ter des mots recueillis dans des chromiques, des
chartes. des ordonnances, ete. de provenance lié-
peoise (et de corriger au besoin les bévues des
¢diteurs), ces travaux ont abouti au dépouille-
ment d'un nombre non négligeable de particula-
rismes lexicaux.

J.2.2 « Texres d archivess of sdocuments
fevicany »

Plusicurs dialectalogues wallons ont en outre ex-
ploré les fonds darchives inédits. Ces relevés fu-
rent effectudés dabord par des toponymistes et
des anthroponymistes (tels Jules Herbillon, Ed-
gard Renard, Arthur Balle), qui accordirent une
attention de plus en plus soutenue aux mots du
lexique général. Les recueils constitués de la sorte
et publiés d'abord sous le nom de Texies o ar-
chives éditent des particularismes lexicaux dans
un contexte (ou un ensemble de contextes) per-
mettant d'en déterminer le sens. Progressive-
ment, le traitement lesicologique réservé a ces
termes samplifia et s"atfina. jusqu'a aboutir au
moddéle de traitement lexicographique ¢tabli par
Remacle dans ses Dociments lexicanx exiraiis des
arciuves scalinales de Roanne (1967). Sans doute
lit matiere recueillie est-elle moderne et non mé-
dicvale, mais a ce titre elle assure le relais entre la
langue ancienne et la langue contemporaine. Par
ailleurs la richesse et la qualité philologique de
ces travaux en font des instruments de premier
ordre pour guicongue ¢tudie la scripta médié-
vale.

Parmi les recucils importants, on citera: — les
articles de Renard {1953—1964), avee index al-
phabétique de Lechanteur (1968), portant sur la
région li¢geoise: — ceux de Herbillon/Balle ( 1955)
sur Cerfontaine (dans Farrondissement de Philip-
peville): de Herbillon/Rouche (1961 — 1%66) sur
Huy et Warfusée (dans Farrondissement de Wa-
remme )z de Herbillon/Mélon (1966) et Herbillon/
Mélon/Lechanteur {1969 sur la batellerie Lid-
geoise: = les publications en volume de Remacle
(1967, 1972, 1977) sur le sud de Narrondissement
de Verviers et le canton de Malmedy (au total
0300 mats )z = e fichier considérable encore inédit
de Lechanteur a partir des archives notariales de
Ladge (17°-15" 5.),

L attention des auteurs fut d'abord appelée par
les termes wallons (par leur forme seulement ou
par leur forme et leur sens). s s'intéresscrent
ensuite aussi aux mots de frangais régional et aux
termes du frangais commun pour lesguels les ar-
chives offraient des attestations antéricures ou
postérieures i celles des dictionnaires frangais.
Dans les travaux de Remacle, des moyvens typo-
graphiques indiquent Fappartenance des mots &
'une ou 4 Pautre de ces catégories. Les particula-
rismes lexicaux sont, selon les recoeils, définis,
traduits ou rapproches de leur équivalent dialec-
tal. Les contextes sont localisés, datés et réfé-
rencés: le controle des attestations est done tou-
jours possible, Lorsqu'il y a un commentaire lexi-
cologique., celui-ci vise a resituer le mot dans son
entourage lexical: — par des renvors aux glossaires
dialectaux, aux recueils de documents, aux édi-



tions de textes anciens de la région concernde;
— par une exploitation constante du Franzdsisches
Etvmologisches Weirterbuch (FEW).

3.2.3. Lelexvigue omomastigie

Lonomasticien wallon Jules Herbillon a gqualifié
a plusicurs reprises la woponymic de «musée de
Wermes ancicnss, caracterisation gui vaut aussi
pour anthroponymie. Les noms de licux comme
les noms de personnes dont N'origine est un appel-
latif nous ont en effet transmis de nombreux mots
qui ont aujourd hui dispare du lexigue géndral. A
ce titre, P'étude du vocabulaire onomastique wal-
lon complite et éclaire celle du lexigue ancien.
O se reportera auy articles consacrds ici meme i
Fonomastique wallonne (— 323b et 324h).

d. Lascriprofogie en domaine wallon - la scripta
cemnne sewree pouer U ened'e des fraditeons
graphigues

40, Lexamen ssceriptologigue s (Gossen, Goebl,
cte.) d'une ancienne langue éerite s"assigne au
moins deux tiches prioritaires: - tracer une égui-
valence entre graphémes et phonémes, c'est-a-
dire déterminer la valeur des signes dans le sys-
teme graphigue de la seripta. La démarche doit
aboutir & la constitution de groupes de graphics
phonologiquement ¢quivalentes: - caracténser
géographiquement la fréquence d'une graphie
déterminée, en traitant un grand nombre de do-
cuments par des méthodes quantitatives.

Soit Pexemple cfuinde recucilli dans un texte wallon. Sila
référence au dinlecte permet de caractériser de picard le
digramme (ch ) (el cl-dessus, 3,010 ), un raisonnement
graphématique  utilisant  des méthodes  quantitatives
preut arriver au meéme résultal en montrant gue le centre
de ravonnement du graphéme (chy est la Picardie.

40, Skripastudion

Charles Théodore Gossen. initiateur des études
seriptologiques, a consacré un chapitre de ses
Franzdsosche Skriptastidion (1967, 243 -344) aux
traditions graphigues de Pest du domaine d'oil,
dams lequel il inclut le territoire wallon, Sicllen’a
pas le dialecte pour objet, cetie Glude s appuie sur
les données de la dialectologie, en particulier: -
dans 1 grille géolinguistique qui préside au clas-
sement des seriptas d'ofl; = dans le choix des faits
soumis i lexamen et lanalyse des graphemes,
Sur onze faits retenus par Gossen {qui consti-
tuent tous, d'un point de vue dialectologique, des
traits wallons), six se révélent purtinvn[s d'un
point de vue graphématique; dans les cing autres
cas, les graphies locales (pouvant représenter |'a-
boutissement dialectal wallon) sont supplantées

120, Franz dsische Skeipraformen I, Wallowie 247
par des praphics Ctrangéres (centrales ou pi-
cardes). A titre d'exemples:

a) les graphies (-able), d'origine centrale, e
{-auble b, gu'un caleul de frégquence déter-
mine comme bourguignonnes. s imposent ¢n
dépit du traitement local de -AB-; of. ci-
dessus, 3.1, 1. trait 1.

By les formes sans (d) sont presgue exclusive-
ment représentées pour noter le produit de
-N'R- et de -L'R-, contre les graphies cen-
trales (ndr} et (Idr); par contre, pour le
traitement paralléle de -M'L-, la scripta wal-
lonne adopte les graphies avee (b); of. ci-
dessus, 30101, trait 3,

Deux articles de Gossen (196802 19680) illustrem
ce gque Fanalyse graphématique peut apporter i la
phonétique historigue de la langue d'oil. Létude
de la tradition graphigue montre ¢n effet que le
passage de la diphtongue on issue de O tonigue
libre & la séric mixte (ef. le type fr. wall. et pic.
Hewr, mais aires latérales archafsantes. en parti-
culier lorr.. type flower) Sest effectué dans le nord
avant datteindre Paris, Dans les textes picards, a
est transerit par (cu ). graphic qui a été adoptée
par la langue centrale; dans les textes wallons, on
lrouve moins souvent (eu ) gque (oi). ce second
digramme potant a dans ln mesure on il transerit
aussi le produit wallon @ de I tongue libre et de
E tonigue + vod, (= wall, = vs, fr. wa).

4,20 o Adas linguistigues » de lancien frangais

L' Atlas des formes et des constructions des charies

frangaises di 137 sidede (19800 et U Addas des formes
linpuistigues des textes fineraires de lancien fran-
cais (1987) d"Antonij Dees exploitent, dans une
perspective exclusivement graphématique et par
des méthodes uniguement quantitatives, une do-
cumentation considérable. Ces travaux devraient
permettre, selon leur auteur (Dees 1985, 107s.:
1987, XIXs.). la localisation des anciens lextes
d'onl, par le calcul du degre de parenté existant
entre le texte a localiser et dantres sourees déji
localisées, formant la documentation primaire;
une fois localisés, cos textes constituent une docu-
mentation sdérivées (Dees 1987, XVs. ). gui peut
drre exploitée selon les mémes méthodes gue la
documentation primaire. On gardera a 'égard
des Arfas une attitude de «prudence permanentes
( Dees 1957, XV, en ¢mettant des réserves sur
les choix méthodologigues suivants:

a) wun découpage géo-administratil ayant pré-
sidé & la division du domaine d'oil en vingt-
huit régions, la province de Liége (linguisti-
quement wallonne) est unie a la provinee de
Luxembourg (linguistiguement wallonne au
nord, lorraine au sud):
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b} les «textes localisése en Wallonie qui forment
la base documentaire de Diees ( 1987) sont soit
des textes cerits en Wallonie, soit des manus-
erits deeuvres non wallonnes transcrites en
Wallonie {Dees 1987, 527):

¢} les Taits retenus par lauteur et présentés sous
la furme de cartes et de tableaux statistigues
{ceux-ci constituant le seul commentaire des
cartes) réduisent la complexité graphigue a
une dichotomie jugée rentable sur le plan
cartographigque (Dees 1980, X1):

d) les picces justificatives, dont la publication
aurait pu remédier a cette  globalisation,
consistent en une histe de formes non référen-
cées,  donc  invérifiables  (Dees 1980,
322-369: 1987, 535-681).

Les conceptions théorigues qui sous-tendent ces
choix méthodologigues peuvent se résumer aux
axiomes suivants (¢f. Dees 1955). inconciliables
avee Panalyse des faits présentee ci-dessus (cf. 1.
el .1'.]:

1y il 0’y a pas de kome dans le domaine d'oil ao
13% siécle:

2y dialectes et langues éerites régionales ne font
quun.

5 Ceonrcluston

La seripta wallonne, définie par les travaux de L.
Hemacle, est Fobjet de travaus rigourcux depuis
environ un demi sicele. Dans ces éudes. la pers-
pective que nous avons décerite comme «dialecto-
logiques (utilisant la scripta comme une source
indirccte sur 'état ancien du dialecte) a ¢ié privi-
I¢gice par rapport & la perspective «scriptolo-
pigues,

Une édiion philologique des premiers docu-
ments linguistiques wallons Tait encore defaut,
Plusicurs textes anciens mériteraient une ¢lude
lexicale approfondic, Lexploration lexicale a jus-
gu'ici favorisé Licge et ses environs immédiats; le
dépouillement des archives des autres régions
( Brabant wallon ¢t Namurois, en particulier) est &
peine entame.
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