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Une potentielle association ?

La parole
Les fonctions orofaciales



Anatomie commune

Dév. moteur à influence commune

“Interdépendances” développement

Fondements et hypothèses

Anatomie Neurologie Expériences précoces

Fonctions orofaciales du nourrisson 

Expériences sensori-motrices précoces 

Développement parole

Deux sens de la question

TSP à fonctions orofaciales “atteintes”

TSP x fonctions orofaciales TMO x parole

interdépendance neuronale ?

Travaux récents : 
Interdépendance modérée

Hypothèses d’un lien entre la parole et les fonctions orofaciales 
Un débat de près de 40 ans

Mise à l’épreuve à l’aide de données empiriques

Etudes hétérogènes et “incomparables” ; limites méthodologiques ;  enfants >6 ans ; absence d’étude longitudinale

Les TMO ⟶ impacts sur la parole

H0 lien développemental = à résoudreBorox et al., 2018; Hitos et al., 2013 ; Kent, 2021 ; Lancheros et al., 2020 ; 
MacFarland, 2022 ; MacNeilage, 1998; Menn, 2013 ; Mogren et al., 2020 ; 
Moore et al., 1988 ; Sampallo-Pedroza et al., 2014 



La parole Les fonctions orofaciales

Direct ou indirect ?

Compétences 
motrices orales

Quelle nature de lien développemental ?



Objectifs



Trajectoires développementales de la 
parole, des fonctions orofaciales et des 

compétences motrices orales 

1 - Décrire

Associations développementales entre 
les 3 domaines

2 – Explorer 

Lien direct vs Indirect 

3 – Interpréter



Méthode



T1 T2 T3 T4 T5

3 ans 3 ans et ½ 4 ans 4 ans et ½ 5 ans

Echantillon

RECRUTEMENT 1 – 

M. Warnier
64 enfants

RECRUTEMENT 2 – 

L. Piron

45 enfants 19 enfants

Critères d’exclusion : 

- Déficience intellectuelle  & auditive

- Score d’intelligence non verbale < P16

- Anomalie crâniofaciale, neurologique, pulmonaire ou cardiaque connue

- Prise en charge orthoD ou orthoP

- Manque de participation à long terme

3 ans ; francophones monolingues

Evalués tous les 6 mois 



Mesures

PAROLE 

Epreuve : Tâche de dénomination d’images (Eulalies)

Mesure = Pourcentage de consonnes correctes (PCC)
Eulalies, Meloni et al. (2025)

https://doi.org/10.34847/NKL.F26443RH

Eulalies

https://doi.org/10.34847/NKL.F26443RH


Mesures

Compétences motrices orales : Mouvements 

orofaciaux non verbaux (NSOMs)

Epreuve : OMES sous-épreuve “mobilité”

Mesure = Score total de mobilité
de Felício & Ferreira (2008)

Fonctions orofaciales : respiration - déglutition – 

mastication

Epreuve : OMES sous-épreuve “fonctions”

Mesure = Score total des fonctions
de Felício & Ferreira (2008)



Analyses – l’intérêt des données longitudinales

Etude transversale Etude longitudinale

Associations à un temps T

parole ↔ NSOMs ↔ Fonctions orofaciales

Etat Processus

Une photographie d’un phénomène à un 
moment donné

Associations A TRAVERS le développement

Dynamique des associations au cours du 
développement

Q°
Comment évoluent les liens parole ↔ NSOMs ↔ Fonc:ons 

orofaciales entre 3 et 6 ans ?



Méthode

Données longitudinales – 2 niveaux d’analyses

Analyses : modèles mixtes longitudinaux

Niveau d'analyse Ce que l’on regarde (Idée clé) Trajectoires développementales Associations développementales entre les 3 domaines

INTRA-INDIVIDUEL

(À l’échelle de l’enfant)

On zoome sur un seul enfant. 
↓

On regarde ce qui se passe dans son 
développement, mois après mois. 

Trajectoire individuelle

L'évolution propre de chaque enfant au fil 
du temps. 

+ observation des variabilités entre les enfants

Association développementale chez chaque enfant 

Dynamique interne d’association

à « Si la motricité orale s’améliore à un moment donné chez un 
enfant, est-ce que la parole s’améliore aussi à ce même moment 

chez ce même enfant ? »

INTER-INDIVIDUEL

(Entre les enfants)

On dézoome et on regarde le groupe. 

On cherche la tendance générale de 
développement + on compare.

↓
Ce qui se passe de façon générale dans le 

développement

Trajectoire globale :

La trajectoire moyenne de développement 
des enfants

Association développementale de façon générale

Dynamique générale d’association

à « Est-ce que les enfants qui progressent le plus vite dans un 
domaine sont aussi ceux qui progressent le plus vite dans l'autre ? »



Résultats 
& 

Points de discussion



Les trajectoires développementales

Parole (PCC) Compétences motrices orales Fonc4ons orofaciales

**

**

**
** **

**

Au niveau inter-individuel 

La parole, la motricité et les fonctions orofaciales évoluent 

significativement entre 3 et 6 ans 

Au niveau intra-individuel 

Dans les trois domaines : 

Variabilité significative au niveau de l’intercept 

Les enfants présentent un niveau différent à 3 ans et ne sont pas égaux à ce stade 

Variabilité significative au niveau de la pente 
Les enfants présentent des trajectoires de développement différentes 



Les associations

r= 0,33, p<.05*

Parole
Fonctions 

orofaciales

NSOMs

β20= 0,35, p<.001* β2
0=

 0,
07

, p
<.0

5*

Regarder si les domaines se développent de façon associée ou indépendante 
entre 3 et 6 ans

Parole
Fonctions 

orofaciales

NSOMs

INTRA-INDIVIDIVUEL à liens dans le 
développement pour chaque enfant

INTER-INDIVIDUEL à liens dans le 
développement pour tous les enfants 

Trajectoires globales
Trajectoires individuelles



Les associaKons
Parole x compétences motrices orales

Au niveau intra-individuel 
lien observé

Couplage dynamique

Lorsqu’un enfant améliore ses 
compétences motrices orales, cela 

s’accompagne de progrès au niveau de 
la parole en même temps

Au niveau inter-individuel
lien observé

Le lien au niveau intra-
individuel se traduit par des 

différences de performance au 
niveau du groupe 

Les enfants qui progressent le mieux en 
compétences motrices orales sont aussi 

ceux qui progressent le mieux en 
parole. 

Effet de cascade

Les enfants qui progressent le plus 
vite en NSOMs accumulent de plus 
grands gains en parole, accélérant 

les différences entre les enfants 
dans tous les domaines

Implications :

Les aspects moteurs et les 

compétences motrices orales ont toute 

leur place dans notre compréhension du 

développement de la parole 

à Ouvre la porte à reconsidérer 

l’intérêt des compétences motrices 

orales dans l’évaluation dans la parole 



Au niveau intra-individuel 
lien observé

Couplage dynamique

Lorsqu’un enfant améliore ses 
compétences motrices orales, cela 

s’accompagne de progrès au niveau de 
ses fonctions orofaciales 

Au niveau inter-individuel
lien non observé

Le lien intra-individuel ne se 
traduit pas à l’échelle du 

groupe. Il n’explique pas les 
différences de trajectoires 

entre les enfants.

Implications :

Remet en question l'idée que les 

NSOMs reflètent fidèlement les 

fonctions orofaciales ou font partie des 

TMO.

Les NSOMs permettent toutefois de 

comprendre le profil clinique d’un 

enfant, mais ont une valeur limitée pour 

le dépistage ou le diagnostic

Les associaKons
FoncKons orofaciales x compétences motrices orales

Les enfants les plus forts en NSOMs ne sont pas nécessairement ceux qui ont les meilleures fonctions orofaciales.   

Explications possibles ? Entre les enfants, la variabilité des fonctions orofaciales est dominée par d’autres 
facteurs externes ou par des caractéristiques propres à l’enfant 

à Expliquerait le lien individuel et non général 



Au niveau intra-individuel 
lien non observé

Au niveau inter-individuel
lien non observé

Implications :

Remet en cause l'inclusion fréquente de 

la parole dans l’évaluation des fonctions 

orofaciales. 

Les associations
Fonctions orofaciales x parole

Aucune association développementale n'est observée

>< études qui ont observé une association ?
à relèverait plus d'une co-occurrence que d'un lien développemental direct.

Notion de comorbidité 



Les associaKons développementales
Synthèse

Parole
Fonctions 

orofaciales

Compétences 
motrices orales



Conclusions 
& 

Implications cliniques



La parole Les fonctions orofaciales

Un lien direct ou indirect ?

Compétences 
motrices orales

Implications cliniques :

Nos résultats invitent à 

1. Rouvrir la place des compétences 

motrices orales dans le développement 

et l’évaluation de la parole 

2. Réduire l’intérêt d’évaluer la parole dans 

l’évaluation des fonctions orofaciales et 

inversément

S’il existe un lien développemental à indirect > direct 

Les compétences motrices orales = candidat prometteur 

Il en existe peut-être d’autres à somatosensibilité ?

Contexte général du développement, avec de nombreux 
facteurs qui participent au développement

Lien ? Direct ou indirect ?

Quel médiateur ?

Contexte développemental



Points à retenir



Description des trajectoires 

développementales en parole, 

compétences motrices orales et 

fonctions orofaciales 

Parmi les premières études 

longitudinales sur le lien 

développemental entre la parole et les 

fonctions orofaciales

Probabilité d’un lien indirect plutôt que 

direct entre la parole et les fonctions 

orofaciales

Ouvre la porte à de nouvelles études sur 

le sujet 

Contributions principales



Merci pour votre attention

Desquestions ?
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