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Une potentielle association ?

Les fonctions orofaciales

La parole



Hypotheses d’un lien entre la parole et les fonctions orofaciales

Un débat de pres de 40 ans

P .

CFondements et hypothéses)

al

Neurologie

Expériences précoces

' '
Anatomie commune interdépendance neuronale ? ~" Fonctions orofaciales du nourrisson
Dev. moteur -> influence commune . Expériences sensoritmotrices precoc
= , Lo Travaux recents :
“Interdépendances” déeveloppement ) o
Interdépendance modéree Développement parole
\ /L J .
Mise a I'épreuve a l'aide de données empiriques
C Deux sens de |la question )
TSP x fonctions orofaciales e TMO x parole N
TSP - fonctions orofaciales “atteintes” Les TMO — impacts sur la parole
- J . J

Etudes héetérogenes et “incomparables” ; limites méthodologiques ;

enfants >6 ans ; absence d'étude longitudinale

HO lien développemental = a résoudre




Quelle nature de lien développemental ?
Direct ou indirect ?

Les fonctions orofaciales

La parole

Compétences
motrices orales

(N A
@ ee.g‘ Y @







Trajectoires développementales de la
parole, des fonctions orofaciales et des
compeétences motrices orales

Associations developpementales entre
les 3 domaines

Lien direct vs Indirect







Echantillon

3 ans ; francophones monolingues

RECRUTEMENT 2 -
RECRUTEMENT 1 - L. Piron
M. Warnier Evalués tous les 6 mois
64 enfants
T T2 T3 T4 T5
45 enfants 19 enfants
3 ans 3 ans et % 4 ans 4 ans et % 5 ans

Criteres d'exclusion:
- Deéficience intellectuelle & auditive - Prise en charge orthoD ou orthoP
- Score d'intelligence non verbale < P16 - Manque de participation a long terme

- Anomalie craniofaciale, neurologique, pulmonaire ou cardiagque connue



Mesures

PAROLE

Epreuve : Tache de dénomination d'images (Eulalies)

Mesure = Pourcentage de consonnes correctes (PCC)

K Eulalies, Meloni et al. (2025) /

Eulalies
Test  Spontané  Amorgagesémantive  CEbaucheorsle  Répétiton

L'oreiller On pose sa téte dessus quand on dort dans un lit, c'est... C'estl'o...
La locomotive Le conducteur du train est dedans, c'est la... Clestlal...
L'hippopotame C'est un gros animal qui vit en Afrique et qui marche dans I'eau, C'est I'hi...

c'est...
L'indien C'est une personne qui vit en Amérique et qui porte des coiffures avec C'est I'in...

des plumes, c'est...
La jambe NB : Avant 'amorgage sémantique, pointez les jambes de I'enfant ou Clestlaj...

ses propres jambes.
C'est la partie du corps qui permet aux humains de marcher, c'est la

L'huile C'est ce qu'on met dans la poéle pour faire la cuisine, c'est de... C'est I'hu
Le pyjama C'est ce que tu mets le soir pour dormir, c'est le... Clestle p...
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Mesures

4 N ses N

Fonctions orofaciales : respiration - déglutition - Compétences motrices orales : Mouvements
mastication orofaciaux non verbaux (NSOMs)
Epreuve : OMES sous-épreuve “fonctions” Epreuve : OMES sous-épreuve “mobilité”
Mesure = Score total des fonctions Mesure = Score total de mobilité

J ®.® ':
\ Nso de Felicio & Ferreira (2008) k de Felicio & Ferreira (2008) /

Foncrions MoBILITE
Respiration Scores - > - - ™
— — - (Des dysfonctions ou des altérations ont été considérées comme présentes lorsqu'un manque de précision dans

Respiration nasale I’:g;g;:' e(g,g’cstfl'g:&;’:n?e;z%)’a' le nez avec une fermeture (3) le mouvement, un tremblement, des mouvements associés d'autres composants (ex. : les lévres accompagnent
Respiration buccale Dysfonction légére (I sujet & la bouche ouverte, les 2) le'mouvement de la langue), et une incapacité a effectuer ]e mouvement ont été observés) '

inspirations sont onasales mais il est capable de respirer Si on observe des tremblements seuls ou un mouvement inexact avec ou sans tremblement, on attribue le score

| _par le nez sans montrer de signes de fatique et de dyspnée) de 2.

Dysfonction sévére (lorsque le sujet essaye d'inspirer (1)

uniquement par le nez, il montre des signes de fatigue et de Performance Mouvements des lévres

dyspnée et ouvre la bouche pour inspirer pendant quelques Protrusion Rétrusion Latéral a droite | Latéral & qauche |

secondes) Précis (3) (3) (3) (3)
Résultat | Manque de précision (2) (2) (2) (2)
Déglutition Incapacité sévére (1) (1) (1) (1)
D'abord évaluée avec un bolus liquide puis avec un bolus solide 2 sauf pour l'efficacité de la déglutition, on cote Résultat (somme)
les iterns de cette fonction sur base de la pire condition. Performance Mouvements de la langue
Déglutition : comportement labial e Protrusion | Rétrusion th.%ri?é a angtﬁrcahlea Monter Descendre
Fermeture |abiale normale Sans effort (pas de contraction apparente) (4) Précis (3) (3) (3) (3) (3) (3)
Fermeture labiale avec effort Dysfonction |€gére (contraction légére) (3) Manaue de précision 2) 2) 2) 2) 2) 2)

Dysfonction modérée (contraction modérée ou sévére) (2) q P
Absence de fermeture labiale Dysfonction sévére (1) |_Incapacité sévere (1) (1) (1) (1) (1) (1)
(incompétence labiale) Résultat (somme)




Analyses — I'intérét des données longitudinales

(Etude transversale)

Associations a un temps T

(Etude Iongitudinale)

Associations A TRAVERS le développement

parole < NSOMs < Fonctions orofaciales

\\\l / ?
, e A
S [privlogEpiule el PR reimeie ¢ L Dynamique des associations au cours du
moment donne développement
Etat Processus
QO

Comment évoluent les liens parole <> NSOMs <> Fonctions
orofaciales entre 3 et 6 ans ?




Données longitudinales — 2 niveaux d’analyses

Analyses : modeles mixtes longitudinaux

Niveau d'analyse Ce que I'on regarde (ldée clé)

On zoome sur un seul enfant.

N

On regarde ce qui se passe dans son
développement, mois apres mois.

INTRA-INDIVIDUEL

(A I'échelle de I'enfant)
o)

I

On dézoome et on regarde le groupe.

DUEHLIRIAIREE On cherche la tendance générale de

développement + on compare.

N

(Entre les enfants)

développement

Ce qui se passe de facon générale dans le

Trajectoires développementales

Trajectoire individuelle

L'évolution propre de chaque enfant au fil

du temps.
+ observation des variabilités entre les enfants

Trajectoire globale :

La trajectoire moyenne de développement

des enfants

Associations développementales entre les 3 domaines

Association développementale chez chaque enfant

Dynamique interne d’association

—> « Si la motricité orale s‘laméliore a un moment donné chez un
enfant, est-ce que la parole s‘laméliore aussi a ce méme moment
chez ce méme enfant ? »

Association développementale de facon générale
Dynamique générale d’association

- « Est-ce que les enfants qui progressent le plus vite dans un

domaine sont aussi ceux qui progressent le plus vite dans l'autre ? »



Résultats
&
Points de discussion




Les trajectoires développementales

Parole (PCC) Compétences motrices orales Fonctions orofaciales
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00O
ﬂ@m Au niveau intra-individuel m

Dans les trois domaines :

Au niveau inter-individuel

La parole, la motricite et les fonctions orofaciales évoluent L _ )
== Variabilite significative au niveau de l'intercept

significativement entre 3 et 6 ans ) , o ‘ ) ‘
Les enfants presentent un niveau different a 3 ans et ne sont pas egaux a ce stade

Variabilité significative au niveau de la pente

e

Les enfants présentent des trajectoires de developpement différentes



Les associations

Regarder si les domaines se développent de facon associée ou indépendante
entre 3 et 6 ans

INTER-INDIVIDUEL - liens dans le

INTRA-INDIVIDIVUEL = liens dans le développement pour tous les enfants
développement pour chaque enfant

. L Trajectoires globales
Trajectoires individuelles J 5

Fonctions Foncti.ons
Parole orofaciales Parole orofaciales




Les associations
Parole x compétences motrices orales

-

AU niveau intra-individuel

lien observé
Implications :
Couplage dynamique / \
plage dynamiq Au niveau inter-individuel

lien observé

Lorsqu’un enfant améliore ses
compétences motrices orales, cela

s’‘accompagne de progrés au niveau de Le lien au niveau intra- compétences motrices orales ont toute
L2l AU It 2 individuel se traduit par des

Les aspects moteurs et les

o leur place dans notre compréhension du
différences de performance au

/ niveau du groupe développement de la parole

Effet de cascade

[——)°

Les enfants qui progressent le mieux en

compétences motrices orales sont aussi Les enfants qui progressent le plus - Ouvre la porte a reconsiderer
ceux qui progressent le mieux en vite en NSOMs accumulent de plus ) )
parole. grands gains en parole, accélérant l'interet des competences motrices

S o) 6 les différences entre les enfants

\ (h\ (‘MP / dans tous les domaines
- /

orales dans l'evaluation dans la parole

=~




Les associations

Fonctions orofaciales x compétences motrices orales

4 A

Au niveau intra-individuel
lien observé

Couplage dynamique

Lorsqu’un enfant améliore ses
compétences motrices orales, cela
s‘accompagne de progreés au niveau de
ses fonctions orofaciales

N

Les enfants les plus forts en NSOMs ne sont pas nécessairement ceux qui ont les meilleures fonctions orofaciales.

Explications possibles ? Entre les enfants, la variabilité des fonctions orofaciales est dominée par d’autres

-

Au niveau inter-individuel
lien non observé

Le lien intra-individuel ne se
traduit pas a I'échelle du
groupe. Il n‘explique pas les
différences de trajectoires

entre les enfants.
0 O

W/

facteurs externes ou par des caractéristiques propres a I'enfant

- Expliquerait le lien individuel et non général

~

Implications :
Remet en question l'idée que les
NSOMs refletent fidelement les
fonctions orofaciales ou font partie des

TMO.

Les NSOMs permettent toutefois de
comprendre le profil clinique d'un
enfant, mais ont une valeur limitée pour

le depistage ou le diagnostic



Les associations
Fonctions orofaciales x parole

4 N

Au niveau intra-individuel
lien non observé - ~N
Au niveau inter-individuel
lien non observé

k m / [Qﬁ% Implications :
N il

Remet en cause l'inclusion fréquente de

Aucune association développementale n'est observée la parole dans l'évaluation des fonctions

orofaciales.

>< études qui ont observé une association ? /

- releverait plus d'une co-occurrence que d'un lien developpemental direct.

Notion de comorbidite



Les associations développementales
Synthese

Fonctions
orofaciales

Compeétences
motrices orales




Conclusions
&

Implications cliniques




Un lien direct ou indirect ?

La parole Les fonctions orofaciale

Compétences
motrices orales

eSS

Lien ? Direct ou indirect ?

4 )
S'il existe un lien développemental = indirect > direct
- J
Quel médiateur ?
4 )
Les compétences motrices orales = candidat prometteur
Il en existe peut-étre d'autres = somatosensibilité ?
- J

Contexte développemental

/

Contexte géneral du déeveloppement, avec de nombreux
facteurs qui participent au développement

\

Implications cliniques :

Nos résultats invitent a
Rouvrir la place des compétences
motrices orales dans le développement
et l'evaluation de la parole
Reéduire l'intérét d'évaluer la parole dans
l'évaluation des fonctions orofaciales et

inversement






Contributions principales

4 N

Description des trajectoires
développementales en parole,
compeétences motrices orales et

fonctions orofaciales

\_ /
4 N

Probabilité d'un lien indirect plutot que

direct entre la parole et les fonctions

orofaciales

4 N

Parmi les premieres études
longitudinales sur le lien
développemental entre la parole et les

fonctions orofaciales

\_ /

\_ /
4 N

Ouvre la porte a de nouvelles etudes sur

le sujet

\_ /




Merci pour votre attention

Des questions ?
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