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Nous avons examiné avec les auteurs les différentes parties du batiment et de la U A TRE
décoration fixe qui appellent I'art du peintre-doreur-vernisseur, et, bien quil PLANS INCONNUS
n'entre pas directement dans mes intentions de traiter des objets mobiliers

certains meubles sont pratiquement intégrés au décor. C’est le cas des tables en D E L ? A B

console d’applique, des miroirs et tableaux encadrés, de certains luminaires qui B AYE DE

accompagnent les lambris.

Pour assurer le fini de ces éléments, I'architecte fera appel au doreur et & son S T_ LA URENT LEZ L

art. Blondel assure que «I’on peut placer entre les Trumeaux des Fenétres des = = IEGE

tables de marbre avec des pieds dorez»*°. De méme, «on a coutume de dorer

les bordures des glaces et les ornemens qui les accompagnent; mas pour que ( X V l l I(‘ SIECLE

I’or fasse son effet, il est a propos qu'il soit appliqué avec art, et de mancre &

produire un coup d'ceil agréable par I'opposition du mat et du brum Les

Chandeliers ou Girandoles a plusieurs branches qui accompagnent ordin
ment les Glaces des Cheminées... se font le plus ordinairement de bronze
d’or moulu»'°'. Les glaces réfléchissent et multiplient I'éclat de I'or et de la Richard FORGEUR
lumiére. Les torchéres et autres bras-de-lumiére «s’exécutent commune
bois, que 1’on sculpte et dore de maniére i détacher leurs différents ormemens

par 1’opposition du mat et du bruni, soit que I'on y emploie de or dune scule
couleur, soit qu'on les enrichisse d’or de diverses couleurs

mcn

Pour les Anciens, il faut le souligner, dorer n’est pas simplement req
c’est aussi chercher & obtenir des effets décoratifs plus sublils «

i 1% 1
qualité des matiéres et en utilisant des techniques différentes
VI. CONCLUSION
Les textes cités ne sont certes pas représentatifs de tous les decors polyct
qui ont existé au xviir* siécle. Et plus d’'un décorateur a pu s cloigner
nons esthétiques définis par nos auteurs
De I’ensemble des écrits examinés, il ressort que les Anciens ne porient g
intérét limité a la valeur décorative du maténau brut, si recherchee au it
A la peinture, on demande tout d’abord de soustrare le support
en le couvrant d'une teinte uniforme agrémentée de rechamp
soit en simulant une autre matiére — marbre, pierre, bois et by
contrefaire la propre nature du matériau, tel le faux bois pe
A T'encontre d'une opinion fort répandue. il semble tres douteux g
ries des lambris fussent cirées. Si occasionnellement un bo
pour ses belles qualités de surface, reste apparent, il se voul protég
en valeur par un vernis
On peut présumer qu'un travail de décoration exécule en lenas .
préceptes €Xposes par nos auteurs gagncrail en crédibnlité
bitraire. De fagon générale, les restaurateurs devraent exclurs Pag
de leur répertoire; ils ne courraient guere de nsque {
blanc dans les piéces destinées i I'apparat. mais ne devrment pas b
de plus de fantaisie dans les locaux secondaires: il leur fa
de I'or et chercher a en tirer de plus beaux effets décoratd

conserver une certaine homogénéité dans chague de
rapport des différentes pieces entre elles -
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15 Uni\ersi[_é de Liege posséde, dans ses collections artistiques, des plans de
reconstruction de I"abbaye de Herkenrode, par Barthélemy Digneffe, et qﬁalrc
autres, deux plans et deux élévations de I'abbaye bénédictine de Sain‘l-Laurent—
lez-Liege', que Madame Nicolas-Goldenberg, conservateur honoraire de ces
collections. a eu I'obligeance de me faire connaitre. ‘
Ces derniers sont dessinés a I'encre de Chine noire, avec des rehauts de lavis

gris sur du papier fort de sépia sans filigranes, dont voici les mesures et les
m;u‘qucs:

Recto Verso
Rez-de-chaussée 243 3. - 673 L. Digneffe
70,2 x 52 ¢cm 1B 97D

D

Etage 2433 673 L. Digneffe
708 x 51,5 cm ou B =0T )

245 D
Facade sud 243 ;1) el o Digneffe

38.2 x 92.8 cm

un coin est perdu

D

Fagade est

)

LE. 673

27.5 x 74,5 cm D

Toutes ces marques sont all crayon. Les chiffres 2 et 3 du recto semblent indi-
quer un prix de vente. Les inscriptions L. Digneffe, au crayon, écrites faible-
ment au revers ne peuvent servir de preuves que ces plans seraient I'ceuvre de
Barthélemy Digneffe.

Nous reviendrons sur ce point dans la suite.

Les trois premiers plans sont signés: A. J. Radino?, an 1827.

I. (fig. 1) - Le premier est intitulé Plan du Rez-de-chaussée Du couvent De:
St-Lorant lez Liége.
En bas & gauche, on voit deux échelles: une de 100 pieds et une de 30 metres.

On se trouve dans une alternative inéluctable: ou bien Radino a copi€ un plan,
un projet de reconstruction de I'abbaye de Saint-Laurent, dressé au XVIIE siecle
au moment o effectivement elle a été réédifiée et y a ajouté une échelle métri-
que (ce qui ferait plutdt penser & un auteur jeune, plus habitué au systéme me-
trique qu'aux mesures en pieds) ou bien Radino a dressé des plans de recons-
truction de I'ex-abbaye. La seconde hypothése n’a aucun sens car en 1827, il
'y avait plus de couvent bénédictin en Belgique et il ne pouvait étre question
d'en fonder un *, les couvents, sauf les hospitaliers, étant en principe interdits,
de 1796 a 1830.

les batiments étaient occupés alors par une caserne et un hopital militaire dont
les dirigeants n’avaient aucun motif de les aliéner®. Le couvent proprement dit,
occupant jadis la partie qui retient notre attention, fut de 1825 a 1830, une fabri-
que de mousselines. L’eussent-ils méme fait, pourquoi des bénédictins revenus
i Liége auraient-ils réédifié I'abbaye qui I'avait été moins d’un siecle avant et
qui est encore en usage de nos jours 9 11 eut suffi d'y reconstruire une église
conventuelle, I'ancienne ayant été démolie sous I'empire frangais en 1809.

Reste une objection a la premiére hypothese: pourquoi, dans quel but, copier en

1827 un projet non exécuté de reconstruction d’une abbaye supprimée? Je n'y
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Fig. | plan du re:

de-chaussée de I'abbave
le Saint-Laurent-lez-Liege. Projet

vois qu'une réponse possible: par exercice d’architecture compréhensible de la
part d’un professeur de dessin.

&Er1n

= = =2 e == T 1_‘;1 prcmi'cre cour, p]a?cée a l'(‘)ccfident. aurait probablement été maintenue. Ef-
fectivement, elle le fut. Elle était entourée au sud, par I’habitation de I'abbé.
T | ‘ fortement remaniée dailleurs par 1'abbé Lembor et. 4 I'ouest et au nord par les
batiments nécessaires a la vie matérielle de la communauté, écuries. boulange-

ric, brasserie, elc.

|
+ s

L autre cour, & I'est, le couvent proprement dit3, aurait été édifiée en quadrila-
lere, avec une église «a cheval» sur I'aile nord, la fagade tournée vers la rue,
soit vers le nord, le sanctuaire vers le sud. L’aile sud que I'on voit dans le haut
du plan, dominait la colline vers le quartier d’Avroy ou de I'ile comme I'indique
les inscriptions -Grand chemin ». c¢’est-a-dire la rue Saint-Laurent, placée dans
le bas et «Fagade du cité d’Avroy » écrite dans le haut.

L "¢glise se compose essentiellement de deux batisses de plan circulaire séparées
par une aile du cloitre ! La nef est précédée d’un «vestibule sous la tour» entre
deux escaliers; deux niches cantonnaient la porte d’entrée. Cette nef, édifiée en
rotonde sur huit colonnes est bordée de six chapelles abritant des autels destinés
aux messes privées. Le cheeur circulaire était entouré d'un « passage » condui-
sant aux deux sacristies et au maitre-autel ainsi qu'aux deux rangs de stalles. Le
plan de la nef rappelle, sauf les supports, celui de la collégiale Saint-Jean de
Liege, construite en 1754 par I'architecte suisse Gaetano-Matteo Pisoni.
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L. aile ouest comprend successivement, en allant du nord au sud trois latrines,
un escalier. un passage. un bureau, une chambre du compteur (c’est-a-dire du
receveur), un vestibule avec escalier entouré de deux «places» ou «salles »
pour les étrangers », un « escalier dérobé » et un passage.

L aile sud, en lisant de droite a gauche comprend «une chambre pour le maitre
d"hotel . la bibliothéque, le « gardeslinge ou service pour le réfectoire » suivi de

celui-ci. puis du « réfectoire servant de chauffoir » ¢’ est-a-dire le living-room des
' ‘ -—L‘-A‘T"' — ' moines, du noviciat, de I'escalier et de I'infirmerie qui comprend trois salles,
; l A celle d'angle déja citée et deux autres placées dans l'aile est, avec sa propre
u g
[ ] L]

dn ng s s

chapelle destinée aux malades et son propre corridor.

Cette aile. vers Saint-Martin, se continue par le grand escalier d’honneur, le
chapitre. une sacristie, un passage pour conduire au jardin, le trésor, ainsi que

s - trois latrines, le tout relié par le cloitre.
Ce plan. peu conforme a la tradition monastique, compren(.i des idt_ées excellen-
| A4 . tes: on rapproche la bibliotheque du chauffoir, on place Iinfirmerie au rez-de-
chaussée. ce qui permel aux vieux et aux malades de se rendre facilement a
| o * I'énlise et leur évite de gravir I'escalier; le maitre d’hotel a sa chambre entre le

réfectoire et I'aile destinée aux hotes, quelque peu séparés des salles réservées

aux moines. Ceux-ci occupent surtout I'aile sud, la mieux chauffée. Les salles
wont grandes. bien aérées et éclairées. Par contre, le chapitre est assez €loigné
de I'église: or, on y lit la fin de primes, récitées au sanctuaire; la sacristie de
wecours et le trésor sont trop loin de I'église, ce dernier accessible de la rue!
. (fie. 2) - Le deuxiéme plan, c’est celui du premier étage, que Radino appelle
- sl du Dortoir » ! 11 correspond au premier a I'exception toutefois du cheeur et
du sanctuaire de 'éghse. h
Si le haut du sanctuaire pourrait étre constuit sur le rez-de-chaussee, tel qu’il est

prévu au plan 1. il n’en est pas de méme pour les gros murs _orlentaux et occl-
dentaux du cheeur: ceux-ci sont droits et ne pourraient dominer le «passage »

circulaire du rez-de-chaussée. g
réservée aux hotes comme dans sa partie inférieure, contient a son

. L ale ouest,
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extrémité sud, une «salles de récréation » construite au-dessus de la salle du
maitre d'hotel. Ces chambres et 4 autres sont toutes pouvues de cheminées,
contrairement a la plupart des chambres des moines, une trentaine®, qui occu-
pent 'aile sud et Iaile orientale. Elles sont reliées par un corridor qui surplombe
le cloitre et munies chacune d'une alcove pour le lit.

Au-dessus du réfectoire, un «escalier dérobé » conduit au second étage, celui des
combles

Seul I'appartement du prieur est plus confortable. Placé a I'angle sud-ouest, il
comprend deux chambres. dont une & alcove. accessibles par un dégagement; en
outre, un « cabinet » et une « garderobe » . Des lieux d’aisances sont prévus a coté
du grand escalier de I'aile orientale et aux deux extrémités nord, trois pour les
moines, un pour les hotes. Quatre escaliers réunissent le rez au premier étage dont
trois dans 'aile des hotes. Aucun appartement n’est prévu pour I’abbé. Peut-étre
occupait-il Iaile sud de I'autre cour - comme a Stavelot - ainsi que I'indique un
mystérieux plan publié par Gobert, sans indication de source’.

Selon ces plans, I'aile orientale aurait comporté deux fois sept fenétres réparties de
part et d autre de |"escalier d’honneur éclairé par trois baies; I'aile ouest recevant la
jumiere de 15 fenétres vers la 2¢ cour: I'aile sud, comportait le réfectoire avec cinq
baies dont deux en oblique et neuf fenétres de chaque coté. Le cloitre s’ouvrait
uniquement vers la cour de méme que le corridor quile dominait, sans la moindre
ouverture vers la rue Saint-Laurent, par 19 fenétres au long c6té et 12 & chacun des
pelits cotes.

e quadrilatére mesure 70 m sur 103 m environ: I'église 73 m de long sur pres de 40

m de large, hors d'ceuvre.

[11. (fig. 3)- Le troisiéme plan posseéde une échelle métrique et une autre en pieds;
il est signé par Radino. Intitulé « Plan vertical du couvent de Saint-Laurent-lez-
Liége » . il reproduit la fagade sud de I'aile sud, celle du réfectoire - visible du Canal
de la Sauveniére. Il comporte un étage placé sous le rez-de-chaussée, comme a

Stavelot - et & I'actuelle batisse -. C'est que la déclivité du terrain permettait

&' éclairer les caves par 20 fenétres et trois portes donnant sur le potager: ces baies
wont surmontées d'arcs surbaissés, les autres terminées par des linteaux; les
chassis ne sont pas reproduits; les petits bois devaient les faire paraitre plus
réduites. Les trois étages sont séparés par un puissant larmier. La longue fagade est
marquée par une avancée centrale, celle du réfectoire, et deux marteaux aux
extrémités, tous trois ornés de pilastres, d’ordre dorique au rez-de-chaussée,
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scrvi‘ au maitre d’ceuvre qui construisit les bitiments conservés de nos jours. Ces
derniers sont perdus. Malgré les ressemblances. il y a de tres nettes différences.

.—\l} sommet de ces constructions, on plaga les armes de [’abbaye - & savoir le gril de
saint Laurent - (c’est elle qui supportait les frais), celles de I’abbé Lembor et de son
successeur Grégoire Biquet (1760-1779) ce qui laisse croire que les travaux ne
furent achevés que sous I'abbatiat de ce dernier, en 1764 précisément comme le
disent les millésimes placés prés de ces armes, tandis que ceux qui jouxtent les
armes de Lembor sont datés 1758. Donc les travaux furent menés de 1758 4 1764.
Peut-¢tre avaient-ils débuté auparavant et avaient-ils été retardés par la guerre de 7
ans (1756-1763). De toute fagon, il est raisonnable de penser que les projets datent
des environs de 1755.

L église ne fut jamais réédifice.

On attribue communément les batiments actuels du couvent & Barthélemy Di-
gneffe, architecte mal connu, mais on ne posséde aucune preuve de la participation
du célebre constructeur a I'édification de Saint-Laurent®.

La perte des archives de I'abbaye oblige un chercheur & trouver le protocole du
RIS i ier P notaire - mais lequel ? - qui aurait enregistré un contrat entre 1’abbaye et 1'archi-
tecte ! Peut-étre pourrait-on, au moins, comparer ’architecture de Saint-Laurent a
une autre dont Digneffe serait I'auteur assurément. Mais en existe-t-il qui soit
comparable ? 1l était I'architecte et I'entrepreneur des prémontrés de Beaurepart? -
I"actuel séminaire - et il a construit leur église et probablement leur abbaye, sauf
I"aile qui longe la Meuse, bien antérieure, elle - mais celle-ci ne ressemble guere a

i 1es de | architectus i ! Saint-Laurent !
ionique au premier et corinthien au second étage selon les normes de | architecture  Fue : *éoli i it curi
i€ ac . I-de-bocul pOse RONZO Cependant, j'ai dit que la nef de I'église Saint-Laurent rappelait curieusement celle
du xviir siecle. Les deux marteaux s’ achévent par un wil-de-boeuf pose hongs P g > N T s
:sur 2’ y : >s colonnes entre des volute de Saint-Jean telle que Digneffe I'avait congue, c’est-a-dire avec des colonnes - et
talement sous un arc surmonté d’un globe, pose sur des colonne . ‘ . ‘ .
| I les | l plein cintre, & deux flas ‘ non les piliers que 1'on y voit de nos jours - et avec des chapelles en demi-cercles
Tays - “enir: :C > D -. *NELres a4 pic cintr a dcux amn J : :
. dmm*m'-p\ s arimdbore l‘;'l L'(l\ ‘ r Wis un tympan orme de e différentes des chapelles rectangulaires existantes'?, voulues par Soufflot qui les
biseau, un étage en mezzanine a fenétres Carrees sous un tympa ne des a es chapell T
3 ' 171817 ) 1 reliit par des passages, non exécutes.
: ’ x, . Loy « 1 embor ( 171817600 une hure
connues de I'abbé de Saint-Laurent, Gregoire Lem - AT : :
Zlen u?i ': ntourée d'une guirlande de roses. Elles sont entourées de cuirs, d un Sans doute. 'actuelle église Saint-Jean rappelle curieusement la « Salute» de
sanglier € CC C - § i B Y . S s : anell ic Di i
e.‘“m&‘l A gauche du tympan. une crosse et une masse de bedea Venise comme Mr Heyer I'a prouvé, il y a prés de quinze ans '*, mais Digneffe avait
J ne crosse. A gauche an. Crosse ¢ . § : : e S ¢ ;
(fj“."l."c ‘¢ kh . une fumée;  droite, une croix processionnelle et les tables de une autre conception quand les chanoines lui demanderent de dresser de nouveaux
Lt - - =t : o =2 i 3 . . 2 : rae . =
s Sluh dr:pL lanterne octogonale couverte d'une coupole aux formes oy plans. peu de temps aprés que Pisoni et Fagni eussent établi les leurs, soit en 1753.
€ y 1€ Nk 4 F - > € H [ A ! ' .4 e d v . S . N 5
et bl e i 12 metres, mgle | phale de | Empary Digneffe prévoyait des colonnes portant des architraves tandis qu’on a construit
mées. dresse bien haut dans le ciel, & 32 metres, | amgle bycephalk { :

des piliers soutenant des arcs. Ce n’est pas ici le lieu de revenir sur les nombreuses

o > o s e e - - \||'Il?‘|' | s ; ; . nir -
B T tractations qui ont précédé la construction de 'actuelle collégiale Saint-Jean, - Mr

Aizieme de est intitule «Jagade du ' S Hever I'a fait - mais il y a une cu'rrespu_ndance étonnante entre le projet de
Ly 00 4'.- ‘1'6 O ' s et i G ok O & Saint-Jean, établi par Digneffe et celui de Saint-Laurent dont nousvenonsdepa_rlef
(‘UU\‘QH:!« Saint-Laurent » . 1l n"est pas signe .ll_n‘- R i . ; Do l & affirimer qué Digneffe et est Pauleur, il y  beauconp _de che‘ml'n .
e, I pren f;ig;i(Ic e avec Ia cloison n char ‘I hiS l < parcourir. Faut-il souligner que le plan de Saint-Laurent qui prévoit une église,
Chambres,cainfoscomble, Lacave et Tt e par des soupirun g ! «omme toute fort révolutionnaire, pour Liége en tous cas, peut-étre pas pour
chambres. enfin les combles. La cave est éclairee par des soupiraus a g e

I"ltalie ou la Baviére ol brillaient des Juvarra, des Guarini, des Neuman, des Asam,

N des Zimmermann, le plan de Saint-Laurent, avec sa tour occidentale et ses deux

Le style de la fagade est différent de celui de la planche 111 Jes pilasires soni 2 parties circulaire et elliptique, est bien 0sé, bien neuf? Je ne le pense pas. Il semble,
bossage au lieu d"adopter les trois ordres d"architecture antique. Les fenét en effet, que Bertholet Fiémalle avait congu I'église des dominicains et Vincent
plus proches du carré; les frontons sont de simples Inangics ou fympas o Monard, celle de Saint-Michel, d’'une maniére assez paralléle etce, a la ﬁﬂ'du
gnes. Les lucarnes sont traingulaires. Bref { un appauvissement cen xvir siecle déja'*. Le plan de ces édifices devaient ressembler 2 celui de Saint-
bien, il s agit d'un projet d’un autre auteur ou d'un archilects e § d L icoat. Ooncls; tavcaliatilh, Do i siecle plus tard. :
dépense prevue. Seule une étude tant attendue sur 'architecture c.ies égiise§ liféfgeglses de cette
Quel est I'auteur de ces plans dont Radino ne tre que b pesie T D als épogque nous révélera |;.‘p;m due %l‘ChllCUrl de§ archlte_cies qui, § elmggar::trgzrp(]jz:;
quelle en est la date ? Les armes de 'abbe Le pOuverY RESICIC & basilical en usage depuis le 1v* siécle au moins, a\fale}n ie' Cqumgehef d’ceuvre
1718 a 1760 nous donnent une premicre precision . MalBrurtus ™ formes nouvelles, des volumes nouveaux et de construire ainsi des chefs-d ceu
chéologue, ce long abbatiat de 42 ans nc lui permet pas de Corner PO de I'art barogque

lus prés. Cependant. nous savons que I'abbé avait d abord aménag rred
Ees EFppurIancnh. situés dans l'aile sud de la seconde cour. | L
achevé, on entreprit - I'abbé¢ ou ses délegues - de recdilier i el Cy

fit dresser des plans, au moins trois: ceux dont Radin
(fig. 14 3). ceux dont on conserve une scule elévals
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ANNEXE

Jean-Bernard Radino et son épouse Marie-Jeanne Mouton eurent neuf enfants nés
entre 1768 et 1789 '3, Il ne semble pas né ni marié & Liége et n apparait pas dans les
listes d’inscriptions a la bourgeoisie '*. Dés lors, on aura peine & lui attribuer la
sculpture du splendide maitre-autel de Saint-Martin. consacré en 1746, comme ses
descendants I'affirmérent '*

Parmi les neuf enfants, se trouve Jean-Joseph, sculpteur baptisé & Liege, & Notre
Dame-aux-Fonts, le 6 juin 1769. Le 11 mars 1794, il épousa. & Saint-Servais, Agnes
Jacob, dit Renier et ensuite Marie-Anne Debéche. 1l décéda le 16 juin 1833 41 apc
de 64 ans et 11 jours, demeurant alors avec son fils Arnold Joseph, dermere
Saint-Thomas, au n® 331. Il est probablement 'auteur du monument Hoens
broeck '® et d'une téte de Christ du Musée archéologique li¢geois

Radino.

Son fils, Arnold-Joseph, déja cité, doit étre né en 1809, car il avait 24 ans lors Ju
déces de son pere; il est alors réputé sculpteur de méme qu'en 1840, e relevé de la
population le trouve au 619 de la rue du Pot d'Or, célibataire sculpteur en bois. En

1834, le 27 juin, il est dit professeur de dessin quand il comparait, & titre de tém

SIENCC J J

dans I'acte de naissance d’'Eugéne-Martin, son neveu, fils de Pierre-Vincent Ra

dino, son frére, sculpteur, né le 21-1-1810, époux de Marie-Elisabeth Der
née en 1807, demeurant alors rue du Potay. Cet Arnold-Joseph set

des plans de Saint-Laurent, en 1827, lorsqu’il avait 18 ans. o« q cra
fait qu'il inscrit les échelles en pieds et en métres
En 1834, Pierre-Vincent résidait rue du Potay, nous I'avons vu: il v étalt dék

I"année précédente '* tandis qu’'en 1850, il demeure rue Devant Saint- Thomas
Il annonce dans la Gazette de Liége
gothique et un baldaquin @ vendre

v ] ] { v ¥ ’
« qu il faul des statues ¢! Qu i ur

C'est probablement lui, si ce n'est son frére qui sculpta le remarguable buffet
d’orgue de Saint-Barthélemy. La correspondance et les comptes de la Faby
mentionnent fréquemment le nom de Radino, sculpteur, (sans prénom. malbeure

sement, de 1849 & 1851) & qui la fabrication du buffet est confiée

Le buffet, trés orné, trés décoré de riches ornements. est (TUNVIT u
maitre, habile dans I'art et la technique. Yernaux attribuait, & torl. & Sin
Cognoulle, auteur du xviir siécle. Le style est

" ! cu Bt
dernier.
En 1851, il envoya au Conseil de Fabrique, le plan d"une nouvelle chaire qui ne f
pas exécutée faute d'argent?'. 1l est aussi probablemse auile I"une ua
Notre-Dame du Rosaire, sculptée pour la méme église
Signalons pour mémoire, un H. Radino, qui signa une pendule de style néo-class

que, en bois sculpté®?

NOTES Sur I'abbaye de Saint-Lagrest. vour

smer BERLIERE, Monas » brig

12-57. Mareds t e Thafondonrys
GOBERT, Litge & travers les does. §
pp. S15.53) Sur la recoesirectaon
XVIF sicie. Léon DEWEZ. [ abis
Saint-Lawrent de Lot pe ¢t bet o011 am

EVHr sciea sars § nt. | cwre»
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les batiments furent la
I"Etat. Avant et aprés, la ville
it propnictaire; clle les rétro-

da & I'Ett en 1874, Th. GOBERT, op.

pe. SN

Joseph DARIS, Notes

riguc e I8I4 a I846. Les couvents,
N historigues sur les églises du
Liege, 1. 16, pp. 286-298, Litge.

plan de GOBERT, p. 526. A Stave-
waux ctwent disposés de la méme

e 'élection de 'abbé Lembor, en

K le vent comprenait 20 profes et 6

HERLIERE p. cit..p. 56

¢ attnbution s¢ base sur 'anicle de
REMONT, consacré & Barthélemy Di

lafy Hu Inst. arch. licgeois, 16
qui fic Cile aucune source ! el
que Soufflot était ami de Di-

il écarta dehibérément le projet de

‘ atifsd 4 la collégiale Saint-Jean
v Rudolf HEY ER, Gartano Matteo Pi
p. &1, Berne, 190 wimble que Ré

' ne histe des uvres
effe publiée par Bassenge. dans la
ctobre 1806

b Ev. Litge. Fonds Prémonirés
" GV, Bkis - H. HAMAL., dans
H;b g, 191(19%) 2113
des codonnes ¢t des
o lic e tres gue carmées. Soulfiot pré
Y s s par Prsom of des Cha-
s (HEYER., op. cit.p. 208-209)

it -

stsee on 175), ¢n ma

mement celle de
qui doit dater

s ide 17 ! avast prevu un
a i aite IHEYER. p. 206)

SwoafThit e comsdamnerent

Cetie éghwe a
waife avscz petit

aste . & coupole cantonnée de

deux absides, dont I'axe est transversal i
celui de la nef. Pour Saint-Jean, Chevotet et
Soufflot  préféraient un cheur ovale
(HEYER, p. 207) que I'on voit 4 Saint-Lau-
rent ! Coincidence ?

'2 Berthe LHOIST-COLMAN, dans Bull.
Commission des Monuments et des Sites, 9
(1979) 211.

"' Toutes les précisions biographiques sont
extraites des registres paroissiaux et d'Etat
civil conservés aux Archives de I'Etat a
Liege. Les autres précisions, extraites de
ces mémes archives et de quelques impri-
més, m'ont été données par Mme LHOIST-
COLMAN que je remercie vivement. Par
contre, on ne trouve quasi rien dans les li-
vres et les périodiques.

“ Juliette ROUHART-CHABOT et
Etienne HELIN, Admissions a la bourgeoi-
sie de la Cité de Liége, Liége, 1962, in-8°,
p. 435

"* [Edovard LAVELLEYE), La féte-Dieu,
sainte Julienne et 'église Saint-Martin a
Li¢ge, p. 197, Liége, 1846, attribue une par-
ticipation & la sculpture du maitre-autel de
Saint-Martin, & un Radino «dont les descen-
dants sont sculpteurs a Liége ». A sa suite,
Gobert, Kupper. Borchgrave, Lesuisse ré-
petent la méme chose - Henri HAMAL, Ta-
bleaux et sculptures ..., dans Bull. Soc. Bibl.
lidgeois, 19, 1956, 223, quasi contemporain,
ne le cite pas. Il attribue les anges a Guil-
laume Evrard. Mme LHOIST-COLMAN
n'a pas trouvé de confirmation dans les ar-
chives du chapitre de Saint-Martin. L'autel
a probablement é1é offert par des donateurs
privés ou la confrérie du Saint-Sacrement.
* Publié dans Bull. Soc. R. Le Vieux-Liége,
n* (1980). C'est sans doute Jean-Joseph
qui. dans la Gazette de Liége du 28-7-1803
annonce que « de retour a Liége, rue Basse-
Sauveniére, n® 834, il continue son art et
donne des legons de dessin». Le 26-1-1816,
dans le Journal de Liége, il annonce son
changement de domicile «il demeure rue
Hocheporte n® 82, y tient une classe de des-
sin et de sculpture, enseigne I'architecture,

'ornement, la figure et le paysage. le lavis
des cartes, la perspective linéaire et aé-
rienne, |’art du trait».

'7 Joseph PHILIPPE, Sculpteurs et orne-
manistes de I'ancien pays de Liége, Litge,
1958, p. 70. Elle mesure 12 cm de haut : terre
cuite vernissée.

'8 VANDERMAELEN, Annuaire indus-
triel et administratif de la Belgique, Bruxel-
les, 1833, p. 277.

1 Numéro du 27-5-1850.

2% Archives de la Fabrique d'église dépo-
sées aux A.E.L., Reg. 3, 4, 15, 23. Cette
attribution avait été donnée sans la moindre
preuve, par Brassinne, Gobert, Coenen, etc.
Pierre-Vincent est le fils naturel légitimé par
mariage subséquent de Jean-Joseph et de
Marie-Anne Debéche, agée de 24 ans, mé-
nagere, demeurant a la méme adresse que le
pere, rue Agimont, 108, Les témoins furent
Pierre-Joseph Colinet, ouvrier sculpteur, 28
ans et Joseph Neuprez, ouvrier peintre, dgé
de 24 ans.

21 Ibidem, Reg. 4, p. 524. Acte du 6-1-1851
etdu 12-7-1851. Sur le Merklin-Schiitze qui a
pris la place du viel orgue, vendu a Quenast,
voir Philippe DEWONCK, L'orgue de
Saint-Barthélemy a Liége, dans L'orga-
niste, 8 (1976) 2-26 et Bull. Soc. R. Le Vieux-
Liege, n° 201 (1978) 276-278. E. THYS, No-
tice sur I'église primaire de Saint-Barthé-
lemy a Liege, dans Bull. Institut archéologi-
que liégeois, 11 (1872), 390 cite le nom du
facteur et non celui de la caisse. Le buffet est
reproduit par Jean YERNAUX, Orgues et
Organistes du pays mosan, dans Bull. Soc.
Bibl. liégeois, 14 (1937), 58, qui |’attribua,
sans preuve naturellement et par erreur, a
Simon Cognoulle (1692-1744).

22 E. THYS, op. cit., p. 383.

3 Catalogues des Expositions d’art ancien
du pays de Liége, 1905, n® 5262 et 1930,
n° 2672. On attribue aussi a un Radino une
autre pendule exposée en 1905 sous le
n® 5261 et acquise en 1954 par le musée ar-
chéologique de Liége. (Chron. archéol. pays
de Liége, 45 (1954) 7.




