Matiere, mal et indétermination chez Plotin

Séminaire d’ontologie du 24 octobre 2025 (Corentin Tresnie)
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Lorsque la partie raisonnante de I'dme est corrompue, elle est
empéchée de voir par les affections et par 'ombre que porte la
matiére ; c’est-a-dire par son regard tourné vers la matiere et pas
du tout vers I'étre, mais vers le devenir, dont le principe est la
nature de la matiére, qui est si mauvaise qu’elle emplit de son mal
ce qui nest méme pas en elle, mais y regarde seulement. Car
comme elle n’a aucune part au bien, elle est privation de celui-ci et
pur manque, elle rend semblable a elle tout ce qui la touche de
guelque maniére. Dés lors, I'dme accomplie qui regarde vers
I'Intelligence est toujours pure, elle se détourne de la matiere, elle
ne voit ni n"approche d’aucune indétermination ou démesure, mais
reste pure car elle est tout a fait délimitée par I'Intelligence. Or
I’ame qui ne reste pas ainsi, mais s’avance hors d’elle-méme vers ce
qui n’est pas accompli ni premier, étant par son manque comme un
reflet de l'autre ame, cette dme s’emplit d’indétermination en
raison de son manque, elle voit I'obscurité et posséde la matiere, et
déja elle voit la matiére sans la voir, a la maniére dont on dit qu’on
« voit » I'obscurité.

La transformation des éléments les uns dans les autres montre qu’il
doit y avoir un substrat pour les corps, qui soit autre qu’eux et a c6té
d’eux. En effet, la destruction de ce qui change n’est pas absolue :
une partie de I'étre se perdrait sinon dans le non-étre. A l'inverse, ce
qui nait ne vient pas absolument du non-étre vers I'étre, mais est
transformation d’'une forme en une autre. Or, ce qui recoit la forme
de ce qui nait et abandonne l'autre, cela demeure. La destruction le
montre aussi pleinement, car elle porte sur un composé. Si tel est le
cas, chaque chose est faite de matiere et de forme. L’induction
prouve aussi que ce qui est détruit est composé, de méme que
I’analyse : par exemple, un plat se détruit en or, I'or en eau, et I'eau
retourne a quelque chose d’analogue. Il est d’ailleurs nécessaire que
les éléments soient ou forme, ou matiére, ou composé des deux. Or
ils ne peuvent étre pure forme (car, sans matiére, comment auraient-
ils volume et grandeur?), ni matiere premiére (car ils sont
destructibles). lls sont donc un composé des deux : forme pour leur
qualité et leur figure; matiere pour leur substrat, qui est
indéterminé, puisqu’il n’est pas forme.
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Quelle est donc cette matiere qu’on dit unique, continue et sans
qualité ? Si elle est sans qualité, il est évident qu’elle n’est pas un
corps, sinon elle en aurait une. Et puisqu’on dit qu’elle est matiere
de tous les sensibles et non de certains seulement alors qu’elle
serait forme pour d’autres (comme l'argile est matiere pour le
potier mais non dans I'absolu), nous n’attachons a sa nature rien
de ce qu’on voit chez les sensibles. Si tel est le cas, outre les autres
qualités comme la couleur, la chaleur ou la froideur, elle n’aura ni
légereté ni lourdeur, ni densité ni rareté : elle n’a pas de figure.
Elle n’a pas non plus de grandeur, car la grandeur est une chose, le
fait d’en recevoir une en est une autre ; la figure est une chose, le
fait d’en recevoir une en est une autre. [...] Dés lors, c’est la forme
qui s’y applique qui lui apporte tout : la forme comprend toute
grandeur et tout ce qui s’Taccompagne d’une raison ou en découle.

— Quelle absence de grandeur puis-je penser dans la matiére ?
— Quelle absence de qualité peux-tu penser tout court ? Et quelle
en est la pensée ou la saisie discursive ? Une indétermination. Car
puisqu’on connait le semblable par le semblable, on connait
I'indéterminé par I'indéterminé. Un raisonnement déterminé peut
certes se produire au sujet de lI'indéterminé, mais sa saisie sera
indéterminée. Méme si chaque chose est connue par le
raisonnement et la pensée, dans ce cas le raisonnement dit bien
qguelque chose sur la matiere, mais sa pensée veut n’étre pas
pensée, mais comme une sottise, ou plutét ce serait une
représentation hybride et illégitime de la matiere, composée de
fausseté associée a un raisonnement. Peut-étre est-ce pour cela
gue Platon dit qu’elle est saisie par un raisonnement batard. — Et
gu’est donc cette indétermination de I'dme ? Une ignorance
compléte au sens d’une absence ? — C'est au sein d’une certaine
affirmation qu’il y a indétermination : comme I'obscurité est pour
I’ceil une matiere sans couleur visible, ainsi 'ame, ayant retranché
tout ce qui est comme une lumiere sur les sensibles et ne pouvant
déterminer ce qui reste, s’assimile a une vision dans I'obscurité ;
elle devient en quelque sorte comme ce qu’elle voit. — Voit-elle
donc ? — Elle voit comme une absence de figure, de couleur, de
lumiere et méme de grandeur : si pas, elle attribuerait déja une
forme.
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Il faut revenir a la matiere comme substrat de ce qu’on dit s’y
trouver ; on connaitra par la le non-étre et I'impassibilité de la
matiere. Elle est incorporelle, puisque le corps est postérieur et
composé : elle le produit avec I'aide d’autre chose. Elle se
trouve ainsi avoir le méme nom que les incorporels, car I'étre et
la matiére sont chacun autre chose que les corps. Mais elle
n’est ni ame, ni Intelligence, ni vie, ni forme, ni raison, ni limite
(elle est illimitation) ni puissance (car que produit-elle ?), or
faute de tout cela, elle ne peut légitimement étre appelée étre,
mais on la dirait plutdt non-étre, et pas au sens ou le
mouvement n’est pas repos, mais non-étre véritable, reflet et
fantdme d’une épaisseur : un désir d’existence. Elle repose sans
étre en repos, invisible en elle-méme, échappant a qui veut la
voir, elle survient quand on ne la regarde pas, quand on la
scrute on ne la voit pas, elle fait paraitre sur elle les contraires :
le petit, le grand, le moins, le plus, le défaut, I'exces ; reflet
fugace qui ne peut disparaitre, faute de puiser de la force
aupres de l'Intelligence, car elle se trouve en défaut de tout
étre. Elle trompe en tout ce qu’elle annonce: quand on
I'imagine grande ou grandir, elle est petite ou diminue, et son
étre imaginaire n’est pas, comme un jeu qui nous échappe. Les
jeux qui semblent s’y produire sont des reflets dans un reflet,
tout comme, dans un miroir, ce qui apparait a un endroit
semble se trouver ailleurs ; le miroir semble rempli, il n’a rien et
semble tout avoir. Ce sont des imitations d’étres qui y entrent
et en sortent, des reflets dans un reflet informe : comme elle
est informe, ce qui s’y voit semble y produire des choses, mais
n‘en produit aucune, car elles sont fugaces, faibles et sans
consistance. Comme la matiere n’en a pas non plus, elles la
traversent sans la marquer, comme si elles plongeaient dans
I’eau ou imprimaient des formes dans un espace vide.
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— La matiére est-elle mauvaise alors qu’elle participe au Bien ? — Elle
I’est parce qu’elle en avait besoin : car elle ne I'avait pas. En effet, ce
qui manque de quelque chose mais possede autre chose peut étre
entre le bon et le mauvais, s’il y a un équilibre entre les deux. Mais
ce qui n’a rien parce qu’il est dans le manque, ou plutét qu’il est le
manque, est nécessairement mauvais. Car ce n’est pas seulement
mangque de richesse et pas de force, mais a la fois de sagesse, de
vertu, de beauté, de force, de figure, de forme, de qualité. Comment
ne serait-elle pas difforme ? Comment ne serait-elle pas en tous
points vicieuse ? Comment ne serait-elle pas en tous points
mauvaise ?

Et puisque ce n’est pas la matiere elle-méme qui ne reste pas sans
figure, mais qu’elle n’en prend une qu’au travers des choses, I'ame
projette aussitot sur elle la forme des choses, car I'indétermination la
fait souffrir, comme si elle craignait d’étre hors des étres et ne
supportait pas de se tenir longtemps dans le non-étre.
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