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R E C H E R C H E S   D O C T O R A L E S

QUALITATIVE
MANUELLE

INTERSECTIONNELLE MULTIMODALE

- Quelle·s mise·s en discours des femmes dans les meetings des candidat.es ?

- Quelles constructions lexicales, sémantiques, rhétoriques, énonciatives ?

- Influence du genre et de l’idéologie sur certaines constructions ?



C O N T E X T E

Thématique du colloque : Imaginaries of past, present and future

• Articulation spécifique des imaginaires temporels chez Zemmour



G R A N D   R E M P L A C E M E N T 

• Rhétorique de Zemmour = « populisme de droite » (Ibid., p. 61) / « national-populisme » (Taguieff, 2022)

• Rhétorique de Zemmour < Grand Remplacement < Populisme de droite (Charaudeau, 2022)

→Conservatisme

→Ségrégationnisme

→Nationalisme

Rapport spécifique au passé, au présent et au futur

La théorie du « Grand remplacement », popularisée par l’écrivain Renaud Camus (2015 

[2010]), est une théorie conspirationniste d’extrême droite. Elle défend l’idée d’un remplacement 

démographique progressif des populations « de souche » [avant] par des populations 

extranationales principalement issues du Maghreb ou d’Afrique et arrivée par l’immigration 

[présent et futur].



G R A N D   R E M P L A C E M E N T 

• Théorie complotiste : basée sur des « modes de déduction d’inspiration 

scientifique » (Taïeb, 2010, p. 267)

→ Politique migratoire comme cause n°1 du problème

• Grand Remplacement = rhétorique mythique et historisante 

            → « mythe répulsif » (Taguieff, 2022) 

• Remplacement d’une « communauté imaginée » (Yuval-Davis, 1997)  par une 

autre

→ rhétorique de la dichotomie, schéma « eux » vs « nous »

Exemple de publication réalisée sur l’immigration 
du parti Reconquête !
Source: @reconquête!
Twitter (2022)



F E M M E S   E T   G R A N D   R E M P L A C E M E N T 

• Femme.s = définition polysémique

• Or, pas une catégorie unifiée et universelle : ethno-

sociotypes (Bres, 1993 ; Niang & Suaudeau, 2022)

• Discours national-populiste : femme.s soumise.s à des 

contraintes et enjeux spécifiques 

• Rôles genrés = naturels → organisation autour d’une 

masculinité et d’une féminité hégémonique = héritage 

incontestable et continuité coloniale

Exemple de tweet expliquant le « Grand remplacement »
Source: @timemachine1980

Twitter (2023)



L E   R E T O U R   P A S S É I S T E

• Le passé, l’histoire → base d’émulsion et d’interprétation des rapports, structures, rôles, figures genrés 

et coloniaux des siècles passés

• Nationalisme : mythe de la permanence et de la France « éternelle » (Alestra, 2025)

• Convergence entre genre et nation : garantir la hiérarchisation du genre hétéro-patriarchal et la 

perpétuation d’un ordre social historique (Ibid.)

• Influence de passé colonial français sur la mise en discours des femmes : 

  → variations entre femmes blanches « de souche » et racisées chez Zemmour

  → Passage sous silence des femmes racisées, criminalisation, victimisation, etc.



« Les femmes de la Reconquête ! Quel sujet de fierté quand je vois votre 

mobilisation et le temps que vous nous consacrez, au milieu de toutes vos 

contraintes ! Et quelle responsabilité, quand je vois l’espoir que vous placez en moi ! 

Car en plus d’être des femmes magnifiques, vous êtes des femmes françaises. Vous 

incarnez l’identité française. Cette identité si particulière, qui fait l’admiration de tant 

de femmes et d’hommes à travers le monde. Car vous savez, Mesdames, que vous 

êtes les héritières d’une histoire magnifique, les dépositaires d’une identité si 

particulière, qui a inspiré l’admiration du monde entier ! Oui, les femmes et les 

hommes de toutes les nationalités vous admirent quand ils visitent notre pays, quand 

ils rencontrent des Françaises. Le monde entier dit que les femmes françaises sont 

différentes. Libres. Magnifiques. Indomptables. Jeanne d’Arc est une Française.

Marie-France Garaud est une Française. Catherine Deneuve est une Française.

Marion Maréchal est une Française.  Des femmes unique, fortes, grandes, debout, 

comme vous toutes ici ce soir. »

Zemmour, E. (2022). Discours d'Éric Zemmour avec les femmes, 8 mars 2022.

• Identité française : 
universelle, romantisée, 
stable → Femmes françaises 
= blanches, hétérosexuelles 
et « de souche » et  
hiérarchisation sur le plan 
culturel, historique, etc.

• Imaginaire national-
populiste : figures 
historiques + célébrités = 
essentialisation et réduction 
caractère figé identité 
féminine de la Française

• Mobilisation = nécessité de 
préservation de l’identité 
historique → pathos



• Représentation duelle du présent : victimisation et résistance

• Dresser un tableau dramatique du présent → grandes menaces pour l’ordre social établi

→  Mise en rapport avec le passé (nostalgie) pour susciter l’émotion (colère, peur, indignation)

→  Justifie la prise d’action et la lutte pour la survie du peuple (ethnos) → rhétorique guerrière (Alduy, 

2024)

• Dans ce contexte : femmes = à la fois victimes et moteurs du changement :

I) Femmes blanches françaises = vecteur de perpétuation de la nation DONC surveillance et contrôle de leur 

sécurité, de leur sexualité, de leurs relations

II) Femmes racisées, françaises ou non = vecteur de destruction de la nation

C O N S T A T E R   L E   D É C L I N ,  P R É P A R E R   L A   R É S I S T A N C E



• Mise en discours : dichotomie = mise en 
rapport avant/présent → éloge du passé 
et dénonciation du remplacement en 
cours MAIS association des jupes à la 
modernité et les niqabs à l’archaïsme

• Corps des femmes = réductions 
symbolique aux vêtements et primauté du 
« male gaze » (Mulvey, 1975)

• Traitement différentiel des ethno-
sociotypes racisés (Bres, 1993) et continuité 
discours colonialiste → différents schèmes 
de mise en discours 

• Féminité = champ de bataille idéologique 
à l’extrême droite

« Quelle tristesse pour des villes comme Roubaix ! 

Dans cette cité ouvrière, on ne trouve plus beaucoup 

d'usines, mais on trouve beaucoup de mosquées. On peine à 

trouver des cafés, mais on trouve beaucoup de boucheries 

hallal. On n'a plus beaucoup de librairies françaises, mais on 

tombe sur des librairies islamiques. On n'aperçoit plus 

beaucoup de jupes [avant], mais on voit beaucoup de niqabs

[maintenant]. On cherche la France, et on ne la trouve plus. La 

France disparait sous les yeux effrayés des Français, des 

Roubaisiens qui n'ont pas fui. Qui n'ont pas pu fuir. »

Zemmour, E. (2022) Discours de Lille, 8 février 2022



« Alors que me vaut d’être si détesté par les féministes ? 

Il n’y a au fond qu’une seule raison : nous n’avons pas la même 

définition du féminisme ! Si le féminisme, c’est vouloir l’égalité des 

droits entre les hommes et les femmes, alors je suis féministe et 

toutes les femmes sont féministes ! Mais si le féminisme, c’est 

prôner l’indifférenciation, opposer les femmes aux hommes, et les 

hommes aux femmes, de croire que les deux sont dans une guerre 

permanente alors je ne veux pas de ce néo-féminisme là. Et la 

plupart des femmes n’en veulent pas non plus ! Non, la majorité 

des femmes de France ne veut pas abolir toutes les différences 

qu’elles ont avec les hommes : elles veulent être libres d’être 

féminines ou pas, libres d’avoir les cheveux longs ou pas, libres 

d’être mères ou pas, libres de faire ce qu’elles veulent ! »

Zemmour, E. (2022) Discours de Lille, 8 février 2022

• Question rhétorique  → repositionnement éthos. 
L’égalité est atteinte → le féminisme est une 
dérive gynocentrée

• Argument par la définition : le camp adverse n’a 
pas la bonne définition

• Rhétorique remplaciste : opposer les femmes aux 
hommes → discours sur la complémentarité des 
sexes

• Vocabulaire : « néo-féministe » = interdiscours qui 
renvoie vers des termes comme « néo-nazis », 
« néo-fasciste », etc. (Guaresi, 2023, pp. 8-9)

• Message = appel urgent à conserver l’ordre établi 
dans le passé, car le présent est menacé 
(féminisme, immigration, etc.)

Q U A N D   F U T U R   =   P A S S É



• Justification de la reconquête culturelle, religieuse, langagière, le racisme, etc. 

→ Jouer sur les affects (peur, compassion, indignation, etc.)

→ Valider les politiques anti-immigration, contre l’égalité de genre, masculinistes et antiféministes

• Statut ambigu des femmes dans cette rhétorique remplaciste : entre la féminité rassurante maternelle 

MAIS guerrière vs. la féminité de l’ « autre », exotisée, criminalisée, etc.

• Rôles de genre construit en miroir : stabilisation d’une identité commune, de rôles fixes, etc.

• Lexique qui s’adapte aux objectifs remplacistes du candidat (Alduy, 2024)

• Normalisation d’une imaginaire remplaciste → diffusion et mise en acceptabilité de thèses 

« inacceptables »

D I S C U S S I O N

ESPOIR = RETOUR AU PASSÉ

LE FUTUR = LE PASSÉ



M E R C I   P O U R

V O T R E   A T T E N T I O N   ! 
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