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0. Introduction

Objet de I'étude : une marque d’'immédiat communicatif (Koch /

Oesterreicher 2001) : 'onomatopeéee

-> Presente 2 problemes majeurs, intimement liés :
1. Qu’est-ce gu’'une onomatopee ?

2. Quelle est sa partie du discours ?



0. Introduction

MET
1. Présentation du corpus
2. Onomatopee : définition(s)

3. Quelle partie du discours pour les onomatopees ?



ONOMATOPEES

Pierre Enckell et Pierre Rézeau

« Grenouilles-mugissantes, crapauds-cymbales, crapauds-buffles
et rainettes-forgerons concertent leurs bruits d'enclume,
leurs voix cliquetantes et leurs meuglements. Ka-ak... ka-ak
Ti-tilu... ti-tilu Kéé-ex Kidi-kidi... kidi-kidi... Dja-ah... dja-ah... »
(RenéMaran, Batouala, 1950 [éd. 1938], 62)

puf]




2. Onomatopeée : définition(s)

MET

2.1. Point de départ : la définition d’Enckell et Rézeau (2003)

2.2. Interjection et onomatopée : deux concepts voisins



2. Onomatopeée : définition(s)

2.1. Point de départ : la définition d’Enckell et Rézeau (2003)

« 'onomatopée est un « mot » imitant ou prétendant imiter,
par le langage articulé, un bruit (humain, animal, de la nature,

d’un produit manufacturé, etc.) » (Enckell/Rézeau 2003 : 12)



2. Onomatopeée : définition(s)

2.1. Point de départ : la définition d’Enckell et Rézeau (2003)

Je peux donc déja identifier des onomatopees d’origine non humaine :



Onomatopées d’origine humaine  Onomatopées d’origine non humaine

baf, bang, bam, bip, blom,
bom, bomf, bonk, bzui,
bzup, ch(t)onk, klak, klik
klak, kling, klong, krak,

krash, paf, paw, plaf, plof,
prrft, tat, vlam, vroa






2.2. Interjection et onomatopée : deux concepts voisins

MET

2.2.1. Interjection : définition

2.2.2. Quels liens entre 'onomatopée et l'interjection ? Tour
d’horizon de différentes approches



2.2.1. Interjection : définition

« L'interjection est une lexie-phrase traduisant

— une attitude du locuteur : deception flute, merde, zut, dédain peuh, degolt fi,
pouah, douleur aie, ouille, encouragement, allons, hesitation euh, indifference

bah, bof, soulagement ouf, surprise ou admiration eh be, oh, etc.

— ou par laguelle le locuteur s'adresse a un interlocuteur : pour l'appeler he, hep,
ho, hou hou, ohé, psit/pst, pour le contredire ta ta ta, pour le conspuer hou, pour

réclamer le silence chut, etc. » (Enckell/Rézeau 2003 : 16)



2.2.1. Interjection : définition

« L'interjection est une lexie-phrase traduisant

— une attitude du locuteur : deception flute, merde, zut, dédain peuh, degolt fi,
pouah, douleur aie, ouille, encouragement, allons, hesitation euh, indifference

bah, bof, soulagement ouf, surprise ou admiration eh be, oh, etc.

— ou par laguelle le locuteur s'adresse a un interlocuteur : pour l'appeler he, hep,
ho, hou hou, ohé, psit/pst, pour le contredire ta ta ta, pour le conspuer hou, pour

réclamer le silence chut, etc. » (Enckell/Rézeau 2003 : 16)



2.2.1. Interjection : définition

« L'interjection est une lexie-phrase traduisant

— une attitude du locuteur : deception flute, merde, zut, dédain peuh, degolt fi,

pouah, douleur aie, ouille, encouragement, allons, hesitation euh, indifference

bah, bof, soulagement ouf, surprise ou admiration eh be, oh, etc.

— ou par laguelle e locuteur s'adresse a un interlocuteur : pour l'appeler he, hep,

ho, hou hou, ohé, psit/pst, pour le contredire ta ta ta, pour le conspuer hou, pour

réclamer le silence chut, etc. » (Enckell/Rézeau 2003 : 16)



2.2.2. Quels liens entre 'onomatopée et l'interjection ? Tour d’horizon
de differentes approches

Plan :

2.2.2.1. lapproche de Barbéris (1992) et Swiatkowska (2000)
2.2.2.2. Uapproche de Remacle (1960) et Tesniere (1959)

2.2.2.3. Pont vers la derniere approche : les locutifs chez Kahane et
Mazziotta (2015)

2.2.2.4. Lapproche de Kleiber (2006)



2.2.2.1. Uapproche de Barbéris (1992) et Swiatkowska (2000)

« Toute onomatopée n’est pas interjection et toute interjection
n’est pas onomatopée » (Swigtkowska 2000 : 44)



2.2.2.1. Uapproche de Barbéris (1992) et Swiatkowska (2000)

Toute interjection n’est pas onomatopée

-> [nterjections secondaires = onomatopees

-> [nterjections primaires = onomatopees



2.2.2.1. Uapproche de Barbéris (1992) et Swiatkowska (2000)

Toute onomatopée n’est pas interjection :

Noms, verbes, adjectifs onomatopeiques : hurler, barrir, un tic-tac, tinter



2.2.2.1. Uapproche de Barbéris (1992) et Swiatkowska (2000)

Interjections

Interjections

primaires Noms, verbes, adjectifs

onomatopéiques




2.2.2.1. Uapproche de Barbéris (1992) et Swiatkowska (2000)

Toute onomatopée n’est pas interjection :

Noms, verbes, adjectifs onomatopeiques : hurler, barrir, un tic-tac, tinter



2.2.2.1. Uapproche de Barbéris (1992) et Swiatkowska (2000)

Toute onomatopeée n’est pas interjection et toute interjection n’est pas

!

onomatopee.

Toute interjection n‘est pas onomatopée mais toute onomatopéee est
interjection (primaire).



2.2.2.1. Uapproche de Barbéris (1992) et Swiatkowska (2000)

Interjections

Interjections
primaires




Onomatopées d’origine humaine  Onomatopées d’origine non humaine

ah, aie, arh, bah, beudark, beuh,
biz, blablabla, chh, eh, eho, euh,

baf, bang, bam, bip, blom,
gnagnagna, grmml, ha, ha ha,

; : a ! bom, bomf, bonk, bzui,
halala, he, hein, hhh, hi hi, hola, e, dhllonk Udk ik

holala, hop, houhou, hum, klak, kling,
kh(r)ed, mmm, mouaif, oh, ouille,
oups, prrft, pff, psst, rha, rho,
rholala, tadam, tap tap, tok tok,
tss, tut tut, wha, whaouh, wesh,

ya

klong, krak,

krash, paf, paw, plaf, plof,
prrft, tat, vlam, vroa



2.2.2.2. L'approche de Remacle (1960) et Tesniere (1959)
Remacle 1960 :

1. Interjections-cris exprimant une sensation ou un sentiment (ay ! ‘aie’, ah, oh)

2. Onomatopées et interjections descriptives, notant un bruit ou un

mouvement (paf, crack, des cris d’animaux...)
3. Interjections exprimant un ordre, un appel, etc. (cht !, pst !, hé )

4. Mots ordinaires employés comme interjections et parfois plus ou moins

altéres dans leur forme (Marié !, bin, bé ‘bien, ben’)



2.2.2.2. L'approche de Remacle (1960) et Tesniere (1959)

1. Interjections-cris exprimant une sensation ou

un sentiment (ay ! ‘aie’, ah, oh)

2. Onomatopees et interjections descriptives,
notant un bruit ou un mouvement (paf, crack,

des cris d’animaux...)
3. Interjections exprimant un ordre, un appel,
etc. (cht !, pst |, hé /)

4. Mots ordinaires employées comme
interjections et parfois plus ou moins altérés

dans leur forme (Maria !, bin, be ‘bien, ben’)

—_

> In’Ferchtlons
primaires

Interjections

— ,
secondaires




2.2.2.2. L'approche de Remacle (1960) et Tesniere (1959)

I {nterqections-crs-exprimantune-sensation—-ou

va-sentiment{ay-—aie5-ah;-0h)-

2. Onomatopees et interjections descriptives,
notant un bruit ou un mouvement (paf, crack,

des cris d’animaux...)

3—Interections—exprimant—un—erdre—un—appel;

ete {cht ! pst | ha )

4— Mets—ordinaires——employés———comme

t+parfeis—plus—ou—moins—alterés
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2.2.2.2. L'approche de Remacle (1960) et Tesniere (1959)

1. Interjections-cris exprimant une sensation ou

un sentiment (ay ! ‘aie’, ah, oh)

2. Onomatopees et interjections descriptives,
notant un bruit ou un mouvement (paf, crack,

des cris d’animaux...)

3. Interjections exprimant un ordre, un appel,

etc. (cht !, pst !, hé /)

4. Mots ordinaires employées comme
interjections et parfois plus ou moins altérés

dans leur forme (Maria !, bin, be ‘bien, ben’)

—_

> In’Ferchtlons
primaires

Interjections

— ,
secondaires




/‘NONDE EXTERIEUR \

PHRASILLONS
HEPRESENTATIFS

(IMITATIFS)

2.2.2.2. L'appr¢

Tesniere 1959 :

pan |

PHRASILLONS
D'ORDRE

chut 1

INTERJECT IONS

PHRASILLONS PHRASILLONS
EMOTIFS D'APPEL
oh ! hélast hep I pst !

PHRASILLONS
INTELLECTIFS

PHRASILLONS
DE POLITESSE

SALLYMIAN SNOTTISVHHA

‘dame ! ouais !
oniche |

s'il vous plait

PHRASILLONS
LOGIQUES

out ! non ! si! voici, voila

\su.u-:r mm.;xxw/




2.2.2.2. L'approche de Remacle (1960) et Tesniere (1959)

Barbéris (1992), Swiatkowska
(2000) (Schwentner [1924])

Interjections primaires

Interjections secondaires

Remacle (1960)

Interjections-cris exprimant une
sensation ou un sentiment

Onomatopées et interjections
descriptives, notant un bruit ou un
mouvement

Interjections exprimant un ordre,
un appel, etc.

Mots ordinaires employés comme
interjections et parfois plus ou
moins altérés dans leur forme

Tesniere (1959)

Phrasillons impulsifs

Phrasillons représentatifs

Phrasillons impératifs

Phrasillons intellectifs

Phrasillons de politesse




2.2.2.2. L'approche de Remacle (1960) et Tesniere (1959)

Interjections

Phrasillons

Phrasillons impulsifs, représentatifs

imperatifs, intellectifs,
de politesse




Onomatopées d’origine humaine  Onomatopées d’origine non humaine

ah, aie, arh, bah, beudark, beuh,
biz, blablabla, ehh, eh, ehs, euh,

gnagnagna, grmml, ha, ha ha, bom, bomf, bonk, bzui,
halala, k€, hein, hhh, hi hi, hola, bzup, ch(tjonk, klak, kiik
holala,A hop, be&be&, hqm, klak, kling, klong, krak,
kh(r)ed, mmm, mouaif, oh, ouille, krash, paf, paw, plaf, plof
Lo, prrft, pff, psst, rha, rho, prrft, tat, vlam, vroa
rholala, tadam, tap tap, tok tok,

tss, tsttut, wha, whaouh, wesh,

ya

baf, bang, bam, bip, blom,



Interjections
primaires non

onomatopéigues

chh, eh, ého, he,
houhou, psst, tut
tut

Interjections

Onomatopeées

Onomatopeées d’origine humaine

ah, aie, arh, bdh, bedark, beuh, biz,
blablabla, euh, gnagnagna, grmml, ha,
ha ha, halala, hein, hhh, hi hi, hola, holala,
hop, hum, kh(r)ed, klak klak, mmm,
mouaif, oh, ouille, oups, pff, rhd, rho,
rhélala, tadam, tap tap, tok tok, tss, wha,
whaouh, wesh, ya

Onomatopées d’origine non humaine

baf, bang, bam, bip, blom, bom, bomf,
bonk, bzui, bzup, ch(t)onk, klak, klik
klak, kling, klong, krak, krash, paf, paw,
plaf, plof, prrft, tat, viam, vroa



2.2.2.3. Pont vers la derniere approche : les locutifs chez Kahane et
Mazziotta (2015)

« Linterjection est une lexie-phrase traduisant une attitude du

locuteur [...] ou par laquelle le locuteur s’adresse a un interlocuteur [...] »

(Enckell/Rézeau 2003 : 16)

= visee illocutoire



1. La visee déclarative : l'objectif y est de changer I'état du monde par la parole ou

d’entrer en contact avec son allocutaire (Qu’il pleuve !, Pardon !, Au suivant !) ;

2. La visée directive injonctive : |'objectif y est d’influencer un allocutaire (visée

directive) en lui donnant un ordre (Ouste !, Chut /) ;

3. La visée directive interrogative : l'objectif y est d’influencer un allocutaire (visee

directive) en lui posant une question (Qui es-tu ?) ;

4. La visée expressive : l'objectif y est de transmettre ses ressentis (Aie !, Purée /,
Comme tu y vas !)

(Kahane/Mazziotta 2015 : 26-27)



2.2.2.3. Pont vers la derniere approche : les locutifs chez Kahane et
Mazziotta (2015)

Locutif = partie du discours des mots qui ont une visee illocutoire

contrainte (Kahane / Mazziotta 2015 : 8)



2.2.2.3. 'approche de Kleiber (2006)

Interjection # onomatopée

-> Statut semiotique différent :

Test epilinguistiqgue : emploi avec le verbe dire
— interjection

—> onomatopée



2.2.2.3. 'approche de Kleiber (2006)

Onomatopée = mot qui s'apparente sur le plan morpho-syntaxique a

une interjection mais qui sen distingue sur le plan sémantico-
pragmatique : vu qu’elle a une origine non discursive, elle na pas de

visée illocutoire contrainte



2.2.2.3. L'approche de Kleiber (2006)

Onomatopees

dire X




Interjections

primaires RenR

chh, eh, ého, he,
houhou, psst, tut
tut
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Onomatopeées

Onomatopeées d’origine humaine

ah, aie, arh, bdh, bedark, beuh, biz,
blablabla, euh, gnagnagna, grmml, ha,
ha ha, halala, hein, hhh, hi hi, hola, holala,
hop, hum, kh(r)ed, klak klak, mmm,
mouaif, oh, ouille, oups, prrft, pff, rha, rho,
rhélala, tadam, tap tap, tok tok, tss, wha,
whaouh, wesh, ya

Onomatopées d’origine non humaine

baf, bang, bam, bip, blom, bom, bomf,
bonk, bzui, bzup, ch(t)onk, klak, klik
klak, kling, klong, krak, krash, paf, paw,
plaf, plof, prrft, tat, viam, vroa



Interjections

JIENES

chh, eh, ého, he,
houhou, psst, tut
tut

Onomatopées

Onomatopeées d’origine humaine

agh—gie—arh—bGh—beidark—bedh, biz,
vlablable—euh,—ghraghagha, grmml, A&,
ha ha, Bedala—hein, hhh, hi hi, Bele—hoelala,
neb—htm, kh(r)ed,” klak klak, s
mouaitohouille—oups, \prrft, e+aa,+7o,
rhelale—tadam, (tap tap, tok tok, tss—whe;
whaotth—wesh—ya

Onomatopées d’origine non humaine

baf, bang, bam, bip, blom, bom, bomf,
bonk, bzui, bzup, ch(t)onk, klak, klik
klak, kling, klong, krak, krash, paf, paw,
plaf, plof, prrft, tat, vlam, vroa



WL Y EN A UNE
> LiBRe TouT
LA ,m/ J€ CRoS.




3. Quelle partie du discours pour les onomatopées ?

-> Onomatopees dans la BD = prédication d’élements non
linguistiques (polysemiotique [Hébert 2020])

-> Les onomatopees : des interjections secondaires

Exemple :

Et de temps en temps, Paf | On se lie a la matiere normale et on devient des étres vivants...
[NALO3 : 35.13]

-> Peut-on seulement leur assigner une partie du discours
originelle ?



Peuvent étre employés avec faire

Peuvent étre employés avec dire Ne peuvent pas étre employés avec dire
Interjections primaires Onomatopéees
ah, aie, arh, béh, betark, beuh, Onomatopées d’origine humaine Onomatopées d’origine non humaine

blablabla, chh, eh, ého, euh,

gnagnagna, ha, halala, he,
baf, bang, bam, bip, blom, bom,
biz, grmml, ha ha, hhh, hi hi, bomf, bonk, bzui, bzup, ch(t)onk,
mmm, mouaif, oh, ouille, oups, kh(r)ed, klak klak, prrft, tap tap, = klak, klik klak, kling, klong, krak,
tok tok, krash, paf, paw, plaf, plof, prrft, tat,
vilam, vroa

hein, hola, holala, hop, houhou,

pff, psst, rhda, rho, rhodlala,
tadam, tss, tut tut, wha,

whaouh, wesh, ya

Pas de partie du discours : en dehors du cadre

Locutifs
épistémologique de la linguistique (ou onomatopées ?)



Merci pour votre attention !
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