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692 Jean-Baptiste Salgues,
Mémoire pour servir a
Uhistoire de France sous le
gouvernement de Napoléon
Buonaparte et pendant
labsence de la maison de

Bourbon, Paris, Louis Fayolle,

1814, 9 vol. ; ici t. 111, p. 442.

693 Nous utilisons I'expres-
sion « Femme invisible »
lorsquiil s'agit de l'appella-
tion générique. Les noms
des spectacles qui l'utilisent
sont inscrits en italique
(Femme invisible, Fille
invisible, Invisible Woman,
Fantasmagorie de Robertson,
etc.). Quand le dispositif est
le segment d’un spectacle,
nous I'inscrivons entre
guillemets (« Galerie de la
fermme invisible »).
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« La frivolité publique se partageait entre le plaisir
de la danse, et le phénomene singulier de la fille
invisible. Cette expérience, si connue aujourd’hui,
occupait alors tous les esprits, et les savants eux-
mémes s’associaient a la curiosité publique,
pour en rechercher le secret. »

Jean-Baptiste Salgues, 1814592,

pparu quelques semaines aprés le coup d’Etat du
18 Brumaire, le spectacle de la Découverte de l'in-
visibilité du corps humain, vite rebaptisé en Femme
invisible, a fait « courir les foules » en France, puis en Europe et aux
Etats-Unis durant les trois premiéres décennies du xix¢ siécle. La
Femme invisible est l'appellation générique d'un dispositif de spec-
tacle qui repose sur une illusion optique tres simple : la locutrice
(a l'occasion, le ou les locuteurs), dissimulée derriere une paroi,
interagit avec les spectateurs par le biais d'un tuyau acoustique, lui
aussi dissimulé, tandis qu'un coffre de verre ou un globe de verre
orné de quatre porte-voix servent de leurre®s.
Durant la premiére moitié du xx® siecle, La Femme invisible va
simmiscer dans la fantasmagorie, le spectacle de rue, les foires,
quelques cabinets de physique, étre source d'inspiration pour les



almanachs, le vaudeville, l'opéra, la littérature et la fiction roman-
tiques, avant de terminer son parcours dans les essais modernes
sur la magie naturelle et les traités d'acoustique. On peut l'identifier
dans vingt-manifestations différentes en France entre 1800 et 1831.
Aprés Paris, elle sera vue en Angleterre, en Allemagne, a Trévise,
a Naples, a Prague, a Vienne, a Saint-Pétersbourg, a Stockholm.
Elle est connue par la presse a Philadelphie dés mai 1800, on
la voit & New York en 1804, elle circule sur la cte est et jusque
dans le Kentucky, et est encore signalée en 1860 dans un journal
de Burlington comme machine a déclaration damour. Les poetes
William Wordsworth, Thomas Moore et Filippo Pananti l'ont chan-
tée. Les romanciers allemands Achim von Arnim et E. T. A. Hoffmann
en ont fait un motif romanesque, tandis que le dramaturge August
von Kotzebue lui dédia un intermezzo d’'opéra.

Malgre ce rayonnement, La Femme invisible reste méconnue
des historiens du spectacle et peu étudiée en France®*. Il faut
attendre la biographie détaillée que Frangoise Levie consacre a
Robertson®* pour quelle réapparaisse de maniére documentée,
méme si l'auteure se laisse abuser par les Mémoires®®® du fantas-
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Fig.1a et b. Die Unsichtbare
Frau (La Femme invisible),
partie de dispositif, Munich,
Deutsches Museum

694 Elle est mentionnée dans
un article sur Robertson, par
I'historien, conservateur a la
Bibliothéque historique de la
Ville de Paris, Patrice Boussel,
« Le sorcier de la Rue de
I'Echiquier », Rolet, n° 344,

2 aofit 1951.

695 Frangoise Levie, Etienne-
Gaspard Robertson. La vie
d'un fantasmagore, Longueil
(Québec), Le Préambule, 1990.

696 Etienne-Gaspard
Robertson, Mémoires récréatifs,
scientifiques et anecdotiques
du physicien-aéronaute

E. G. Robertson : connu par ses
expériences de fantasmagorie,
et par ses ascensions aéros-
tatiques dans les principales
villes de 'Europe, Paris, chez
lauteur, 1831-1833, 2 vol. Le
récit de Robertson sur la « fille
invisible » se trouve dans le
tome I, p. 394-407.




697 Laurent Mannoni, Le

Grand Art de la lumiére et de
lombre. Archéologie du cinéma,
Paris, Nathan, 1995, p. 144-164.

698 Parmi les rares archéolo-
gues du cinéma a s'intéresser
a la Femme invisible, citons
Giusy Pisano, Une archéologie
du cinéma sonore, Paris, CNRS
Editions, 2004, p. 38-44 :
Giusy Pisano, « Les spectacles
mixtes : tradition ou anachro-
nisme ? Survivances sonores
et visuelles de Robertson a
Georges Lordier », in Le muet
a la parole. Cinéma et perfor-
mances a laube du xx° siécle,
Giusy Pisano et Valérie Pozner
(dir.), Paris, Association
francaise de recherche sur
T'histoire du cinéma, 2005,

p. 122 ; Alain Boillat, « L'Eve
future et la série culturelle des
“machines parlantes” Le statut
singulier de la voix humaine
au sein d'un dispositif
audiovisuel », Cinémas,

vol. 17, n° 1, automne 2006,

p. 10-34 ; Marie-Laure Delmas,
« Diogéne au quinquet : poé-
tique de la Fantasmagorie »,
Littérature, n° 169, 2013,

p. 87-101; Francesco

Casetti, « Rethinking the
Phantasmagoria: An enclosure
and three worlds », Journal
of Visual Culture, vol. 21,

n° 2, 3 janvier 2023.

699 Jann Matlock, « Voir aux
limites du corps : fantasmago-
ries et femmes invisibles dans
les spectacles de Robertson »,
in Lanternes magiques,
tableaux transparents, Paris,
Réunion des musées natio-
naux, 1995, p. 82-99 ; ici

p. 91-99. Jann Matlock, « The
Invisible Woman and her
secrets unveiled », The Yale
Journal of Criticism, vol. 9,
n° 2, automne 1996, p. 175-
221 Jann Matlock, « Reading
invisibility », in Field Work:
Sites in Literary and Cultural
Studies, Marjorie Garber,
Paul B. Franklin et Rebecca

L. Walkowitz (dir.), New York,
Routledge, 1996, p. 183-195 ;
Wendy Bellion, Citizen
Spectator: Art, lllusion, and
Visual Perception in Early
National America, Chapel
Hill, The University of North
Carolina Press, 2011; p. 231-281.
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magore liégeois et néglige complétement le réle de son véritable
inventeur, Charles Rouy. Se fiant au travail de Levie, la plupart des

ouvrages du cinéma vont reprendre son erreur d’attribution®®.
Quant a la place de la « Galerie de la femme invisible » dans l'en-
semble du spectacle des Fantasmagories de M. Robertson, elle se
trouve généralement peu analysée, a quelques exceptions préses,
Deux historiennes, Jann Matlock et Wendy Bellion, ont proposé
des lectures de la vogue de La Femme invisible dans le cadre d'une
analyse anthropologique du regard des femmes et du regard sur les
femmes au début du xix® siécle®®. Le Deutsches Museum de Munich
en retrouve un rare artefact (Fig. 1), qui réapparait a Il'occasion de I'ex-

position Phonorama du Zentrum fiir Kunst und Medientechnologie



(ZKM) de Karlsruhe en 20047°. La Femme invisible commence peu a
peu & trouver sa place dans Ihistoire de lart (Jean Clair la présente
comme une des premiéres « machines célibataires™ » et Ella Finner
voit en elle une des préfigurations des performances vocales fémi-
nines™?), ou encore dans l'utilisation d’¢léments acoustiques dans
les spectacles de magie™2.

Nous nous contenterons ici d'en retracer le parcours parisien,
pour en réhabiliter le principal inventeur, Charles Rouy, dont le rdle
dans la création du dispositif du globe avec quatre porte-voix a été

jusqu'ici été occulté par Iattribution indue a Robertson.

TROIS PRETENDANTS A LINVENTION D’'UN
DISPOSITIF ANCIEN

Le grand juriste Charles-Auguste Renouard, théoricien des droits
de propriété intellectuelle, rapporte dans son Traité des brevets
d'invention™* que la requéte par des spéculateurs d'un brevet d’in-
vention pour une femme invisible fut présentée a Bonaparte par
son frére Lucien, ministre de I'Intérieur. Le mécontentement du
Premier consul face a une demande aussi futile serait a l'origine de
larrét des consuls du 5 vendémiaire an IX (27 septembre 1800), qui
établissait le principe de 'octroi de brevets sans examen préalable,
mais sans garantie par I'Etat. Uanecdote date du printemps 1800,
mais comme le brevet n'a pas été accordé, il n'est pas possible de
déterminer lequel des trois prétendants a l'invention, le dénommé
Laurent, se déclarant médecin, Etienne-Gaspard Robertson ou le
mécanicien polygraphe Charles Rouy, dit M. Charles, a cherché a

obtenir le brevet pour protéger son spectacle.
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700 Brigitte Felderer,
Phonorama. Eine
Kulturgeschichte der Stimmsz
als Medium, Karlsruhe/
Berlin, ZKM /Matthes &
Seitz, 2004.

701 Jean Clair, « Machines
célibataires », in LAme

au corps. Arts et sciences.
1793-1993, Paris, Réunion
des musées nationaux, 1994

702 Ella Jean Finer, Her
Material Voice: The Vocal
Female Body in Performancs
Time and Space [These

de doctorat], Londres,
University of Roehampton.
2012, p. 129-131.

703 Frédéric Tabet, « Les
sons du théatre Robert-
Houdin. Hypotheses et
mode de lecture magique »
Ligeia, n° 141-144, 2015,

p. 67-76.

704 Charles-Augustin
Renouard, Traité des breve:s
d’invention, de perfectionr
ment et dimportation, Pas

1825, p. 231-232.
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705 Voir les travaux de
Francois Baskevitch et notre
archéologie de I'amplifi-
cation, de la reproduction
et de la transmission du

son : site « Histoire de la
télévision (et de quelques
autres médias) », https:/
www.histv.net/kircher.

706 Joseph-Aignan Sigaud de
La Fond, Description et usage
d'un cabinet de physique
expérimentale, Paris,

P.-F. Gueffier, 1775, 2 vol.

707 Sur 'importance du
débat sur les oracles a la fin
du xvne siécle, voir Leigh Eric
Schmidt, Hearing Things:
Religion, Illusion, and the
American Enlightenment,
Cambridge (Mass.), Harvard
University Press, 2002 ;
Anthony Ossa-Richardson,
The Devil’s Tabernacle: The
Pagan Oracles in Early Modern
Thought, Princeton, Princeton
University Press, 2013.

708 Sur la mise en spectacle
de la science au xvir siécle,
voir notamment Barbara
Maria Stafford, Artful
Science: Enlightenment
Entertainment and the
Eclipse of Visual Education,
Cambridge (Mass.), MIT
Press, 1994 ; Bernadette
Bensaude-Vincent et
Christine Blondel (dir.),
Science and Spectacle in the
European Enlightenment,
Aldershot, Ashgate,

2008, et Bruno Belhoste,
Paris savant. Parcours et
rencontres au temps des
Lumiéres, Paris, Armand
Colin, 2011. Sur I’évolution
des « récréations mathé-
matiques et physiques »,
voir Gilles Chabaud,

« Littérature savante et
assignation culturelle. Le
Dictionnaire encyclopédique
des amusemens des

sciences mathématiques et
physiques », Littératures
classiques, n° 85, 2014, p. 217-
232 ; Frangois Bost, « Entre
spectaclisation des sciences
et véritable prestidigitation :
le siécle des Lumiéres,

un moment charniére »,
Arcana Naturae, n° 2, 2021,
p. 117-134.
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Dans ses Mémoires, Robertson, qui a toujours reconnu que
son intérét pour la Femme invisible était purement commercial,
relativise I'originalité du spectacle, indiquant qu’il en a retrouvé le
principe dans la Magia naturalis de Giambattista della Porta. Celui-ci
évoquait en effet, dans la seconde édition (1589), la possibilité de
transmettre les sons a distance, qui consiste a utiliser des tuyaux de
terre ou, mieux, de plomb. Dans le courant du xvie siécle, la réflexion
théorique et les expérimentations sur la transmission des sons par
tuyaux a progressé, notamment grace aux travaux de Dom Gauthey
et de Jeremy Bentham. La réflexion théorique et 'expérimentation
sur la diffusion du son par des porte-voix se développe quant a
elle dés le début du xvi® siecle avec les travaux de Galilée et de son
disciple Paolo Aproino, de Thomas Morland, d’Athanasius Kircher
et de nombreux autres™®. Porte-voix et tube acoustique font partie
de 'équipement normal d’'un cabinet de physique tel que décrit en
1775 par Joseph-Aignan Sigaud de La Fond™®. Par ailleurs, les spec-
tacles a base de technologie acoustique (statues et tétes parlantes)
remontent a I'Antiquité. La critique des mystifications qulelles
impliquent se développe deés le xvi® siécle chez des auteurs tels que
Bartolomé de las Casas, Miguel de‘Cervantes ou Gabriel Naudé, et
devient un théme central de la querelle des oracles au début du
xvi® siécle, chez Antonius Van Dale et Fontenelle™. Les spectacles
dillusion acoustique ont trouvé un nouvel essor au xvme siécle
(bustes parlants, poupée parlante) dans le cadre des « récréations
mathématiques et physiques » que décrivent des auteurs comme
Edme-Gilles Guyot, I'abbé Mical ou Henri Decremps™.



Par rapport a ces spectacles, loriginalite de La Femme invisible
revient a supprimer la représentation iconique du locuteur magique
(statue, buste, poupee, automate) pour confronter le spectateur aun
dispositif abstrait (caisse de verre chez Laurent et Robertson, globe
de verre avec quatre porte-voix chez Charles Rouy, que Robertson
adoptera dans un deuxiéme temps). Quelques observateurs étrangers
des spectacles parisiens ne manqueront dailleurs pas de relativiser
Poriginalité des spectacles parisiens en le comparant au dispositif
présenté par 'Allemand Heinrich Maximilian Brunner™®, ou a celui
de la téte parlante du Hollandais Isaac Bernie™. En 1807, le Courrier
des spectacles, aprés avoir beaucoup contribué a la promotion de La
Femme invisible, découvrira que Tidée Sen trouve déja dans les écrits
du pére Gaspar Schott, ami et collaborateur dAthanasius Kircher™.

« Une découverte bien plus extraordinaire que
celle d’'une comeéte »

Dans Pédition du 10 nivése an VIII (31 décembre 1799) du Courier
universel (sic), quelques lignes aprés une mention de l'astronome
Lalande au sujet d'une nouvelle comete, on peut lire :

On annonce une découverte bien plus extraordinaire que celle d'une
cométe. Un médecin se flatte d’avoir trouvé le moyen de rendre
le corps humain invisible. Voici comment il fait son expérience : il
suspend en l'air, 2 des rubans, une grande cuve transparente (de
verre blanc), et y fait entrer son corps invisible. On ne voit rien dans
la cuve ; mais si l'on fait une question, il en sort une réponse ; si on
dit a linvisible de tousser, il tousse ; si on lui ordonne de respirer,
on entend sa respiration, et l'oreille dément a chaque instant le
témoignage des yeux™.

Quelques jours plus tard, des affiches Découverte de l'in-
visibilité du corps humain, dont Robertson a conservé le texte
assez ronflant™, signées par un certain « Laurent, médecin »,
annoncent que les démonstrations auront lieu dans un apparte-
ment du cloitre Saint-Germain-lI'Auxerrois, du 5 au 15 pluvidse
(du 25 janvier au 4 février). Le 9 pluvidse (29 janvier 1800) parait
dans le Journal de Paris le témoignage de « J. B. Denis »™, médecin
affirmant que « l'oreille dément a chaque instant le témoignage
des yeux™ ». Le principe de lillusion d'un spectacle est posé dem-
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1.4 VOIX INVISIBLE

Fig. 2. La Voix invisible, blée. Le spectacle en préparation ne sera cependant présenté a la
London und Paris, L V1800 pregse qu'a la fin du mois, sous le titre Découverte de l'invisibilité

du corps humain. La caution scientifique parait assurée par la
716 « La personne invisible, signature, dans le Journal de Paris, et dans le Journal des débats et

oder das unsichtbare , , . L. . i : .
Orakel. MuthmafSungen des décrets, d'un « Benoit, physicien », qui joint son temoignage a
dariiber. Gespensterer- lui de Deni

scheinungen », London und celul de Denis.

fg’gs",;\t’éﬁz?{ 5‘112107'230' Le récit le plus détaillé dont nous disposions sur l'expérience de
e f(é"’;'ggllgo% el Finvisibilité du corps humain se trouve dans la chronique allemande
ois (n° , p- 3) publie ) ] . i ,

un verbatim collecté par London und Paris™. Larticle est illustré par la reproduction de l'es-
TI'helléniste Jean-Frangois

Thurot. tampe La Voix invisible (Fig. 2).
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ou 3 pas de large et environ le
celui-ci est séparé des
a figure, de sorte
e sont

Cette petite chambre a a peine 2
double de longueur. Plus de la moitié de
autres parties par un treillis, comme le montre |
qu'il ne convient guere que pour cing a six personnes. Elles n
vraiment jamais admises immédiatement. Si plusieurs personnes
viennent, elles doivent attendre dans une piéce voisine que cer-

taines d’entre elles soient parties. A rintérieur de ce treillis, il y a une
airs a trois petites chaines ;

se voir a travers

longue boite carrée suspendue dans les
les cOtés en sont de verre, de mani&re qu'on puis
eux ce quily a a lintérieur, aprés avoir d'abord tiré un petit rideau,
qui est placé a lintérieur de la boite, sur les extrémités de celle-ci,
comme le montre le dessin ci-contre. A I'intérieur de la loge, on ne
remarque rien dautre qu'un porte-voix dont on apergoit l'ouver-
ture intérieure de la chambre ; ce tube s'allonge et présente une
ouverture 2 l'extérieur de la grille. Du coté opposé a la porte, on peut
marcher jusquau mur 2 coté de la fenétre et ne toucher le mur nulle
part. Trois inscriptions sont apposées sur la grille : 1" « La critique
est facile et I'art est difficile » ; 2° « Je suis dans cette boite invisible a
VoS yeux » ; 3" « Parlez-moi un peu haut et je vous répondrai ». Cette
derniére inscription est placée prés de I'extrémité de I'embouchure
et fait référence 2 la vraie blague de toute cette farce. Vous obtenez
des réponses similaires aux différentes questions que vous posez
dans le porte-parole, toujours avec une voix plus douce. (Quand on
compare les différentes questions - par exemple la poupée parlante,
qui a aussi fait grand bruit ici il y a quelques années -, les réponses
sont toujours données d'une voix trés sourde, car le lieu d'ou vient la
VOIX reste mieux caché.) La voix répond et semble venir de la vitrine.
Lorsquon lui demande d'ou vient linvisible, la réponse vient des per-
sonnes présentes, qui ont engagé une conversation dans le patois
marseillais avec la soi-disant Femme invisible. Si on lui demande
son 4ge, la réponse est : 14 ans, et ce jeune 4ge doit souvent servir
d'excuse lorsqu'elle donne une réponse stupide. Incidemment, elle
indique combien de personnes sont dans la piéce, de quelle couleur
sont leurs vétements, quelle piece de monnaie vous tenez : mais
pour répondre & cette question, vous devez tenir la piéce dans la
clarté et non a l'intérieur du porte-voix, et ainsi de suite. Celui qui
connait la matiére, et prétend étre le frere de l'inventeur de linvisi-
bilité du corps humain, conseille habituellement aux postulants de
se laisser souffler sur la main. On met la main dans 'embouchure de
I'embouchure, on crie : « Soufflez », et le vent souffle de l'intérieur™.
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717 « La personne
invisible [...] », art. cit
p. 208-210 (notre tracuction
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718 Joseph-Aignan Sigaud
de La Fond, Description
et usage d'un cabinet de
physique expérimentale,
Paris, P.-F. Gueffier, 1784,
2vol. ;icit. 1, p. 54.

719 Renée Morel,

« Invisibilité et spectacula-
rité : Fénelon et “Lanneau
de Gyges” », Neophilologus:
An International Journal

of Modern and Mediaeval
Language and Literature,
vol. 77, n° 2, 1993, p. 205-214.

720 Francgoise Lévie cite
une lettre de I'abbé Sicard
qui aurait été publiée

le 5 ventdse de I'an VIII

(24 février 1800) dans

La Gazette de France. Mais
La Gazette de France n'existe
plus a cette époque et nous
n'avons retrouvé cette lettre
ni dans La Gazette nationale
ni dans les autres quotidiens
parisiens de I'époque. On

en trouve par contre une
version en anglais dans
plusieurs publications
britanniques et américaines,
la plus ancienne identifiée
étant parue dans

The Chester Courant, le

25 mars 1800. I s'agit
probablement d’une forgerie
qui vise a légitimer et
promouvoir le spectacle de
Laurent aux yeux du public
britannique au moment
méme ott Robertson s'est
emparé du dispositif. Elle
sera beaucoup citée dans

la presse américaine pour
promouvoir le spectacle.

721 « La femme invisible »,
Journal des débats et des
décrets, 24 pluviése an VIII
(13 février 1800), p. 2.

Larticle du Courier universel et I'affiche cherchent & placer
lévénement dans le domaine scientifique (« découverte », « expé-
rience », « médecin »). Le titre initial du spectacle indique une
prétention a la scientificité qui parait plus inspirée par les traités
de démonstration physique que par celui des contes de fées ou des
traités de magie. La conceptualisation du titre parait proche du
style d'un Sigaud de La Fond, dont le Cabinet de physique proposait
notamment un « appareil propre a démontrer l'impénétrabilité des
corps™ ». L'habillage du spectacle de l'invisibilité en expérience
scientifique a peu de chance de séduire les écrits éclairés. Pour eux,
l'invisibilité est liée a la fable de 'Anneau de Gygés que Fénelon a
reprise chez les Anciens™, et dont Jean-Jacques Rousseau a entre-
tenu le souvenir dans ses Réveries d'un promeneur solitaire.

Une des interprétations qui sera donnée est celle du recours a
un ventriloque. Cette hypothése sera notamment avancée dans un
texte attribué par la presse anglaise et américaine a I'abbé Sicard,
célebre pour son travail déducation des sourds et des muets™.
« Piquer », « satisfaire la curiosité », « exercer les esprits » étaient
les objectifs que donnait Decremps dans la préface de sa Magie
blanche dévoilée, et cest bien dans cette filiation que s'inscrivent
Laurent et l'auteur de la lettre attribuée a Sicard.

Dés lors que l'enjeu n'est pas dans la démonstration scien-
tifique, mais dans lefficience des dispositifs, le choix du titre
du spectacle n'est pas sans importance, et Laurent a rapidement
compris quil devait le revoir. Le titre Découverte de linvisibilité
du corps humain, probablement trop abstrait, va progressivement
disparaitre. Le syntagme Femme invisible apparait pour la premiére
fois le 13 février, comme titre d'un article, dans le Journal des débats
et des décrets, qui appelle les spectateurs a 'humilité : « [...]ily a
dans la rue des Prétres-Saint-Germain-lAuxerrois un petit endroit
ol toute votre science physique, acoustique, optique, mécanique
a pu faire naufrage™. » Lexpérience-spectacle donne rapidement
lieu & différents articles critiques, cherchant a démasquer une
affaire de fripons, a proposer des explications (ventriloque, naine
cachée dans la caisse, communication par les cordons, etc.), suivis




de réponses en forme de défense™? Le 13 mars, un trio de savants
(Georges Cuvier, membre de I'Académie des sciences, le zoologiste
André Duméril et le minéralogiste Alexandre Brongniart) vont voir
ensemble La Femme invisible. « Nous n'y comprenons guere plus
que les autres », note Brongniart dans son journal. Confronté 3 la
concurrence, Laurent clamera en vain la priorité de son invention,
insultera ses concurrents et annoncera finalement Les Voyages de
la fille invisible, une tournée de son spectacle en province, dont la
réalité resterait a démontrer’.

Etienne—Gaspard Robertson, promoteur,
mais non inventeur, de La Femme invisible

A partir du 15 mars 1800, Robertson, qui a été accusé par Laurent
d'étre a l'origine des dénigrements de sa découverte, va intégrer une
Expérience de la femme invisible dans ses spectacles de fantasma-
gorie, donnés dans la Cour des Capucines. Comme I'a amplement
montré Francoise Levie, Robertson, dans ses Mémoires, a une
facheuse tendance a escamoter les apports de ses prédécesseurs.
Malheureusement, Francoise Levie n'a pas complétement démasqué
les ambiguités de son récit sur La Fille invisible. Robertson qua-
lifie le spectacle de la Découverte de l'invisibilité du corps humain
d'« expérience dacoustique de la plus grande simplicité, mais
présentée d'une maniere ingénieuse’ ». Mais il écrit aussi : « Ce
phénomene, quoique offrant alors une nouveauté assez piquante,
attira cependant peu de monde, parce quil n'était point ménagé
avec assez d'art, et que les accessoires n'étaient point de nature a
plaire aux gens du monde™®. » Il oppose a cette premiére Femme
invisible « celle [qu'il fit] établir dans [s]on cabinet » :

Un globe A de verre ou de téle vernissée, avec quatre cornets, est
suspendu au milieu de la chambre. Ce globe n'est pas nécessaire a
I'expérience, il est la pour tromper 'imagination. Autour de ce globe
régne une galerie ou barriere B qui est trés nécessaire, car elle est
creuse ; et c'est par la que la voix de notre invisible est entendue.
Un tuyau de fer-blanc passe dans le montant C jusqu'en D, ou est
une petite fente ou ouverture vis-a-vis du porte-voix. Ce tuyau de
fer-blanc passe sous le parquet de la chambre E, et entre dans la
chambre voisine, ou la prétendue invisible parle et voit tout par le
trou de la serrure ou un autre trou fait dans le mur. Voila a quoi se
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réduit ce mystére. Si on place quatre lumiéres vis-a-vis des quatre
pavillons des porte-voix, elles sont éteintes par le souffle qui vient
par la fente dont jai parlé plus haut™,

Nombre de commentateurs, y compris Frangoise Levie,
Laurent Mannoni et Jann Matlock, ont pris ce récit de Robertson
pour argent comptant. Robertson n'écrit pas « celle [quiil a] concue »
mais « celle [qu'il fit] établir dans [sJon cabinet ». Il écrit aussi, de la
femme invisible « du passage Longueville, ot elle parut avec hon-
neur, elle s'en fut a Londres ». Sans le nommer, Robertson fait ainsi
allusion & Charles Rouy, qui est de toute évidence Tinventeur du
dispositif décrit dans les Mémoires. Ce dispositif n'est pas celui que
décrivent les quelques témoignages dont on dispose sur la « Galerie
de la femme invisible », y compris dans le prospectus non daté
Fantasmagorie de Robertson, dans lequel la « Galerie de la femme
invisible » occupe le numéro 27, et qui mentionne bien un coffre de
verre et non un globe avec quatre porte-voix™s.

En avril 1800 parait une brochure : La Femme invisible et son
secret dévoilés, signée sous le pseudonyme d’E. J. Ingannato™. Elle
fournit des explications et une planche sur le dispositif supposé
de Laurent, mais cela cadre mal avec les descriptions écrites et
lestampe La Voix invisible (Fig. 8). Dans ses Mémoires, le physicien
liegeois évoque cette brochure en écrivant qu'on y trouve « l'expli-
cation donnée par M. le Professeur Robertson ». De cette allusion
et des initiales « E. J. » de I'ingannato (le trompé), on a générale-
ment conclu qu'elle était de Robertson. Un article de Laurent dans
le Courrier des spectacles du 20 avril® laisse plutdt entendre quielle
est I'ceuvre d'un quatriéme homme, non identifié, qui propose lui
aussi un spectacle de Femme invisible dans les salons de Paphos
(boulevard du Temple) et sur les quais. Les spectacles de Femme
invisible sur les quais de Paris ne sont pas documentés, et leur
évocation ici et 1a laisse perplexe dans la mesure ot le dispositif
implique des espaces clos. Par contre, un éphémeére spectacle
quotidien de Fille invisible est en effet annoncé a Paphos entre le
13 avril et le 30 avril™, et la brochure d'Ingannato y fait référence en
indiquant qu'« il vient de s’établir a Paphos une invisibilité autour
de laquelle on peut tourner, mais dont le stratagéme n’a rien de
plus surnaturel que celui des autres™? ».
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CHARLES ROUY,
INVENTEUR D'UN NOUVEAU DISPOSITIF

Quelques indices, mais pas de preuves, pourraient laisser penser
que Laurent et Ingannato, 'homme de Paphos, ne sont personne
d’autre que Charles Rouy. En ce début d’année 1800, an VIII de la
Republique, la notoriété de Charles Rouy est d'un tout autre ordre
que celle de Robertson™3, Né & Raucourt, dans les Ardennes, en 1770,
il est présenté dans les notices biographiques autorisées de son vivant
comme ayant commencé sa carriére parisienne comme mécanicien
dans Tatelier de l'astronome Lalande ou comme professeur de
mathématiques™*. Des témoignages contemporains et les dossiers
de police retrouvés par les historiens donnent de lui une image
moins flatteuse. Son acte de mariage, du 11 juin 1788, le renseigne
comme « marchand forain™® ». Avant la Révolution, il se retrouve sur
les quais comme prestidigitateur, joueur de gobelets et diseur de
bonne aventure sur les places publiques, et déja alors il affectionne
particulierement les porte-voix, quil utilise pour des dialogues
facétieux avec son public’. Un rapport de police le désigne comme
« [d]iseur de bonne aventure avec une espéce de trompe dans
l'oreille, sur les places publiques, et recevant chez lui ceux et celles
qui se présentaient pour consultations soi-disant magiques™ ».
Dans les notices biographiques qu'il rédige durant la Révolution, il se
présente comme « [r]épublicain avant 1789, assiégeant de la Bastille
et arrestateur du traitre Flocol [en l'occurrence M. de Flesselles,
prévot des marchands], I'un des chefs du 5 et 6 octobre, couvert
de sang le 17 juillet au Champ de Mars, coopérateur du 10 aoiit, un
des principaux chefs chargés de pouvoir de linsurrection du 31 mai,
etc.®® ». De 1791 a 1799, il est l'auteur, sous le nom de Rouy I'ainé,

d'une quinzaine de publications (pétitions, Almanach historique

Soboul, « Audience et
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de la Révolution, Le Magicien républicain ou Almanach des oracles,
pamphlets, etc.). Ses temoignages sur lexécution de Louis XVI, de
Marie-Antoinette, sur la conspiration de la prison Saint-Lazare,
dont il a été témoin oculaire, sont pris en considération par les
historiens de la Révolution. Dans ses Oracles, il se présente' comine
un continuateur de Nostradamus, cite les théories de Kircher sur le
miroir dArchiméde, utilise la giromancie et la numérologie. Il réha-
bilite les oracles anciens, le savoir prédictif des savants, en accusant
le christianisme d’en avoir prohibé l'usage. Son activisme inquiete :
suspecté d’étre un agitateur, il est arrété a plusieurs reprises, puis
libéré a la chute de Robespierre. Sous le Directoire, des rapports
de police font de lui un personnage douteux. Quelques jours apres
le 18 Brumaire, il publie un Acte daccusation contre l'ex-Directoire
exécutif de la République frangaise, et se rallie au Consulat.

1l se fait désormais appeler R. Charles ou M. Charles, pro-
bablement autant pour masquer son passé révolutionnaire que
pour jouer d’'une supposée parenté avec Jacques Charles, le grand
physicien, qui s'en agacera publiquement. Avant 'ouverture de son
spectacle au grand public, Rouy a probablement eu soin d’inviter
des personnalités pour des présentations privées. Les premieres
représentations du spectacle ne sont apparemment pas annoncées
dans la presse et clest par un article médisant de Denys, le 5 juin,
quon en découvre lexistence™. Deux jours plus tard parait un
« Avis au public » dans Le Courrier des spectacles, prenant la défense
de Torganisateur du Salon de physique acoustique et mécanique,
le citoyen R. Charles, qui « ne cesse d'obtenir les éloges flatteurs
des magistrats, des savants et du public depuis l'ouverture de son
salon d’expérience sur linvisibilité et sur la parole donnée a une
figure isolée de toute communication ». On apprend ainsi qu'outre
la Femme invisible, Rouy a également remis a la mode les bustes
parlants, en l'occurrence un buste de Trophonius. Le 9 juin, Le
Courrier des spectacles rend compte de maniere dithyrambique de
cette démonstration des « expériences incompréhensibles qui ont
été faites [...] en présence d'un grand nombre de membres de l'ins-
titut national, de fonctionnaires publics, de savants et d'une foule

innombrable de citoyens™® ». Aprés une description détaillée des
deux expériences, l'article conclut :
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Les procédés qui font mouvoir et parler cette figure surprenante,
ainsi que ceux qui établissent la communication de la personne
invisible avec les spectateurs, étant les mémes que ceux qui ont
si longtemps fait retentir le monde des merveilles que les prétes
paiens produisaient dans I‘Egypte et la Gréce, lorsqu'ils animaient
et faisaient parler les statues des faux dieux, rendaient des oracles,
etc, sont d'autant plus curieux, qu'ils sapent les fondements de
toutes les superstitions, et que malgré les recherches qu'une infinité
de savants ont faites depuis plus de deux mille ans pour découvrir
la supercherie de ces ministres de lidolatrie, aucun n'y était encore
parvenu jusqu'a ce jour™,

Rouy, qui avait tenté de réhabiliter les oracles dans ses écrits
révolutionnaires, prétend visiblement A présent renouer avec
les critiques de Van Dale, de Fénelon ou de I'article « Oracle » de
Jaucourt dans IEncyclopédie. Lintérét des savants francgais pour son
expérience fait débat. Le procés-verbal de la séance du 21 prairial
(10 juin 1800) de 'Académie n'indique pas le méme enthousiasme de
la part des membres de I'Institut™?, et leur présence est contestée
par Auvray™®. Il est cependant confirmé par « Y. », rédacteur au
Journal de UEmpire™, par le mémorialiste Jean-Baptiste Salgues™s
et par Robertson lui-méme. Rouy en appelle au témoignage des
savants qui ont assisté a la démonstration : le mathématicien
Monge, l'astronome Lalande, le chirurgien Tenon, le botaniste et
écrivain Bernardin de Saint-Pierre « dont les éloges et les applau-
dissements ne peuvent étre révoqués en doute™® ». Il proteste que
ses démonstrations ne visent pas a propager la magie mais, au
contraire, a expliquer les mécanismes utilisés depuis des siécles par
les organisateurs d’oracles.

Les critiques cependant se multiplient : nouvel article dAuvray,
qui se moque d'une découverte qui vient deux mille ans trop tard,
analyse de lillusion par un certain Haumont™, dénonciation par
une femme de la fascination quexerce linvisible sur son mari™e,
Probablement victime de son succes, le spectacle commence a faire
l'objet de quolibets publics. Un plaisantin annonce que six femmes
invisibles ont été entendues a Gonesse et demande aux grammai-
riens de preéciser le sens du terme invisibilité™®. Un autre rapporte
I'histoire d'une expérience qui a failli mal tourner, un physicien
ayant enterré dans un tonneau son compére qui devait parler a



travers des tuyaux™. DAlmanach des Ridicules et les chansonniers
semparent du sujet pour dénoncer lorganisateur charlatan ou tenir
des propos misogynes.

Le succés du spectacle de Rouy est tel que Cambaceéres,
Deuxiéme consul, assiste a une représentation. Deux mois aprés la
bataille de Marengo, qui a conduit a une suspension d’'armes entre la
France et I'Autriche, hommage est rendu au Premier consul par les
voix des invisibles, dont l'oracle prédit également l'instauration de
la paix. Selon un témoin, Rouy aurait proposé au Deuxiéme consul
un systéme permettant la communication orale, en moins dune
minute, entre Paris et Versailles™. On n'en saura pas plus sur ce sys-
téme que Frédéric M* imagine comme un concurrent du télégraphe
optique, mais dont on peut présumer qu’il offrait quelque parenté
avec les projets de Dom Gauthey et de Jeremy Bentham en matiere
de réseaux de communication par tuyaux. Rouy peut annoncer le
7 septembre qu'il a obtenu l'autorisation du ministre de 'Intérieur,
Lucien Bonaparte, de donner des représentations a I'Orangerie de
Saint-Cloud, 12 méme ot avait eu lieu moins d'un an plus tot le coup
d’Ftat du 18 Brumaire. Outre le spectacle de lhomme et de la femme
invisibles, cest a présent quatre bustes parlants qui sont annon-
cés™2, Les représentations ont lieu du 7 au 26 septembre. Si l'on en
croit Le Courrier des spectacles, « les consuls de la République, les
ministres et aibassadeurs, les sociétés savantes et les physiciens
célébres, ont honoré de leur présence et de leur admiration™® ».

Dans la foulée de cette reconnaissance institutionnelle, a partir
du 27 octobre, le spectacle des personnes invisibles se déplace au
palais du Tribunat (Cest-a-dire au Palais-Royal) et prend le titre,
jusquau 11 novembre, de Spectacle merveilleux et incompréhensible.
Physique acoustique™. Toute prétention scientifique ou idéolo-
gique est a présent écartée, et le spectacle s'adresse simplement
« aux amateurs du merveilleux™® ». La locutrice invisible n'est
plus seule, mais sont annoncés homme, femme et enfant invi-
sibles™®. Cependant, la prétention pédagogique de Charles Rouy
réapparait dans l'annonce du Nouveau spectacle fantasmagorique
quil propose du 2 au 15 décembre a la Maison Longueville. Ce
spectacle propose des « évocations et apparitions de fantdmes,
génies, amours, ombres de personnes vivantes ou décédées, etc.,
d’aprés Philidor™ ». Lélargissement de la gamme de spectacles de
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Rouy vers la fantasmagorie résulte d'un accord avec Robertson.
Francoise Levie a pu retrouver dans les archives de la préfecture de
police un contrat entre les deux hommes, datant de l'automne 1800,
par lequel Robertson autorise Rouy a utiliser les techniques et la
terminologie de la fantasmagorie, pour un montant de 300 francs™,
A partir du 15 décembre, ce spectacle est annoncé en reliche « pour
réunir cette expérience a celle de linvisibilité et des bustes parlants,
au palais du Tribunat™® ». Les deux spectacles sont regroupés au
palais du Tribunat a partir du 28 janvier 1801, sous le titre Physique
acoustique fantasmagorie™, puis du 9 février 1801, sous le nom de
Catoptrique physico-magique, ou fantasmagorie (perfectionnée),
regroupant « apparitions de fantdmes, génies, amours, des Vénus
aux belles fesses et de Médicis, etc., le ventriloque, homme et
femme invisibles, bustes parlants™ ». Ce spectacle dure jusquau
14 mars 1801762,

A partir du 27 mai 1801, nouveau changement de lieu et de pro-
grammation. R. Charles, a présent désigné comme « professeur de
physique occulte », présente au Théitre des Oracles (« ci-devant
Lazary »), boulevard du Temple, une « [rléunion de cing spectacles
merveilleux™® » : « Mystéres de lidoldtrie dévoilés, les Bustes parlants
a linstar des oracles, les Invisibles, le Ventriloque, les apparitions
fantasmagoriques perfectionnées, etc.™*. » Sajouteront également,
a partir du 14 juin, les Illusions du Micascope, le Sabbat infernal, La
Danse d’un chat prodigieux, Le Ballet des sorciers™s. Les changements
de lieu et de lexique correspondent probablement a une évolution
des spectateurs ciblés : les spectacles du boulevard du Temple sont
plus susceptibles de toucher un public populaire que ceux de la
Maison Longueville et du palais du Tribunat. On notera également
le recours, pour la premiére fois, a la terminologie « théatre », que
n’interdit pas encore le décret du 8 juin 1806. Le Théatre des Oracles
et des Morts est annoncé pour la derniére fois le 6 ao(it 18017°. Des
représentations du Thédtre des Oracles ou spectacle merveilleux et
incompréhensible du citoyen Charles, artiste physicien et professeur
de philosophie occulte, auront encore lieu a Rouen le 29 novembre
1801 au 9 décembre 1801, « aux ci-devant Cordeliers », rue Nationale
(« Théatre-des-Arts »), alors que Rouy est en route pour Londres™.

Les raisons de l'arrét du spectacle ne sont pas connues.

Robertson et les biographes contemporains évoquent une inter-



vention de la police ou du gouvernement. Aucune source n'est citée
pour étayer cette information, que pourront peut-étre confirmer
des investigations d’archives. Il est possible que le tournant oracu-
laire du spectacle du Théatre des Oracles et des Morts ait suscité des
troubles ou inquiété la police. Charles Rouy était toujouf"s surveillé
par celle-ci et poursuivait ses activités politiques clandestinement,
car on retrouve dans une liste du 17 nivose an IX (6 janvier 1801)
son nom parmi ceux d’autres « terroristes™ ». Peut-étre est-ce le
simple caractére interactif du spectacle, transposé en milieu popu-
laire, qui a inquiété.

La Femme invisible restera cependant partie intégrante des
Fantasmagories de Robertson jusqu'en novembre 1802, restant expo-
sée méme lorsque le reste du spectacle est en relache (Fig. 4). Faute
de témoignages, il n'est pas possible de déterminer a quel moment
Robertson a adopté (et adapté dans un format plus transportable) le
modéle du globe a quatre porte-voix. Peut-étre cela faisait-il partie
de l'accord passé avec Rouy a I'automne 1800 ? C'est ce modeéle de
globe que Roberston va emmener dans son voyage en Allemagne
et en Russie, et qu'il montrera dans son Spectacle instructif a son
retour a Paris entre le 7 avril 1815 et le 30 avril 1817°°. On peut sup-
poser que cest celui quil utilisera encore dans les Fétes du Nouveau
Tivoli, entre 1826 et 1831 (Tab. 1).
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768 Laurent Soulayrol, Les
“Mémoires d'une aliénée” [...].
op. cit., p. 162. Voir
également Albert Soboul

et Raymonde Monnier,
Répertoire du personnel
sectionnaire parisien en

lan 11, op. cit.

769 Le peintre Samuel
Robert la décrit dans son
journal en 1815 (cité par
Jean Clair, « Machines
célibataires », art. cit.).
Une gravure illustrant le
chapitre « Les dupes » du
Franc-parleur (Paris, Pillet,
1817) d'Etienne de Jouy liste
la Femme invisible avec

le magnétisme animal, le
remede souverain contre
la goutte et le Champ de
mai 1815 - cette cérémonie
institutionnelle des
Cent-Jours durant laquelle
Napoléon proclama, en
présence des députations de
tous les colléges électoraux
et des corps de I'armée,
I'acte additionnel aux
Constitutions de 'Empire.

Fig. 4. La Fille invisible,

in Etienne-Gaspard
Robertson, Mémoires
récréatifs, scientifiques
et anecdotiques [..], Pari=
chez lauteun, t. 1, 1831,

p. 398
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Tah. 1. Spectacles de Femme invisible en France (1800-1831)

Titre du spectacle
* Spectacle proposant d'autres
numéros ou attractions en sus

Découverte de l'invisibilité du corps
humain

La Femme invisible

Fantasmagorie de Robertson™

Galerie ou expérience ou explication de

la femme invisible™

Fille invisible
Voyage de la femme invisible 7

Fille invisible
?
Salon de physique acoustique et
mécanique*

Salon de physique acoustique,
d'invisibilité et d'oracles™

Spectacle merveilleux et
incompréhensible. Physique
acoustique™

Physique acoustique fantasmagorie™

Catoptrique physico-magique ou
fantasmagorie améliorée”

Théatre des Oracles et des Morts™

Spectacle incompréhensible tenu
par une jeune artiste et physicienne
occulte

Théatre des Oracles ou spectacle
merveilleux et incompréhensible du
citoyen Charles*

Cabinet de physique™

Théatre uranographique des
phénoménes de I'univers™

Spectacle instructif de Robertson i
Féte du Nouveau Tivoli

Temple merveilleux

[sauf mention contrairel

Lieu de représentation :

Paris

Cloitre Saint-Germain-
'Auxerrois

Cour des Capucines

Place Thionville
[Province 7]

Salon de Paphos

Les Quais

Passage Longueville

Orangerie [Saint-Cloud]

Palais du Tribunat

Théatre Lazary

Le Cirque [Lille]

Ci-devant Cordeliers
[Rouen]

Rue Notre-Dame-des-
Champs

Rue Villedot, n° 4
Tivoli, boulevard

Montmartre

Nouveau Tivoli, rue
de Clichy

Hotel de la Couronne
[Lyon]

Date de début

25/01/1800

13/02/1800
15/03/1800

08/04/1800

2¢ semestre
1800 ?

13/04/1800

2

Début juin 1800

07/09/1800

27/10/1800

28/01/1801

09/02/1801

27/05/1801

Automne 18017

29/1/1801

12/1804

21/03/1806

07/04/1815

27/06/1826

25/12/1829

Date de fin

04/02/1800

04/1800 ?

08/11/1802

23/04/1800

2¢ semestre
1800 ?

13/04/1800

?

05/09/1800

26/09/1800

11/1/1800

04/02/1801
14/03/1801

06/08/1801

Automne 18017

09/12/1801

24/02/1806

09/04/1806

30/04/1817

08/1831

Courier universel; LAmi des lois ; Journal de Paris ; Journal des débats politiques et littéraires ;
Le Courrier des spectacles ; Journal des débats et des décrets ; Gazette de France; Journal des

défenset

irs de la patrie; Journal des arts ; Affiches, annonces et avis divers ; L'Observateur des
spectacles ; London und Paris:: Journal de Rouen; Journal général de France



LES ECHOS DU SUCCES

Le succes de la Femme invisible a Paris est attesté par les multiples
références dans les tableaux de Paris, les récits de visiteurs étran-
gers, les almanachs et recueils de calembours. Outre deux piéces de
théitre, La Dame invisible, vaudeville en un acte de Chateauvieux,
représenté la premiére fois au Théatre Montansier le 8 avril 180077
et resté a l'affiche jusquau 19 juillet 18007, et La Femme invisible
d'Alexis Dordey, représentée la premiere fois le 25 mai 1800 au
Théatre des Troubadours™, on trouve des allusions dans pas moins
de treize vaudevilles, dans la pseudo-traduction d'un faux roman
anglais Miss Glamour, ou les Hommes dangereux de Théodore-
Pierre Bertin™, ou encore dans le roman historique Isabelle et Jean
d’Armagnac de Jean-Pierre Brés™. A Londres, en 1802, le journal
LAmbigu de Jean-Gabriel Peltier utilise les dialogues des « Séances
de la fille invisible » pour se moquer de Bonaparte et de son entou-
rage. Laliéniste Etienne Esquirol reléve deux cas de folie liés 4 la
fantasmagorie et au spectacle de La Femme invisible™. Aprés de
trés sérieuses discussions de physiciens anglais et allemands, le
secret de la Femme invisible ne sera dévoilé quen 1807 par le Journal
of Natural Philosophy, Chemistry, and the Arts de William Nicholson,
qui publie le premier article scientifique expliquant le dispositif,
graphiques a l'appui (Fig. 6)7. Il est probable que I'aéronaute et
physicien Garflerin, rival de Robertson, ait vendu la méche, excédé
qu'il était par la reprise du dispositif par Rouy en mars 1806, a son
retour de Londres, dans le cadre de son Thédtre uranographique des
phénomeénes de l'univers. Rouy, parti en 1808 présenter son spec-
tacle a Milan, continuera a garder le silence sur son appareil, tout
en niant la pertinence du dévoilement de Nicholson. Un journaliste

italien ne manquera pas de lui reprocher cette attitude, « typique
des espositori di curiositd™ ».

Les multiples apparitions de La Femme invisible pendant le xxe siecle

770 Le Jowrnal de Paris. =" 2=
18 germinal an VIII (8 av—
1800), p. 1; Le Courrier Z==
spectacles, 18 germinal 2= " 77
(8 avril 1800), p. 1.

771 Le Journal de Paris
n° 300, 30 messidor z= -

rial an VIII (25 mai 1800
Cowrrier des spe
6 prairial an VIII

le Moniteur universs. =
9 prairial an VIII
p. 3-4; Almanach @
1801 (an IX), p. 345.

773 Théodore-Pie

partie 3, année 12 p =

775 Etienne
« Folie ».
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Fig. 6. Planche de William Nicholson (&dl), A Journal of Natural Philosophy, Chemistry, and the Arts, n° 16,
1807, reprise et complétée dans Annalen der Physik, n° 28,1 janvier 1808. La figure 4, qui représente le
modele de Robertson, est absente de la version anglaise qui ne présente que le modale de Charles Rouy

778 Geoffrey Crayon
[Washington Irving)],
Bracebridge Hall, or The
Humorists, Londres, John
Murray, 1822. Washington
Irving, Les Humoristes, ou
le Chateau de Bracebridge,
Gustave Grandpré (trad.),
Paris, Corbet, 1826, 2 vol. ;
icit. 1, p. 119.

779 Journal des théatres,
de la littérature et des arts,
n° 241, 20 décembre 1820,
p.1etn°® 250, 31 décembre
1820, p. 1. -
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Dans les années 1820, la Femme invisible est souvent évoquée sans
quil soit nécessaire de la présenter. Dans The Humorists, Washington
Irving cite The Invisible Girl comme un des sujets de conversation
des veillées de Bracebridge Hall, au méme titre que le Juif errant, le
Masque de fer ou la jeune fille au museau de cochon™, Une séance
du théatre de Louis Comte, rue de Grenelle-Saint-Honoré, propose
« La Jeune Personne invisible dans le ridicule, la Fantasmagorie,
etc.”™ ». Dans une lettre, I'écrivain orléaniste Louis-Augustin-
Frangois Cauchois-Lemaire raconte qu'un ami, pour lui permettre
dentendre les conversations sans étre lui vu, le « conduisit dans un
cabinet artistement pratiqué entre les cloisons de plusieurs piéces.

C'était une vraie tribune aux écoutes. La, comme la femme invisible,




jéchappais a tous les regards, et rien n'échappait a mes yeux ni a
mon oreille™® »,

Plusieurs auteurs vont faire référence a La Femme invisible
dans des ouvrages qui, d'une certaine maniére, cloéturent la querelle
des oracles. Lancien directeur de I'Académie de musique de Paris,
Anne-Pierre-Jacques de Vismes (ou Devismes), rapproche les récits
arabes sur les statues parlantes quauraient contenues les pyramides
d’Egypte avec la Femme invisible et la Téte parlante, « que tout le
monde a été voir a Paris™ ». Lessayiste Eusebe Salverte, dans son
Essai sur la magie (1817)2, reprend la these chere a Charles Rouy
sur le fait que les sciences, dans I'Antiquité, étaient réservées aux
temples et que leur usage avait souvent pour objectif d'abuser le
profane. Il n'en reconnait pas moins le caractére merveilleux et
séduisant des inventions doptique et d’acoustique telles que la
fantasmagorie et La Femme invisible. Dans une version ultérieure,
il inscrit la Femme invisible dans le processus plus général de
la recherche d’'androides, dont il esquisse I'histoire et il fait réfé-
rence, comme Robertson, a la Magia naturalis de Giambattista
della Porta™2, Dans la traduction anglaise de la deuxiéme édition™*
est ajoutée une référence aux Letters on Natural Magic, Addressed to
Sir Walter Scott de David Brewster. Cet ouvrage de celui qui sera plus
tard connu comme l'inventeur du kaléidoscope et du stéréoscope
s'inscrit dans la méme tradition de dénonciation de Tutilisation de la
science par le pouvoir mystificateur. Brewster, présentant la Femme
invisible comme un prolongement des tétes parlantes, reprend
lanalyse détaillée et les planches de l'article de Nicholson™®. Aprés
avoir été classée dans la « physique amusante », la Femme invisible
se trouve des lors intégrée a 'histoire de la magie blanche ou magie
naturelle’™. Mais les professionnels des spectacles de prestidigita-
tion des décennies suivantes du xix® siécle ne semblent plus avoir
prété attention au spectacle de la Femme invisible, dont le dispositif
est a présent trop connu et a perdu ses capacités d'émerveillement.
Lillusionniste écossais John Henry Anderson parait étre un des
rares professionnels a y faire encore référence, en 1855, dans son
livre The Fashionable Science of Parlour Magic™.
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788 Encyclopédie méthodique,
ou par ordre de matiéres,

par une société de gens de
lettres, de savants et d’artistes,
Physique, Paris, Panckoucke,
t.1V, 1824 ; Joseph Marchand,
Nouvelle notice des tableaux
du Muséum de 'Ecole centrale
du département de Maine et
Loire, Angers, Mame, 1827,

p. 147 ; Amédée Guillemin, Les
Applications de la physique
aux science a lindustrie et aux
arts, Paris, Hachette, 1874,

p. 99-100 ; Amédée Guillemin,
Le Monde physique, Paris,
Hachette, t.1,1881, p. 759 ;

« Histoire de la fille invisible »,
La Nature, n° 509, 3 mars
1883, p. 221-222 ; Johann
Samuel Traugott Gehler,
Physikalisches Worterbuch,
Leipzig, E. B. Schwickert,

t. XIV, 1836, p. 456-459 ;

« Physique amusante. La
femme invisible », La Nature,
n° 809, 1 décembre 1888,

p. 15-16.

789 Anais et Gustave
Demoulin, Les Cing Sens,
Paris, Hachette, 1881, p. 115.

790 Rodolphe Radau,
L'Acoustique, ou. les
Phénomeénes du son, Paris,
Hachette, 1867, p. 78-79 ; rééd.
1870, 1880, 2015 (université
de Lille), 2022 (Forgotten
Books). Louvrage a été
traduit en anglais (Wonders in
Acoustics, or the Phenomena
of Sound, Londres, Cassell,
Peter and Galpin, 1870,

p. 62, et New York, Charles
Scribner’s Sons, 1886,

rééd. 1894, enfin Ann Arbor,
Making of America, 2000), en
espagnol (La Actistica, 6 los
Fenomenos del sonido, Paris,
Hachette, coll. « Biblioteca
de las maravillas », 1875)

et en allemand (Die Lehre
vom Schall. GemeinfafSliche
Darstellung der Akustik,
Munich, Oldenburg, 1869,
rééd. 1875, p. 62).

791 Albert Lévy, Nos vraies
conquétes, Paris, Hachette,
1895 (5¢éd.), p. 94.

792 Alexis Clerc, Physique et

chimie populaires, Paris, Jules
Rouff, t. 1, 1881, p. 762-763.
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Abandonné par le monde des illusionnistes, le souvenir de
La Femme invisible survivra encore quelque temps grace aux
publications de vulgarisation scientifique abordant des questions
d'acoustique™®, mais elle y est parfois confondue avec la poupée
parlante™. Le traité d’acoustique de Rodolphe Radau est le livre
qui contribue le plus a intégrer la Femme invisible dans I'histoire
des développements de I'acoustique™®. Albert Lévy est le seul a la
citer comme ancétre du téléphone, ce que n'avait pas fait Théodore
du Moncel™®. Le tres complet Physique et chimie populaires
d’Alexis Clerc en propose une gravure qui est la seule représenta-
tion de 'ensemble du dispositif a globe intégrant la femme invisible
et son public (Fig. 7)72
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Fig. 7. La Femme invisible, in Alexis Clerc,
Physique et chimie populaires, Paris, Jules
Rouff t. 1, 1881



