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«Hélas, Messieurs, fa conservation des
monuments historiques est, par elfle-
méme, une question si vaste, qu'il serait
impossibie d'épuiser un tel sujet. »

(DHWCQUE, E., La conservation des monu-
ments historiques, Bruxelies, 1923, p. 3).

En matiére de restauration du patrimoine
architectural, Liége merite 4 nouveau le
surnom de Cité ardente.

Elle le méritait au temps de Charies Del-
saux, au temps de Jules Helbig. Eile ne le
méritait plus guére au temps, pas bien foin-
tain ou, dans ses murs, Jean Lejeune fai-
sait fa loi. L'expression n'est pas tellement
forcée. Ce professeur d’Histoire a 'Univer-
sité devenu echevin des Travaux publics
et des Musées ressuscitait le passé d'une
facon extraordinairement autoritaire. Arme
d’'une immense culture, mais qui n'était ni
artistique ni archéoclogique, il foudroyait de
50N Mépris ceux qui osaient contester haut
et clair ses vues; ils n'élaient pas nom-
breux. Lauthenticité dont il enseignait le
respect absolu s'agissant de documents
historiques Iui paraissait de bien moindre
consequence s'agissant du domaine béti.
Il faisait refaire; il faisait démonter et re-
monter; il faisait pasticher. } faisait de sa
ville une citadelle du faux-vieux.

Quand Charles Vandenhove est entré en
lice, un peu par hasard, il s'est placé sans
y voir malice au pdle opposé. Quel pave
dans la mare!
Dans le tumulte des débats publics, dans
la tension des discussions a la C.R.M.S,
et au sein des sociétés savantes, dans
Fagacement engendré par les a-peu-prés
de ia grande presse, une idée germait,
grandissait, s'imposait. Ces dialogues de
sourds trop souvent semés d'invectives
mentraient & P'évidence combien faisaient
défaut les bases méme d'une approche
sereine. |ls opposaient les uns aux autres
fes responsables qui luttaient depuis long-
tpjmps cite & chte contre les ennemis tra-
dl@ionnels du patrimoine architectural. Hs
fé_tlsaient dans le public plus ou moins sen-
- sibilisé a ces probiémes des vagues de
.~ Passion et parfois de haine.
- Us se sont quelque psu assagis. L'heure
st venue de dresser un premier bilan, en
Prenant le recul nécessaire, en partant
donc des restaurations de type actuel les

plus anciennes que 'on connaisse a Liege
et dans sa province.

son anniversaire. Au moment de sa créa-
tion, I'élan patriotique était prodigieux dans
la jeune Belgique. Il galvanisait les spécia-
listes du passé, car des antécédents bril-
lants semblaient les garants d'un avenir
plus brillant encore. Le passé était au pré-
sent dans le patrimeine architectural. Vie-
time de lincurie d'une génération au
moins, ce patrimoine offrait un triste spec-
tacle. il avait beaucoup souffert parce qu'il
avait été neglige. |l allait beaucoup souffrir
parce qu'il aliait subir force interventions
bien intentionnées, mais peu judicieuses.
La médecine du temps de Moligre... Le
concert de protestations commenga pres-
que aussitdl. Les errements continuérent,
protéiformes. Il fallait agir, souvent de ioute
urgence, souvent déja trop tard. Le temps
manquait pour réfléchir, pour essayer de
dégager la substantifique moelle d'expé-
riences difficlement comparables entre el-
les. Cela dure encore.

Nous voudrions donner a réfléchir. Mais
nous n'avons pas réfléchi assez nous-mé-
mes. L'explication est toujours la méme:
le manque de temps. Un C.5.T. dun an
pour une exposition, ce n'est guére pius
de six mois d’heuristique. Un peu partout
des fonds d'une richesse insoupgonnée,
attendant encore une inventorisation
méme sommaire. Tous ies jours des choix
a faire quasi a 'aveuglette. Les problémes
typiques du terrain vierge. Pour essayer
de les dominer, un chef d'équipe confronté
d'assez longue date aux problémes en
cause, mais débordé de responsabilités,
et une équipe jeune, pleine d’enthou-
siasme, mais sans expérience. Inévitable-
ment, ce que nous avons réalisé n'est
qu'un pale reflet de ce dont nous avions
révé. Mais n'en est-il pas toujours ainsi, a
des degrés divers?

Nous ne demandons pas lindulgence.
Nous espérons une critique constructive.
Et telle a été notre propre ligne de conduite
pendant la préparation de I'exposition. Au-
cun de ceux dont nous presentons les tra-
vaux a eu le zéle, ia compétence et le
désintéressement du restavrateur ideal,
qui n'a jamais existé et n'existera jamais.
Mais aucun d'eux n'a manqué totalement
des qualités requises; aucun n'a eu une
action entiérement négative; aucun ne se-

rait purement et simpiement condamné s'it
s'agissait d’'un procés.

Elles remontent a quelque cent cinguante ;; Précisément, il ne s'agit en aucune fagon
ans, l'age de fa Commission royale des

monuments et des sites, gui vient de féter ¢

d'un procés, mais d'un bilan. Sans cher-
cher & jeter le manteau de Noé sur les
erreurs du passé, ce bilan est résolument
tourné vers lavenir. Toute erreur a des
conséquences bénéfiques pour peu gu'elle
soit détectée et éludiée dans un esprit ré-
solument positif.

Sans avoir le méme preslige ni les mémes
appuis — et c’est bien naturel — la restau-
ration des monuments peut se comparer a°
la médecine. La médecine se trompe sou-
vent, elle aussi; elle a des serviteurs d'ing-
gale valeur; elle est chaque jour accablée
de sarcasmes. SUre en dépit de tout d'étre
un des plus beaux fleurons de l'esprit hu-
main, elle va son chemin, jalonné de suc-
cés petits et grands. Que nos monuments
soient traités comme sont traités nos étres
chers. En somme, ils sont du nombre.




