
XLIX'CONGRÈS DE LA FÉDÉRATION
DES CF,RC:LES D'ARCHEOLOGIE [T D'HISTOIRT, DE BELCIQUE.

XLIX" CONGRES VAN DE FEDERA-TIE
VAN KI{ INCEN VOOt{  OUDHE1DKUNDE EN GESCHIEDENIS VAN BELGIE

XLIX. KONGRESS DES VERBANDES
voN vERDTNEn rùR RRcuÂot-octE UND cESCHIcHTE BELcIENS

3" cONGRES Ds L'ÂssocIÀTIoN DES cËRclns:s'RAncoptorlnu ' 1':'
n'HlSfOtRtr AT.D'ÀRCHEOLOCfI nn gnlCIQUE r,"' "r I ',

CTNGR.E

. ' :
ACTES -

UR
lii.,"

l',' , ,

18-21 VIII 1988

HANDELINGEN - AKTEN

* .



RNC}IÛRCITES ADDITIONNEI- I - [S STJR LlS TONTS I}ÂP]ISMAL.IX

RECHERCHES ADDITIONNALLES
SUR LES FONTS BAPTTSMAUX

)E sArNT-BARTt{nlstry À uÈcn.
LA REPRgsrNrarIoN DE DItrU rn, pÈnn

Pierre COLMAN

Les fonts baptismaux de Saint-l larthêlemy à Liège (fig. l) ne
sont pas I 'oeuvle de I 'orfèvre Ilenier cle Huy. l ls le datent pas de
1107 -1118 .  L ' abbé  He l l i n  i es  a  b ien  donnés  à  son  ég l i se  en  ce
tenrps-lt i, r lais i l  ne les a pas l ir it l ir ir"e. I ls ont été razziês en ltalie
dr"r r.rorrl vers 1l12, au cours de l 'expeditio de l 'arinée du futur
Henr i  V.  I ls  I 'ont  pas pout 'autant  êté coulés dans cet te région.  I ls
I 'ont été dar-rs lcs ateliers in-rpériaux de Constantir-rople au cours de
lir secondc n.roit ié du X" siècle, à l 'époque ori la l{enaissance macé-
donicnnc était ri son apogée. Tel est, légèrenrent retor,rchô, le
résumé paru en l9B4 dans le lorne I  des actes du congrès de Nivel -
lcs. Lii s'cst cléroulée la première discussion publique des thèses el
hypothèses hêLérodoxes que nous venions de publier, ma fernme et
nro i .

Nous aviolrs ainsi lancô un fameux pavé dans la sainte cuve.
pouf repreudre I 'expressior.r d'un humoriste. Comms on pouvait
s'y attenclre, les réactiolls ont été er; sens divers, dc I 'adhésion la
plus chaleureuse au rejet le plus lrargneux, le plus cliffamatoire.
Une des Lrop rares réactions de caractère scienli{ique mérite r:ne
at tent iou par t icu l ière :  c 'est  ce l le  de M""  Tania Velmans.  L 'ênr i -
irenle byzantil iste fiançaise était parni les auditerrs de notre
détracteur le plus acharné lorsqu'i l a pror-rolc6 à la tribune cle la
Sociétê nat ionale des Ant iquai res de France uuc communic i r t ion
rlui uor"rs vouail aux géntonies. Mnr' ' Velnans est inlervenr.re lors tic
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Le Baptêrnc du Christ.  Dôtai l  dcs fonts baptisniaux dc Saint-Barlhé-
( -opyr ig l r l  ACL l l ruxc l l cs .

la discussion. ( La représentation de Dieu le Père est considêrée
colnme in'rpossible, voire défendue à Byzance, du moins jusqu'au
XV" siècle >, a-l-elle fait observer r. La teneur de cette intervention
se retrouve (étrangement présentée comme une con{lnnalion) dans

l. Bttllctin dc lu Sot'ittà ttltionnlc dcs lntiqtraire:; de [:roncc, 1984. p.229.
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I t t  ra fhtut io  publ iée p. r r  cc c lé l rac leur  en l9B5' .  Peu avanl  la  paru-
t ion de sou ar l ic le ,  i l  avai t  c lamô en publ ic  qu ' i l  tenai t  l i i  u t r  argu-
rlent décisif, un arguurer.lt-rlassue...

Nor"rs n'étions que moclêrément érnus, mii fernme et rroi. Nous
avions répondu d'avance en l 9B4 à ce genre d'arguurerrts. Je cite : < Si
les fonts montr:i ient des particularités étrarigères à I 'art byzantin, on
aurai t  la  ressource c le les expl ic luef  par  les in jouct ions du donneur
d'ordre, qui ont en prir-rcipe le pas sur les tradil ions des exécutauts )) 3.

Mais r . rons n 'a l l ions pas nous en teni r  l i i .  Ce point  par l icr . r l ier . ,
auquel personne antérieureneut ne s'étail intéressé, i i  notre con-
naissance du moins,  rnér i ta i t  enquête.

Notre premier souci a été de relever le ctéfi, Nous avolts chercl-ré
dans I 'ar t  byzant i r r  c les représenta l ions de l ) ieu le  Père.  Et  nous en
avons t rouvô.  l l  s 'ag i t  dc c lcux nr in ia l r i rss.  L 'unc c l 'c l les,  Suùt l  Jcatr
Clintotlua prôr'hunl < la.fir ite du ntotrdc l en présent't da lu .stt itr lL'
Trinité, f igure dar.rs un mill lr"lscrit clc la prctr.rièrc moil iô clu Xl" siù-
cle. L'autre, La priàre t:la Jësus nu Jordin des Oliviar,v (11g. 2),

ai-rpartient : i un leclionnaire daté de 1059..
Mais nous s i tuons les fonts avant  I 'an rn i l le .  Une représenta l ior r

du Père pourra i t -e l le  remonter  aussi  lo in ? Un spécia l is te a l lernand
qui  a publ iê  sur  le  suiet  en 1937 et  err  1959,  Adol f  Kr i icke,  réponcl
qr-r'au telme des recherches les plus persévérantes (< nacl-t eil i ' igs-
tem Suchen >) i l  n'a pu en dêcouvrir qu'une seule. Et c'est dans
I 'ar i  byzant in. . .  I l  s 'ag i t  encore uue fo is  d 'une enlurn i t ture:  Dîcu la
Fils e nt'oyë sur tcrre par Diau le Pàre; elle se trouve dans des S'cclu
Ptr r r t l lc l t t  t lc  l l  l l r i  r l t r  lX '  s i i 'c lc  

' .

2. Joscph Ptt t t . t t 'p t ; ,  À prol . ,os c lc I ' ivo i rc t lc  Notgcr ct  dcs {bnts ha;r t isnraux
r1losans XI I"  s ièclc r lc  L iègc.  d*ns Aut lu 'ncr  Kt t r ts tb l i i t tcr ,  t .  53,  l9t i5.  p"  87.

3- Iticrrc Cot.ttl,rN cl Bcrtirc I-noist.Cot.tvt,tN, Rccircrchcs sur clcux chcl\-d'æu-
vrc du patr in. ro i rc ar t is t iquc l iégcois :  I ' ivo i rc d i t  dc Notgcr c l  lcs lbnls bapt is t r taux
di ls  de Rcnicr  dc LIuy,  dars Aacl tener Kutrsth l i i t tcr ,  t .  52,  1984, p.  I76.

4.  Adciheid l l r tNl / rNN, L ' iconographic de la Tr in i tô I :  Une fbrnul t  byziur l iue
ct  son dôvcloppcnrcnl  en Occidcnt ,  dans L 'ar t  c l r rô l icn,  t .  l ,  oct .  1934, pp.  38-39.
Pt'l.nrlrxrots, Cnttst'ot;, TsrouMrs ot K^r)^s, Tlte Trettsure.s of Mount Atlros, l. l,
At l rèncs,  1973, p.438 el  f ig .212.  Voir  encore i l t id .cr t ' t ,  p.435 ct  f ig.  19i ,  ut rc rcprÉ-
scr l ta l ion de plus 1i rée t lu mêmc manuscr i t ;  e l le cs1 dcs plus c l iscr"ètes;  jc  lc  I 'ar
rcpi ' r ic  t l t r ' : tprès lc  cot :gt 'q5.

5.  Adolph Ktut 'cr t ; ,  Ubcr c in igc angcbl iche l )arstc l lungen Cott -Valcrs inr  û- i i -
hcn Mit tc ia l tcr  (Zrvci  Bci t r i igc zur lkonographic dcs f  i ihcn Mi l te la l ters.2) ,  dans
|l(urhu',qer ./ulrhuth f tlir Krrrs/rlrs.çcrrsclraft, t. 10, 1937, lig. 37 ; Der Protcstittrtistrtus
Irnr l  c l ic  b i ld l ichc l )u lstc l lLrrrg Cottcs,  dans Tt i ts t l t r i . f t  . l i l i r  Kr t r t . t ln ' is .sur. rchof t .
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Ftc; .  2.  -  Lc Chr ist  au. l t rd in dcs Ol iv icrs.  Miniature d ' r" rn lcc l ionnai lc  byzanl in
dalô dc 1059. Mont Âlhos,  Dionysiou,  coclex 587 m, I 'J  v" .  D'aprôs T' l te l ' reu. ture.r
of '  A4otnt  Àt l tos,  t .  1,  Athèncs,  197.1,  l ig .  191.

Cer les.  courmett re une te i lc  enlofse c larrs  l ' i l lust f l l io l r  d 'un
l-nanuscrit el sur cles {bnLs baptismaLrx, ce u'cst pas la urôure
chose:  les lbnts out  L ln c i i rac lère publ ic  quc l 'eu lun.r inr- r lc  n ' l t  1 .us.

t . l3 ,1959, l .59.Voirau.s.s i  Ar i r l i ' t '  Ct , rn,rn.  L icorroclosntc l t . f  ia t r t in,  Pur is.  1957,p.24i t
c t l i g .  162 ( l ' a l ôgcndcpo r l ùp i r r e r r cu r l cn " l 63 ) .  Ku r ' {  Wr t l z v . rNN , ( ' l r r . v , s i t r r l  l l L r i -
toge i r t  l ) . rzat t t i t tc  ont l  Ncor l lustcut  Àrt ,  Lot i r i rcs,  1981,IX.  p.  l l .  Fr-unçois l lo t ,s t , -
r , t , u< ; .D i cudans l ' a r t .  P r r i s ,  l 984 ,pp -  178 -179 ( rô fô r cnccdon t j cdo i s l acon r r i t i s s : t t t c c
: i  MIr"  lsabcl le Malaisc) .  M. l loespf lug,  qui  ô l r ld ic la c lucst ion dcpuis c l ix  : rns.  a lcccptc
dc ln i re r - rne lccturc sans complaisancc c lu manuscl i l  dc la prôscn{c putr l icat iorr  ;  i l  nr ' i r
fa i l  prof i tcr  af fablenrcnt  dc son ôrudi t ion et  de son cspr i t  cr i l iquc ; . jc  Iu i  cn suis t rôs
obl igé.  I1 a{ t i rc  mon ât lcnt ion sur une thèse c le doctorat  qr-r ' i lcor . rs ic lèrc col l rnrc lc  nrc i l -
lcnr tlavail cxislant: Inngard Contu.t., (;ot!t,oler. Un/cr:;uclungcrt iibcr stinc hillli-
chen Dor.çtellungan his rnn Tridentinutn, zugleich ein Beilrrg zur ijstlitltot utul ra.çllt-
chcn Ri lduu/ f r t r .vrng (Ruprecht-Kar l - lJnivcrs i ta i t  I Ie idelbelg.  1958).  L. 'ouvragc cst
nalhcurcuscnrcnt  inédi t ,  c t  ic  n 'cn ai  pas pr is  conrraissance,  rnais cc n 'cst  quc par l ic
rcrrr i sc.
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Kri icke nous r i lssurc ( ' :  ccla dcvicnt rc l i r l ivcnrcnt l i 'ôclrrcul  duns
I 'art  byzan{in après l 'an rr-r i l le,  nou seulel}rent c laus les rnirr iu lulcs,
mais cians les fresclucs. Mais al tent ion: i l  r -re convienl l tas cle
recounaître cians le viei l larcl  Dieu le Père, mais bicn l 'Arrcier i  des
jours, tel  que I 'a clécr i t  le prophète Danicl .  et  err  rnêrne lcnrps le
Logo,s, le Verbe, lc Christ  avant I ' lnclrmatiou.

J 'ai  sournis iout cela à Mn'" Velmans. < Pour répondre correc-
ternent à r 'otre let tre,  a-t-el le bien voulu m'êcr ire,  i l  faudrai t ,  .1c
le crains, écr ire des pages.. .  Cependant ou peut essayer cic résu-
mer la cluest ion ainsi .  Les théologiens grecs (en commençan1-
pr r r  les  Pères  c le  l 'F .g l i se l  o r t t  lo r r . jo r r l s  a l l l l u ré  quc  D ic t r  ( l c  pèrc )
ne  pouvr r i t  ê t le  lppréhcr t t lé  e t  co l luu  d i rcc l .c r r rcn t  p l r r ' l ' honr i r rc .
Seul son { ' i ls *  parce que incarné étai t  accessible nlrx sens.
Cette règle ou cette conception a t:ncore élé renfbrcéc li l 'é1ro-
que iconoclaste. L 'un des pr incipaux i l rgur.uents en l l rvcur clcs
images a été précisément l ' incarnal. ion. . fésus pouvai l  êlrc rcprô-
senté parce ciu ' i l  étai t  incarré (cL A. Grabar,  L ' l r :ot toclo.. t r t rc
b1,zç1111i, t ,  Paris).  Les pcint les ont toujours respecté ccl{e rèelc,
ll 'oir la représenlation cle la Trinité par les trois anges cle lit
phi loxénie d'Abraham. Au nloyen âgc, on est ceper-rdant arr ivé
ti tor-rlner- la di{lrcLrlté qr-re représentait I 'absence clu Père cl'une
f t rçor r  assez  c t r l i c r rse .  À  l l r  p lacc  dc  D icu  lc  Pèr 'c  on  lepr  ésenta i t
1 "  Anc ien  des  jours '  se lon  Dan ie l  (V I I ,  9 ,  l3 -14) ,  dont  l ' un  dcs
signes dist inct i f i  êtai t  les 'cheveux blancs conlme laine ' .  L 'An-
cien cles jour"s esl consicléré con-lme Dicu lc Pàre t'ontrtt ù trovcr.v
son .fils. Dès ce n']olreul, ou voil égalenrerrt li i Trinitê, avcc
I 'Ancien clcs jor ' l rs,  le Chris l  et  le St-Es1;r i t  sor-rs la lblnre cf  uuc
colombe. La mir iutr ,rre cle l ' f ivarrgi lc du Mont Athos quc vous
citez montre l rès probablemeut I 'Ancien des jolrs.  Corrme i l
n 'y a pas d' inscr ipt ion et que I 'Ancien des jor,rrs est précisérnenl
Dieu le Pèrc r:ourtu à truvcrs .son fils, la notice très brève, qui
décrit I ' i inage dit Fotlrcr et non pas Artcicnî o/' duy,t, niais il
s'agit bien er réalité cle 1'Âncielr cies .iours avec ses cheveux
blancs. L 'erreur du peint le consiste en cieux points :  les chcveux
de l)ier-r le Père devaient être blancs et le nimbe crucigère. ll
n'en reste pas moins que la règle byzantine est lrès stricte el
cela jusqu' :ru XV" siôcle sur l ' impossibi l i té de représerrter Dieu

6.  Knu iu 'x r ,  o . r ' .  1959,  p .  59 .



CONCJRÈS D[ NAMUR 1988

le Père autremcnl qu' ; i  I 'a ir le dcs
h a u t  >  7 .

dôtor"rls ' inciiqués prlus

Si I ' in terd i t  pouvai t  ê t re tourné de parei l le  manière,  l 'argumert
peut-i l sêrieusenrent êlre considéré comme décisif ' /

En tout cils, noLls nous sonln'lcs senl.is cncouragés i i poursuivre
I'enquête. Nous I 'avons fait du côté de I 'Occident. Jamais, en effet,
rtous n'avons cru que les fonts ont éié créés par des Byzantins
pour des l lyzant ins,  mais b ien par  des Byzant i ls  pour  des I ta l iens.
Nous n'all ions pas larcler i i  apprendre que I 'Occiclent a été au
moins aussi intransigeant que I 'Orient sllr Çe poir,t et I 'est resté
phis longtemps, jusqu'au milieu du XII ' siècle, donc bien apr'ès la
mort  c le I 'abbé Hel l in .  l )u  temps de Je:rn XXl l  (1316-1334) ercore,
cles peintres qui avaient f iguré Dieu le Père sous la {brnre d'un
vic i l larc l  ont  été croucianrués: i  ê t re brû lés v i l ' .s  pour  cuLrsc d 'hôré-

' !

sre .
l .a  l igure r . lLr  Père br i l le  par  son absence dans la p lupi t r l  dcs

représentat ions du I3aptême du chr is t  sur  lesquel les l ror . ls  n l t i r ions
I 'a t tent ion en 1984,  e l  nous aur ions c lû I 'observer  et  le  i 'a i re obscr-
ver : elle n'apparaîl rri dar.rs les fonts de Tirlernont, ni rlans cerix
de l rurn 'ux,  n i  dans le  bas-re l ie f  de Florennes,  n i  d 'ns I ' ivo i re c ie
Ber l i r r ,  n i  dans celu i  d 'Aix- la-Chapel le ,  n i  dans le  Z) :k lu,s  de Ber l in
(flg. 3). Et pas davanlage dans le pii l tneau de la porte cle bronze
de la cathédrale de Pise, exécutée par Bonano en I 1 73 n, pour
prerrcire un exemple hors de I 'art mosan, hors cle la lvuchfolgi des
fonts.

L'al"gunrent*rnassue arrait-ir chiirrgé cie rnair ? pas du tout. Le
constat  est  e n vél i té  embar: -ass;rnt  pour  rous ;  ne sourenons-nous
pas que les ibnts ont été cor.nmandés par des ltaliens, clonc cles
occide'taux ? Ne souligno'ls-rous pas qu'en pareilre rnatière les
exécutants sont  soumis a,x volor i tés du don:rsur  d 'ordre ? Ne nen-
sors-nous pas,  à I ' insr .ar  c1e nos contradic ter , r fs ,  que les i 'scr ip t io 's

7. M'* Vclmarrs, : i  qui j 'ai  sounris nrou manuscrit ,  I ,a lu < avec intôrôl )) el m,:rproposô r ic la plus aimable l*çon <1'opportuncs rctouchcs eu'el le ;" i i ' ; ; ; , , ; ; ' ; .nra vive grati tur lc"
8. Knur:crl ,  o.c. 1j37, pp. 33 et 34; o.t . .  1959, pp. 62-63.
9. Cor.w,rN er Lrrotslcor.N,r l f , .u., , . ,  p" l6g cl ng. ' iO. t  I ,  14, l5 et 16. -_ l l isa-bcth Kr.r,r"ru, Iiin ronunist.her. Minialurt)tzlklu;; nu,i tletn Maasgchicr,yiennc, 197:,pp' 64-6(r ct fig tg. -- ursura MuNur. Dia rlron:ctiiratt (tr,.t !l,ritt(rilrrcr.,r.. r\4unicrrI ( ) x . 1 .  p .  I 7 J  c t  l i g .  1 7 6 .  

r ' \ '  r \ r  r r r r r c r : .
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ont  é lé gravées sur  I 'orc l fe  c le I 'abbé l - le l l in ,  e t  en p l r l icu l icr  le  nrot
Porer t\ côté cle la tôtc dr: Père '/

Mais I 'embarras disparaît quarrcl i 'enquêtc progresse. L'i ' terclic-
tion a étê tournée tant en OccidenL qr-r'e' Orient : le père a été
figuré sous I 'apparence ciu Fils. Le foncleme't théorogicluc cle
pareil le < figr"rration christomorphique > se trouve darrs l 'Ér,angile
selorr saint Jean : < Celui qr"ri me voit voit celni qui n,a envoyé >
(i0130) el <Celui qr-ri rn'a vu i l vu le père >> tl4lg). On en troLrve
des exemples dans le  premier  ar t  chrôt ien dêjà r0.

cela s'applique à l i: l  reprôsentation du Baptô*e clu chrisl. Ai'sr
de la  cuve bapt is ' ra le de Moussor,  qui  c late 11 'dôbut  c l ,  X l l l "  s iè-

'hrcfcl, læ
a o12"rru/.

Flc. 3. - -  Lc Baptême du Christ.  Minialure d'un psar:t ier
tard" Bcrl in. Kupfcrst ichkabinrt l ,  i ls. 78 ̂  6, {" 10. D'aprôs
rtischer llittiutrtrcnzyklus uus detn Muasgclticl, Vienue, 1973,

( ' /) .  vels 1 140 au plus
E. l(lt;rtu, P)in ronn-
f ig .  19 .

10. Andrô Cnln,rn, Les yoies dc Ia crl:ation an icortogropltie tltrlticnnc, p,,v.is,
1979, p.  108.  l } r lspr- t - t :C,  t t .< ' . .  p.  171 .  Namur cn o()nscrvc u1.r  inrportant  témoin :
lc  7rône dc ( ] rûca nic i lô dans l t  p i t lènc du cal icc r lc  Walcor i r t .
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Ftc. 4. - Lc Baptôrle clu Chlist.  Dôlai l  dcs fonts baptisnraux de I 'arciennc clra-
pcl lc castralc dc Mousson, début clu Xl l l"  s.,  pierre (t létruits). Copyright Archiv
Foto Marburc.

cle et appartient .i la Nachfblge de celle de Liège (fig. 4). Ainsi d'un
émail champlevé attr"ibué à Godefioid de Huy et sitLré au début de
la deuxièrne moiliê du XII" siècle qui est dans le n-rôme cas. Air-rsi
d 'un l ivre c1e péricopes colonais r i r i  mi l ieu dLr Xtr l"  s iècle, où le Fi ls
est barbu et le Père intberbe. Ainsi  c le l 'évanuôl iaire du roi  Wrat i-

-
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slarv,  t lc  I08(r  cnvi ron.  où le  Père et  le  l t r i ls  sor ' l t  tous deux imber-
bes " .  Nous nous ropplochons c1e la date quc nous i rss ignorrs arrx
folrts < cie I{enier de l-lr"ry >.

Chiiclue fois, le Pèrc porte un ninrbe crucifère. N'en était-i l
pas de ntênte, à I 'origine, dans les fonts baptisrnaux cie Sairt-
Bartl-réler-ny ? L'auréole du Puter y est la noins belle de toutes :
sa lbrrne est peu régulière, son décor inexistant. Je gagerii is
c1u'elle a été l imée. Peut-ôtre une analyse rnétallographique pour-
rait-elle le dônrontrer sans laisser la moindre trace gênante. Mais
i l  ex is te un moyen p lus s imple c l 'en décider :  déterminer  l 'âge
approxinratif dt Palcr. A-t-i l  I 'apparence d'un vieil lard ou celle
d 'un homme de l "âge du Chr is t  au monlent  de la  Passion ? l l  se
l ient  pcnché,  nra is  c 'est  p i l rce qu ' i l  par t ic ipe i i  I 'act ion ;  i l  n 'est
pas voûté. l-a barbe est relalivernent courte et rien l1e prouve
c1u'e l le  soi l  b lancl rc .  La c l rcvc lure est  fourn ie.  l ,e  v isngc r r 'cst  pas
r ic lé ( l ig .5) .  QLr 'on le  cornparc avec celu i  de saiut  Jean- l lap l is tc ,
de quelclues mois I 'aînê du Christ : sainl Jean ne paraît assuré-
ment pas plus jer"rne.

La représentation christomorphique de Dieu le Père u'était ni
impossible, ni c1éfendue, ni en Orient, ni en Occidenl, ni au X" siè-
c le,  u i  au Xl l " .

L'enquête complémentaire centrée sur l ' inrage du Pôre ne con-
duit donc pas i lu rejet cle la thèse:rvancée en 1984. Peut-être même
la renforce-t-elle. Si les fonts datelt bien de l:r seconde n-roit ié clu
X" s ièc le,  i ls  r lon l renl  la  p lus arnc ier- tne reprôsentat ior- r  connue du
Ilaplênre ciu Chrisl çonrportanl un buste destiné i i rappeler que la
voix c le Dier- r  le  Père a retent i  ' ' .  Une innovat io l  aussi  hard ie n 'a
pu se lhire jour dans un {ernps et dans un l ieu ori le conservat:istre
clorninait. A Constantinople, longtem;-rs déchiréc par la crise ico-
noclaste,  les iconocloules vainqr- reurs i r rs is tent  sur  l ' l rcarnat ion.
El le  a < changé la nuture c le l 'honrme. Son champ v isuel  a été

l l .  Jean Squtt .nt ;cx,  Lc Jourdain c lans l ' iconographic nrédiévale c lu baptôntc
Christ, dans Bulletîn des l\4usées rr;t'utx d'ort el d'listoire. 4" séric, n" J8-
1966- l9(r7,  f ig.  10.  12,  l3 ct  14.  Voir  aussi  Pt t t t - tpt ' r ,  o"{ ' . ,  lp .  85-86 ct
I l{.

12.  I - ' in tervcnt ion du Pèrc i l  souvenl  étô f igurêe par une mai l ;  <synrbolc
clp i tâ1,  vrnant  c lc I 'ar t  ju i f>>,  nr 'ôcr i t  M. Boespl lug.  Solut ion qui  nc respccla i t
p i r s  v l i r i n r cn l  l ' i n t c rd i t  c t  q l i  é t : r i l  b i cn  n ro i ns . . .  pa r l an l c  qu ' unc  t ô t c  ou  r r n
bus l c .

dr"r'tr)

l i o
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Ft<; .5.  Dicu lc  Pôrc.  Dôrai l  c lc  la f ig.  l .  Copyr ight  ACt.  Bruxel lcs (c l ,aprùs
ci iaposi t ivc) .

élenciu; il s'est rapproché de celui des anges et des prophètes err
lui permettant de conternple. le ciivin, ta'dis que son coips maté-
riel' réhabilitê par la vicroire sur la mor1, a étê jugô cligne ii rrou-
veau de servir d'image de Dieu. euelq,es monumenrs conservés
senrblcnt nous nrontrer ciu'il en a été ainsi efl'ectivenlent. nais le
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l le l i t  nonrbre cle ces oclrvrcs uor- ls empôchc d'en t i lcr  c lcs couclu-
sions déf ini l ives > rr .

on ne connaît  pas uu seul Ba1;tônre du chr ist  avec représentn-
t ion du Père dans I 'art  de I lyzance avant la phase post-byz; int inc,
objecte M"" L: i fonlaiue-Dosogne'a. L 'objecl ion est c le tai l le,  c 'est
ir"rconlestable. Mais il s'agil d'un argurrent u ,;ilcntio. Après l;r
< Renaissance rnacédonienne >, les condirio'rs sont défavorables ii
toute hardiesse humariste ;  i ivec la conquête turque, el les devicn-
nent propices à la destruction systématique cles témoirrs. I{ien cle
p l r rc i l  c r r  Occ i t l cn t  r ' .

13. A. Cn,r, l l , lx, I- ' i .orot: lasnl(. . . ,  o.(. j  p. 247. La subti l i tô byzanlinc cxcrccra
lottguetncnt la sagaci lé dcs comnrentalcur"s. Unc icônc du Vl l" sièclc nrontrc en urlc
scule image lrois laçons cle reprôscntcr lc chr"ist:  < wc arc prescnlcd lrcrc rvith
lhree manifestal i t .rns of christ :  the Ancient of f)ays, r 'cprescnting thc Christ ol 'Al i
I l lcrnity, the Pantoclator, thc Rr-r ler of thc world, and lhe Inrmanucl. lhe lncarlarc
Logos. > (Ku|t wr,rrzl,r,lNN. r/rc Monosrer.t'<t/ suirtt {)utlrcrinc or Mounr ,\itrui. The
It 'orts, l .  l ; torn l l tc Si.rt l t  to t l tc T'cuth ( 'ctt t trr1,,  Princctou, 197(r. p. 4l ;  l l  16,
p l .  X V I l l . l .

14. l-a tracl i t ion t lcs baptistÔrcs ct clc lcur décor. ct lcs lbn{s dc Sainl- l}arthé-
Icnry r i  I- iègc. cl lns cir lrcr.ç orchIologitTttas, t .37,1989, pp.45-(rs. spôciarcnrcnt
p  61 .  l l l l c  donnc  unc  rcproduc t io r . r  ( l ig .  l1 )  d 'unc  pc in tu rc  n rura lc  t l c  l ' ég l i sc  c lc
G|aëan ic : r ,  r iuc  I 'on  da tc  n ra i r r l cnant  dc  l5 i0  cnv i ron ,  c l  r ro r r  p l r i s  {u  X IV"  s ièc lc .
on y voi{ le bustc clu Pèrc au-dcssns du l}aprônrc du christ.  on y voi l  aLrssi la prô-
dicatior r ic sainl.  Jean-Baptistc. qui s'adrcssc cntrc âutrcs l i  dcs honrncs d'arnrcs.
ce nroti l - l : i .  clui n'csl i ras davantage < unc formulc byzanlinc...  a pu exislcr" i i
Byzancc >. aclr let I 'autcur. [ i l le n' ignore pas qu'on trouvc cles rcprésenta{ions t lc
Dicu dans i 'art paiéochré{icn (p. 55).

15. M. Joscph Plr i l ippe irvair annoncô par unc soltc cle tract clatô d'avri l  l9l l9
une réponsc i i  ma communication au congrès clc Nanrur. I ] l jc vicnl dc paraîtrc l  l -c
baptômc du christ et 1a Trinité. Inf lexions r lrosancs ct byzanlincs aLrr Xl. ,  XII. ,cl
XIII" sièclcs, di irrs Slrrdi in nrctnoriu di Giu.scppe Bur'ûri ,  Bologne, 1989, pp.495-5 10.
Pour l 'csscnl iel,  ce tcxtc sc borne i i  répôtcr, cn bonnc part ic nrot : i  mot, iôlon l 'habi-
trrdc dc I ' ru1cur. I 'art icle publ iê cn 1985 clans lcs Auclu'nar Kunsthlt i t tcr.  " l 'c1 rccerrr-
r.natldc ia lcclurc t i  tott lc pcrsorrnc clôsircusc cl 'ôtucl icr la lrsychokrgic cxtrônrcltcnI
part icul ièrc t lc nolrc corrtnrt l ic lcrn- 1c plr.rs lchitr. trô.




