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Plan et références 

PLAN DE L’EXPOSÉ 

Introduction 

• Problématique de la grammaire scolaire, « ensemble des ‘connaissances’ grammaticales que 

l’école livre à son public dans son programme d’étude de la langue française » (Chervel 1977) 

• Questionnement historique 

 

1. Naissances de la grammaire (scolaire) 

• Préalable : les visées de la grammaire 

• Naissances de la grammaire, de la grammaire française et de la grammaire scolaire 

• Grammaire de l’écrit à des fins orthographiques 

o Modèle basé sur les natures et les fonctions 

o Modèle dépendanciel, hiérarchisé, relationnel 

 

2. Le tournant des années 1970 

• Contexte de mutations sociales majeures 

• Constat de difficultés langagières (massification de l’École) 

• Transposition didactique (Chevallard 1985) des théories « à la Chomsky » 

• Grammaire de l’oral à des fins de développement communicatif 

o Manipulations syntaxiques (refus du sens) 

o Modèle basé sur le regroupement (Analyse en Constituants Immédiats) 

o Absence des fonctions 

o Forte technicité 

 

3. Depuis 1990, le retour du sens 

• Critique des dimensions phrastique et syntaxique 

• Transposition didactique des linguistiques énonciatives 

• Grammaire de l’oral/écrit à des fins de développement des compétences pour lire et écrire un 

texte 

o Mauvaise articulation des dimensions infra- et supra-phrastiques 

o Résurgence de la grammaire traditionnelle en tant que refuge 

• Coexistence de trois grammaires et enlisement de la situation 

• En Belgique, approche sémantique de la syntaxe par Van Raemdonck (2011) 

 

4. En guise de conclusion 

• Finalités : code graphique / compétences langagières / activité réflexive 

• Influences : grammaire traditionnelle / linguistique 

• Objet : phrase écrite / phrase orale / texte 

• Critères : absence / syntaxe / sémantique 

• Relation fondamentale : hiérarchie (« dépendance ») / regroupement (« constituance ») 

• Représentation graphique 
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