Quelques observations sur la fréquence
des substantifs et des prépositions
dans la littérature latine

Joseph DENOOZ

La fréquence relative des parties du discours a été étudiée & plusieurs
reprises déja par les spécialistes de la linguistique quantitative. Retenons, par
exemple, les observations faites par P. Guiraud dans Les caractéres stalistiques
du vocabulaire®, celles de Ch. Muller dans ses deux ouvrages sur le théitre
de Corneille? et Pétude de P’ceuvre de Giraudoux, publiée plus récemment
parkit. Brunet?3,

Pour la littérature latine, si 'on excepte les relevés numériques réalisés
par J. Collart en 19594, c’est It. Evrard qui, le premier, a posé le probléme en
termes statistiques, dans une communication faite au colloque international de
linguistique appliquée qui s’est tenu 4 Nancy en 1964. Etant donné que cetie
communication a été i I’origine de plusieurs travaux, je voudrais en rappeler la
conclusion : _

Je dirai seulement que, pour certaines catégories, les variations de
fréquence paraissent bien étre lides & des recherches de style. Clest
ainsi que j'ai relevé, dans la Conselation ¢ Marcia, un passage ol
substantifs et adjectifs abondent d’une maniére significative, tandis
que les verbes y sont exceptionnellement assez peu nombreux. En

1p GUIRAUD, Les caractéres stalistiques du vocabulaire, P.U.F., Paris, 1954, pp. 3840
et 89-90.

2 Ch, MULLER, Essai de statistique lexicale, L’Illusion Comique de Pierre Corneille,
Klincksieck, Paris, 1964, pp. 25-30, et Efude de stalistique lezicale, Le vocabulaire du Thédtre
de Pierre Corneille, Larousse, Paris, 1967, pp. 111-116.

3 £t. BRUNET, Le vocabulaire de Jean Giraudouz, Structures et évolution, These d'état,
Nice, 1976, pp. 353 sqq.

4 J. COLLART, Quelgues observations statistigues sur les parties du discours, dans Revue
des Etudes latines, 37 (1959), pp. 215-229,
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fait, il s’agit d'un passage qui contient un discours fictif écrit dans un
style emphatique. On peut dés lors se demander si la fréquence des
catégories grammaticales ne pourrait pas entrer dans la définition
des différents types de style.

A la suite d’Et. Evrards, on tetiendra notamment 1’analyse du Corpus
Tibullianum de S. Govaerts®, les recherches de M. Dubrocard” sur Juvénal et
notre étude sur le théitre de Sénéque?.

Ces travaux ont montré que chez un méme auteur, & 'intérieur d’une
méme ceuvre, la [réquence des catégories présente des variations significatives,
variations qui ont ét8 interprétées non pas en termes d’écart par rapport 4 la
norme d'une langue, mais en termes de différences révélant des passages qui
s’écartent de la tendance générale de ’ceuvre.

On n’a jamais effectué jusqu’d présent, sur de grands ensembles, une
recherche dont 'objectif serait de dégager les variations liées au genre littéraire,
& 1’époque, & 'auteur ou & une ceuvre déterminée, Et pourtant, une telle enquéte
parait porter en soi le fondement sur lequel devraient reposer des analyses
détaillées d’ensembles restreints,

C’est la raison pour laquelle nous présentons ici une étude sur la répartition
des catégories grammaticales chez une vingtaine d’auteurs latins, poétes et pro-
sateurs, Nos relevés sont extraits de la banque de données du L.A.S.L.A. dans
laquelle chaque mot est accompagné notamment de son analyse morphologique
compléte.

Le tableau 1 donne le détail des auteurs et des ceuvres que nous avons
retenus, On y trouve, en onze colonnes, les effectifs observés pour chaque
catégorie grammaticale et pour I’ensemble d’une ceuvre, ainsi que la totalité
des effectifs des différentes catégories. Notre enquéte porte sur 1006 966 mots
parmi lesquels 877377 appartiennent & des ccuvres en prose et 329589 a la
poésie.

5 Et. EVRARD, La fréquence des phénoménes grammaticauz est-elle constante ? dans Actes
du premier collogue international de linguistique appliquée, Nancy, 1966, pp. 157-162,

8 S, GOVAERTS, Le Corpus Tibullianum, Inder Verborum et relevés statistiques. Essai de
méthodologie statistigue, Mouton, La Haye, 1966,

T M. DUBROCARD, L'utilisation des calégories grammaticales. Aspects méthodologiques.
Application aux Satires de Juvénal, dans Collectif des utilisateurs de machines 4 des fins d’in-
Jormation et de documentation, (1972), pp. 35-36, L ufilisation des catégories grammaticales
dans les Safires de Juvénal. Essai d’analyse factorielle, dans Annales de la Facultd des Let-
tres et Sciences humaines de Nice, 36 (1979), (Philologie, Littérature ¢t Histoire anciennes}),
pp. 259-273.

8 1. DENooZ, Etude statistique sur la distribution des catégories grammaticales dans
PHercule Furieuz de Sénéque, dans Revue de I'Organisation internationale pour I"Efude des
Langues anciennes, 1974, pp. 25-49.
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Tableau 1

Distribution des occurrences selon les catégories grammaticales
(Valeurs absolues)

Subst. Adj. Ma. Pren. Yerbes M. Prép. B C.s. Int Total
husora, Eplgrammes 13 35 B4 481 @8 29 & W 18 6 397
Catulfa 342 1695 122 1848 221 A 440 B I 131 13030
Cesar, 8.6. 14351 2503 002 5598 10265 2866 3904 340 1459 0 45383
Cloéron, Catilinaires 392 844 R N4 W0 1ee 7R3 890 427 12 (28
Cloéron, Do natwa deonn 23 581 1M 141 W03 M8 455 80 W 5 B%
Clcdron, Pro Caectna W 56 B9 17y Me2 W 652 T M7 71027
Clegron, Pro Rabirio . 1186 261 M 554 62 28 248 2471 14 1] 3500
Cloéron, Pro tege Mantlla 1922 ST 14 I8 143 613 458 B4 187 3 66
Cledron, Tuse. 48 W 45 1247 1503 0 396 650 239 7 5394
Histolre kapste 13836 3352 650 5631 609 4002 3331 3464 16 9 45568
toraco, Ipltres W o o8 o w5 8w W &2 & 1K
Horace, fpodes 1024 474 B W4 3 0 o B T b4 M
Horace, Odes 403 BB B %3 B 782 412 U5 U7 63 1SR
Herate, Satires 3762 1837 160 1818 3444 1363 464 1030 539 45 14512
dnvédnal 794 0 230 #WE S M4 B3 RY B 3 B
Eucréca 13463 4639 33 4102 11453 5393 2524 4887 17 23 455
Ovjda, Art d'aleer, Rea., ... BI55 2252 164 2587 A8 1506 695 W78 BS§ B1 21
Ovida, Métan. 3268 MB3 107 844 2448 603 456 19 213 2% 108
Perse 171 573 4 515 1143 373 154 I 1B 42 4540
Plauta, Captifs 1330 606 43 1837 2181 1136 34§ 458 Mz st 8429
Plaute, Caslna 1130 491 47T 1555 030 001 W ¥ M s 1252
Preperce 5343 2345 100 2803 4335 1524 592 124 444 85 19542
Qinte-Ouree 793 4343 1096 &4 704 6516 4284 5I04 1752 k) ]
Salluste, Catiklma 351 935 66 1314 M52 g0 6 2 3B 5 10507
Salfuste, Jugurtha 6567 1650 167 2515 436 2000 1438 e 6w 5 2139
Séodque, Cons, A Halvia 1652 97 85 5201 1512 B4 468 4 199 4 6715
Séndque, Cons, A Warcia 206 73 B 18 194 T 4 B4 208 6 862
Séndqua, Cons. & Folybe ny 48 3 f1eg 1324 572 87 A8 157 6 5640
Sénéque, D9 peneficils Gret BB 318 Ta56 K240 4635 2337 3288 1868 22 45278
Stntqua, Do brev. Vilee 1393 587 57 1008 W0 62 W X N ] 8109
Séndque, Do clesentla 2H 765 55 1205 1973 780 460 676 40 ] 816
$éndqua, Do const. saplentls ¥ I T B &6 1258 41 29 5 163 3 5290
S2nbq, De Ira 5304 214¢ 143 3101 H6M YIGE 1996 1960 757 [ ]
Sénéqua, Da otlo 07 1R ® ;B0 M 197 W W 0 1949
Sérdque, De providentia 100 406 18 573 W01 38 2% 2 131 3 478
SEndque, B2 tr. aniat 180t 876 B O 18 TR 7T T8 1% 7 7563
Shndqua, Do vita beats 1554 652 28 X4 B 0 06 T 23 8 7210
Sénéque, lettres A Luckiius /458 9660 85T 19743 3U1A) 12044 6816 99 301 % 118564
Séolgm, Traghdles 2009F 8132 413 442 1507 3750 K577 3T 876 213 6314
Tacite, Agricols 43 854 T 5% 1214 B30 3B 72 148 o &776
Tacite, Anales 33304 TS BSS 6086 17898 6831 5452 SH9 42 o %029
Tagite, Dlafogua des Oratews BB 730 w3 1 I %8 517 1B w7 1 %%
acite, Germanie 0B 49T 58 415 S8 591 3B 2 1 0 573
Tlutte 30 K40 771521 2835 &0 3 14 g 53 180
Hte-live 5622 164 21 1724 3 1643 1285 13T 592 B 1488
Virgtle, Bucoliges 1837 584 49 &M N88 454 A4 41 1@ 45 5E%S
Virglle, inélde HIOTY 3876 352 YMO B917T IS 10 M8 418 13 3hM
Virglle, béorgiges BI00 2034 51 966 2935 1009 56T W4 M 2 Rl
Vitruve 1887 5265 1510 4783 19385 4306 S35 SMT w7 0 51527
Totau 20445 93330 10570 T26355 W74 £6502 55301 GER4E 0465 1612 1008958
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Le tableau 2 donne, en pourcentage, la fréquence de chacune des catégories
dans les quarante-neuf parties du corpus. Ce tableau fait apparaitre, dans cha-
cune des colonnes, d’importantes différences. Ainsi, les substantifs représentent
seulement 15,58 % des occurrences dans Plaute, Casina, alors qu’on en trouve
36,95 % dans Les Annales de Tacite. Autrement dit, lorsque Plaute emploie
10 noms, Tacite en utilise 23 ou 24. Des écarts aussi marqués peuvent &ire
observés pour chaque catégoric grammaticale. Le record est atteint par les
prépositions qui représentent 9,34 % des occurrences du Pe archifectura de
Vitruve, contre 2,32% des Epigrammes d’Ausone, ce qui signifie que la oli
Ausone a besoin d'une préposition, Vitruve en utilisera plus de quatre. A 'op-
posé de cette différence maximale, on trouve les verbes pour lesquels le chiffre
le plus faible est 16,84 % dans Tacite, Germanie, et le plus élevé 27,99 % dans
Plaute, Casina; le rapport entre les deux étant de 1,66, les verbes constituent
ia catégorie la plus stable.

Pour évaluer la maniére dont les catégories se répartissent dans les textes
de notre corpus, nous avons calculé pour chacune d’elles sa fréquence théorique
et la valeur de x? en utilisant pour norme les effectifs observés dans I’ensemble
des ceuvres. Nous connaissons de la sorte pour chaque catégorie, Pécart positif
ou négatif entre V'effectif observé et la fréquence théorique ainsi que la valeur
du x? et pour chaque ceuvre le x? global, Je ne donnerai pas le détail des
valeurs, et je me limiterai & une synthése des résultats.

Les quarante-neuf x? globaux que nous avons obtenus, conduisent a rejeter
Phypothese nulte. Le x? le plus faible est celui du De Providentia de Sénéque
qui vaut 83, ce qui, pour un nombre de degrés de liberté égal 4 8, donne une
probabilité trés inférieure & 0,00001. Dés lors, pour le phénomeéne étudié, qui
se situe sans doute & un niveau inconscient ou, en tous cas, incontrdlé de la
création littéraire, les écarts sont tels qu’on ne peut jamais les attribuer au seul
hasard.

Pour tenter de mettre en évidence les éléments qui pourraient influencer les
variations de fréquence observées, nous avons constitué un tablean pour chaque
partie du discours,

Chacun des neuf tableaux repread, pour une catégorie grammaticale
déterminée, les valeurs de x* de cette catégorie dans les différentes ceuvres
du corpus et les présente en fonction d’un classement qui répond a un
double critére : le sens de I'écart observé entre effectif réel et effectif
théorique, dune part, les valeurs croissantes du x?, d'autre part. De
cetle maniére, nous obtenons des listes dans lesquelles apparaissent au
début les ceuvres qui présentent pour une catégorie, le déficit le plus signi-
ficatif et & la fin les textes ol la fréquence observée est la plus anormalement
excédentaire
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Tableau 2
Distribution des occurrences selon les catégories grammaticales
(Pourcentages)

Subst. M. ME, Pron, Yerbes Adv. Prép. C.e, G5, It
fusorn, EDIgrannes 58 10,40 L42 1267 5.4 6.2 2.2 635 2.8 016
tatulle 2.5 13,00 0.94 M8 265 863 3.8 &7 254 1.0t
€esar, B.G. 3.62 5.5 1.9 1299 W62 63 &80 T4 32 0.0
Cletren, CatlHinalres 5.5 6.87 0.59 1823 20.84 243 637 B.06 343 018
Clotron, D3 natura deonn 5,80 £.45 1.2 16.02 2.3 1055 5.7 8.3 237 0.8
Cledron, Pro faesina 273 495 053 17.31 2400 1.5 6.3 7.3 4.5 007
Clogron, Fro Radirie B.O0 745 0.23 1583 1743 846 7.9 T8 3B 000
Clotron, Pro lega Wanl1ia 7E 856 112 1587 B85 0.25 653 8.3 2.82 0.05
Clotron, Tusa, 2.7 831 0.65 18.09 2163 1059 5.4 §.43 3247 0.0
Histolra Axste 0.3 7,36 143 12.49 .08 878 7.3 T3 356 002
Horzos, Epltres 76 1211 0.92 1079 5.93 818 297 841 366 0.06
Horzes, £podes B/A 1542 0.5 859 224 654 3O 8N 228 0N
Horzca, Ods 3.3 .62 0.3 7.0 1950 578 308 8.5 a2 0.5
Horecs, Satlres 2.9 126 190 1253 B3 9% W 210 406 0.3
dnvimt .60 115 091 1128 2181 878 331 S8 2.5 0.3
Lucréc M3 9.3 068 1030 B0 1088 5.09 0.8 348 0.05
Ovida, Art dalmer, Rea., ... .90 1065 073 B B L2 3BV 68 28 0%
ovide, Hataa, 308 161 LO5 623 24.08 5.5 448 1020 209 0.25
Perss .82 12.35 0.83 1110 .76 804 A} 272 300 0.9
Plaute, Captifs 16.42 719 0.58 2179 25.85 1348 413 545 4.06 0.%
Plavte, Casina 1558 8.7 0.51 2144 2083 1380 360 445 374 2.1
Properca 2,50 1200 0.97 1437 B8 180 354 682 227 0.3
Oulnte-Durco 3102 650 153 1130 244 9.0 595 7.3 243 0405
Safluste, Catlflng 32.50 881 053 123 W2 &2 665 15 307 005
Sajiuste, dgrtha 3083 7.8 G.78 181 2064 9.67 675 855 2.5 0.0
Stndqe, Cons. 4 Halvia .60 8.89 097 17.83 252 955 6.03 542 2% 0.3
stndque, Cors, 4 Marcla 25,43 908 0.92 1550 2.279 928 585 173 281 0.7
Sendm, Cons, & Polybe 205 817 084 2006 B N 5W TE 27 N
Stodqne, Do benaflchts 038 1.5 G 1735 .08 104 508 7.5 4m 0.05
Stodque, Do brev. vitee 2.8 9.6 0.83 16.50 .06 103 633 543 280 0.1
$tntqus, De clenentia 2451 .63 0.67 1467 2607 0.2 580 82 316 0.16
Sndqm, Da const. saplentls 2389 845 057 1561 BE 89 55 1000 3.08 008
Stnéqe, 0o Ira BET 053 0.66 1380 25.06 967 63 8T5 3.3 0.08
Stodqe, Do oilo 088 677 L33 847 2427 10H LB 733 35 0.0
Seodqe, Do provicentla 2455 0.05 047 .05 B2 0.02 579 86 1A 00
Seotaoe, D% tr, aniel 2,80 843 045 4.5 24.13 0.0 538 9085 258 003
Sénque, Do vita beata 2.3 847 035 1655 2442 981 558 2.9 307 O
S408que, Lattres & Lusillus 245 814 072 16.64 2627 1015 558 .76 3.0 0.0
senzque, Tragigles 3.3 1343 0.63 10.66 M0 6.2 28 61T 145 045
Tecits, Agricofa 34,87 0.65 114 7.91 B0 9.3 555 1080 298 0.0
Taolta, Arnales 3.9 863 0.5 7.75 1985 T.6 605 .0 2.3 0.2
Tecite, Diafogus G35 Crateurs 7.2 T4 146 1381 1839 0.5 5534 1281 307 0.4
Teclte, Geraante .31 8.65 0.97 828 1.8 1080 581 115 282 0.0
Tlbutte 2949 B8 0.6 1203 201 688 .08 B M 254 0.4z
Tite-Lhvo 23 7.8 L2 890 N4 9.4 7.8 7.6 3.4 0.0
Virgtle, Bucollgms RB 10,25 0.8 412 0.8 797 38 70 29 0.1
Viegllo, Endlda M43 205 133 832 251 617 3% 0.0 LB 0.3
Virgile, Glorgiges M4 B LE 672 1980 681 38 LI LN 0.2
Vitrue L3 0.5 266 831 1979 748 931 0.0 2.8 0.00
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Le tableau 3 donne le classement auquel nous avens abouti pour les
substantifs. Il permet de voir que les Lettres & Lucilius de Sénéque présentent,
pour cette catégorie, le déficit le plus significatil et Les Annales de Tacite
P'excédent le plus remarquable.

Peut-étre convient-il, pour éviter tout malentendu, d’insister sur le fait
que les signes qui accompagnent les valeurs de ¥ n’ont aucune signification
mathématique. Is ont simplement pour effet de rendre le classement plus
explicite en répartissant les ceuvres en fonction du sens de ’écart entre effectif
réel et effectif calculé.

Bien qu’une étude approfondie des différents tableaux mériterait d’étre
faite, nous avons choisi de porter notre attention sur deux d’entre eux : celui
des substantifs, parce qu'il concerne la catégorie la plus importante et celui
des prépositions pour lesquelles nous avons remarqué précédemment que les
pourcentages d’emploi présentaient proportionnellement les écarts les plus nets,

Commengons par les substantifs. Dans la partie inférieure du tableau,
nous trouvouns les auteurs et les ceuvres qui utilisent un nombre de substantifs
supérieur a la fréquence théorique. Si I'on fait abstraction du Pro Rabirio de
Cicéron, on y rencontre la plupart des pogtes, ce qui n’est guére surprenant, et
tous les historiens sans exception : Salluste, Tite-Live, César, Quinte-Curce,
Tacite et méme une ccuvre aussi problématique et disparate que 1'Hisioire
Auguste.

Quintilien, au livre X, chapitre 1, de I'Institution oratoire notait déja cette

proximité des poétes et des historiens lorsqu’il écrivait :
Car Phistoire a beaucoup d'affinité avec la poésie et n'en différe
qu’en ce qu’elle n’est pas assujettie & la mesure. Elle se propose de
narrer et non de prouver. Ce n’est point un débat actuel, un combat
présent qu’elle engage, c’est un récit qu’elle fransmet & la mémoire
de la postérité. Clest pourquoi elle prévient, par la hardiesse des
expressions et des figures, 'ennui inséparable des longues narrations,

Nos calculs étayent les affirmations de Quintilien en montrant, pour un
critére précis, la proximité de la prose historique et de la poésie; la raison en
est évidemment que 'une et l'autre relévent d’un style narratif et descriptif.

La présence de Vitruve dans le bas du tableau se comprend aisément dans
la mesure o le De Architectura, méme s'il n’a auncune prétention littéraire, est
écrit dans une langue oit abondent les termes techniques et les descriptions
précises et détaillées,

Le tableau 3 suggeére encore d’autres commentaires.

Alnsi, peut-on attribuer au seul hasard le regroupement d'Ovide, Art
d’aimer, Remédes a amour avec les élégiaques Tibulle ¢t Properce, qui fous
trois se rejoignent au milieu de notre liste avec des valeurs de x* trés proches
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Tableau 3
Substantifs
SENEQUE  Lettres & Lucilius 2241,51 {-)
SENRQUE  De beneficiis 1124,45 (=)
PLAUTE Caplifs 450,93 (-)
PLAUTE Casina 442,37 (-}
SENEQUE  De Ire 208,17 (—;
SENEQUE  De vita beata 140,61 (-
CICERON  Pro Caecina 132,55 (-}
CicEron  Tuse, 126,77 {-)
SENEQUE  Cons. 4 Polybe 115,77 %—;
SENEQUE  De brev, vitae 7728 (—
SENEQUE  De tr. animi 66,85 (—)
SENEQUE  De clementia 53,48 {-)
LYUCRECE 47,50 (=)
SENEQUE  De consi. sapientis 44,98 (-)
HORACE Satires 42,95 (—)
SENEQUE  De otio 42,76 {-)
SENEQUE  Cons. d Helvia 41,93 {-)
CICERON  Catilinaires 34,86 (—)
CicERON  De natura deorum 32,86 (-}
SENEQUE  Cons. & Marcia 32,20 {-)
SENEQUE  De providentia 26,04 (—)
TACITE Dialogue des Orateurs 7,81 (—)
CICERON  Pro lege Manilia 4,14 (-}
HORAGE Epitres 4,14 {-)
CATULLE 3,58 {-)
PERSE 1,66 (-)
OVIDE Art d’aimer, Rem., ... 0,46 (4}
TIBULLE 1,81 (+)
PROPERCE 7,53 {+)
AUSONE Epigrammes 9,88 (+;
CicERonN  Pro Rabirio 20,82 (+
HoRACE  Epodes 21,16 (+)
VIRGILE Bucoliques 22,91 (+4)
SALLUSTE  Jugurthe 29,12 {+)
Histoire Auguste 36,54 (+)
OvVIDE Métamorphoses 37,07 (+)
SALLUSTE Catilina 50,23 (++)
JUVENAL 66,23 (+)
TiTE-LIVE 71,84 {+)
TACITE Agricola 79,85 {+)
TACITE Germanie 83,17 (4)
VITRUVE 100,91 (+}
CESAR 121,07 (+}
QUINTE-CURCE 128,75 (+)
VIRGILE Géorgiques 159,21 {+)
HORACE Odes 199,90 (+)
VIRGILE Enéide 347,35 (+)
SENEQUE  Tragédies 417,18 (+)
TACITE Annales 2054,43 (+}
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les unes des autres? Quelle en est la raison? Est-ce parce que, contemporains, ils
ont fréquenté le méme cercle littéraire? Est-ce parce que le théme principal des
trois ceuvres est amour? Est-ce ’influence déterminante du genre élégiaque?

Il est intéressant de noter qu’Qvide lui-méme était conscient de respecter
les régles de 1’élégie lorsqu’il derit, aux vers 395 et 396 des Remédes & U'amour:

Et I'élégie confesse ne pas m'étre moins redevable
Qu’a Virgile, la noble épopée®.

Ces deux vers permetient sans doute de comprendre pourquoi Art d’aimer
et Les Remédes sont plus proches de Tibulle et de Properce que des Métamor-
phoses, 1'autre ceuvre d’Ovide que nous avons étudiée et qui raconte les légendes
grecques sous une forme épique.

Dans la partie supérieure du tableau 3, se trouvent les ceuvres dans
lesquelles les substantifs sont déficitaires. Il s’agit principalement de Cicéron
et de Sénéque. Parmi les ceuvres de ces derniers, nous trouvons Plaute, Lucréce
et Les Satires d’Horace,

Le fait que Captifs et Casina se classent en troisitme et en quatriéme
positions n'est guére surprenant : dans les comédies, les répliques vives et
pleines de verve sont calquées sur la conversation famili¢re et vulgaire ol les
mots grammaticaux, pronoms, adverbes et interjections sont trés fréquents, A
cet égard, il est significatif que dans Casina, 2,11 % des occurrences soient des
interjections alors que cette catégorie ne représente que 0,4 %, ¢’est-a-dire cing
fois moins, dans les tragédies de Sénéque.

En ce qui concerne Lucréce, la place qu'il occupe au milieu des ceuvres de
3énéque le Philosophe, ne s’expliquerait-elle pas par le contenu du De rerum
natura? Ce pokme, en effet, est d’abord un exposé du systéme scientifique et
philosophique d’Epicure. C’est peut-étre pour cette raison que la fréquence des
substantifs y est conforme 4 l'usage de la prose philosophique.

N’est-ce pas pour la méme raison thématique que Les Satires d'Horace se
trouvent également parmi les ceuvres de Sénéque et, en ouire, plus proches de
Lucréce que des autres ceuvres d*Horace, Epitres, Epodes et Odes. Dans Les
Satires, en effet, nous trouvons & la fois des lecons de morale, une parodie des
stoiciens et des pieces philosophiques.

Revenons aux ceuvres dans lesquelles les substantifs sont plus nombreux
que prévus, pour examiner le classement de Virgile et de Tacite.

Pour le premier, nous observons la proximité des Géorgiques et de I Enéide,
proximité qui se confirme d’ailleurs dans toutes les catégories grammaticales, a

% QOvide, Rem. 395-298,
Tantum si nobis elegi debere fatentur
Quantum Vergilio nobile debet epos.
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P’exception des verbes, des adverbes et des prépaositions. Quant aux Bucoliques,
elles ne rejoignent jamais ni les Géorgiques, ni ' Enéide.

Les écarts traduisent-ils une évolution de Virgile vers une langue de plus
en plus expressive ou bien I'influence des modéles grecs, influence plus sensible
dans les Eglogues? A moins qu'’ici encore ce ne soit le genre littéraire qui joue
un réle prépondérant dans la classification?

Les résultats obtenus pour Tacite méritent une analyse détaillée,

L'ceuvre la moins riche en substantifs est le Dialogue des Orateurs qui se
situe & la fois dans la méme zone que Cicéron, Pro lege Manrilia et qui est proche
aussi des Epitres d'Horace, de Catulle et de Perse.

Dans le bas du tableau, nous trouvons I'un 4 la suite de 1’autre et parmi
les historiens, 1'Agricola et la Germanie. Enfin, & la derniére ligne, avec un
excédent de substantifs tout 4 fait exceptionnel Les Annales.

Le classement et les valeurs de x* coincident & plusieurs points de vue avec
ce que nous connaissons des ceuvres de Tacite ou avec ce que les philologues
en ont dit. Tout d’abord, les ceuvres sont rangées en ordre chronologique :
le Dialogue, pense-t-on, a été écrit en 81 et publié en 96; vient ensuite,
en 98, I’Agricola, suivi Ja méme année de la Germanie. Enfin, dans la dernidre
partie de sa vie, aprés avoir publié Les Histoires pour lesquelles nous n’avons
malheureusement pas de relevé, Tacite, maitre dans un style qu’il a porté a sa
perfection, écrit Les Annales.

En ce qui concerne la langue et le style de Tacite, notre classement
correspond étrangement & ce qu’en disent les philologues. Ainsi, ceux-ci ont
parfois douté de Pauthenticité du Dialogue parce que celui-ci est trop cicéronien.
Or, les chiffres rapprochent ce texte des ceuvres de Cicéron.

Néanmoins, ne doit-on pas tenir compte du fait que le Dialogue est aussi
relativement proche des podtes et qu'il présente déja, & 1'état latent, certains
traits caractéristiques de la prose tacitéenne.

La critique a maintes fois souligné Pévolution de ces traits caractéristiques
de I’ Agricola jusqu’aux Annales, il faut bien reconnaitre que les valeurs de x?
sont, & cet égard, trés significatives.

Les écarts observés pour les trois ccuvres historiques semblent montrer que
Tacite, partant d*un niveau de langue propre i ce genre littéraire, a porté & leur
paroxysme les particularités fondamentales de ce genre.

Le tableau 4, celui des prépositions, va confirmer dans une large mesure,
les observations que nous venons de faire. En voici un rapide commentaire.

Tout d’abord, la distinction entre poésie et prose est trés nette, A priors,
cette observation n’a rien de surprenant, on a souvent mentionné la ten-
dance que manifestent les poétes A éliminer les mots grammaticaux et tout
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Tableau 4
Prépositions
SENEQUE  Tragédies 913,53 (-)
JUVENAL 220,32 (-)
OVIDE Art d’aimer, Rem.,... 188,97 (-—)
Horace Odes 156,23 (—;
VIRGILE Enéide 146,46 (—
HoORACE Satires 139,79 ()
TIBULLE 139,77 (—)
PROPERCE 136,45 (-)
HORACE  Epitres 117,66 (—3
CATULLE 107,01 (-~
VIRGILE Géorgiques 75,47 (=)
AUSONE Epigrammes 70,06 (—)
PLAUTE Casina 47,73 (-)
PERSE 40,00 ()
VIRGILE Bucoligues 37,96 (-)
HoRACE Epodes 32,40 (-)
PLAUTE Captifs 29,00 (~)
OvIDE Métamorphoses 19,31 (=)
LUCRECE 14,97 (-)
SENEQUE  De beneficiis 9,52 %—)
CICERON De natura deorum 1,82 (-}
SENEQUE  Cons. & Polybe 171 (-)
SENEQUE  De Ira 1,11 (=)
SENEQUE  De tr. animi 0,19 E—}
SENEQUE  De const. sapientis 0,60 (+
TACITE Dialogue des Orateurs 0,02 (+)
TACITE Agricola 0,02 (+)
SENEQUE  De vita beata 0,03 (4)
SENEQUE  De clementia 0,14 (-i-g
SENBQUE  De providentia 0,64 (+
CicErRON  Tusc. 0,76 {4+
TACITE Germanie 1,14 (+)
SENEQUE  Letfres & Lucilius 1,21 (+)
SENEQUE  Cons., & Marcia 1,98 E-i—)
SENEQUE  Cons. & Helvia 4,12 +g
SENEQUE  De brev. vitae 7,74 (+
SENEQUE  De otio 10,18 (+)
CICERON  Pro Caecina 1441 (4)
CICERON Pro Rabirio 15,87 (+)
CioERON  Catilinaires 18,9¢ (+)
CICGERON  Pro lege Manilia 24,79 (+)
SALLUSTE  Catiline 25,95 (+)
QUINTE-CURCE 26,64 (+)
TACITE Annales 49,22 (+
SALLuUsTE  Jugurtha 60,37 (+
TITE-LIVE 111,62 {+)
Histoire Auguste 270,83 {+)
CESAR 792,81 (+)
VITRUVE 1545,04 {+)
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particuliérement les prépositions, Marouzeau le note dans son Traité de stylis-
tique latine lorsqu’il éerit :
Par exemple, il est visible que les podtes, soucieux d’enfermer
dans leurs vers “moins de mots gue de sens”, recherchent les
constructions légéres, réduites au minimum d’artifice grammatical,
et disent volontiers : se inferre campis pour ... in campos,...°

Indépendamment de la distinction entre poésie et prose, le tableau 4
présente plusieurs aires de cohérence.

Au centre, nous trouvons réunis les textes de prose philosophique de
Sénéque et de Cicéron, avec pour seule interférence les trois ceuvres mineures
de Tacite qui, soit dit en passant, sont encore classées en ordre chronologique.
Les écarts entre De Beneficiis, premitre ceuvre du groupe et De ofio qui ferme
la série, sont relativement peu importants,

Aprés ces deux philosophes, nous trouvons regroupés, en une suite parfaite,
les quatre discours de Cicéron que nous avons étudiés et, enfin, au bas du
tableau, tous les historiens.

L’abondance de prépositions chez ces derniers s’explique par le fait que ces
mots outils servent & introduire, en particulier, les multiples circonstances de
lieu, de temps, etc. indispensables 4 la précision et A la clarté du récit historique.

Les observations faites & partir des substantifs et des prépositions devraient
évidemment étre enrichies par ’étude des autres catégories grammaticales.

Néanmoins, cette premiére approche révéle déja quelques faits que je
résumerai comme suit :

a) la fréquence des parties du discours présente dans toutes les ceuvres que
nous avons examinées, des variations significatives par rapport 4 la moyenne
générale de notre corpus;

b} linterprétation des écarts fait ressortir le réle prépondérant du genre
littéraire, Nous en avons trouvé des indices tels que la séparation de la
prose et de la poésie, le comportement semblable des ceuvres historiques, le
regroupement des élégiaques;

c} il est possible également que la thématique d*une ceuvre influence certaines
catégories. Ainsi, la fréquence des substantifs dans Lucréce rapproche le De
rerum neture de la prose philosophique;

d) lestyle d’une ceuvre doit également é&tre pris en considération dans la mesure
ol les variations peuvent refléter une évolution de 1'auteur : Les Annales
de Tacite en sont une illustration.

16 I, MAROUZEAU, Traité de stylistigue latine, Paris, Les Belles Lettres, 4° éd., 1962, p. 211,
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On remarquera que les résultats auxquels nous aboutissons ne peuvent
en aucun cas étre utilisés pour la critique d’authenticité, Celle-ci ne peut
vraisemblablement reposer sur un critére aussi général que celui auguel nous
nous référons, En outre, nous n'avons pas décelé chez les historiens, par exemple,
de modifications lides & 1’époque, et pourtant entre César et |’ Histoire Augusie
plusieurs si¢cles se sont écoulés.

Pour réaliser une étude approfondie de la répartition des occurrences par
catégorie grammaticale, il conviendrait de travailler dans deux directions, La
premiére consiste simplement & étendre le corpus & d’autres auteurs, & d’autres
ceuvres et i d’autres genres littéraires. La deuxiéme direction de recherche
m’a conduit 4 appliquer aux relevés d’autres tests statistiques. C'est ainsi que
nous avons mené une étude reposant sur la méthode d’analyse des données du
professeur J.-P. Benzécri. Nous avons présenté les résultats de cette recherche
dans un des numéros des Cahiers publiés par le Laboratoire de Statistique de
1"Université Pierre et Marie Curiell,

1 J. DENOQOZ, Application des méthodes d’analyse factorielle & la fréquence des catégorics
grammaticales en latin, dans Les Cahiers de {’Analyse des Données, 1988, 1, pp. 19-40.
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