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Développement durable :3" LIEGE

» Emergence du concept de développement durable

» 1987 : Commission Mondiale sur ’Environnement et le
développement (Montréal)
» Rapport "Brundtland" prone le concept de "sustainable development"

» "répondre aux besoins du présent sans compromettre la possibilité
pour les générations futures de satisfaire les leurs".

Intersection des 3 spheres ou piliers
du développement durable

"Réconcilier efficacité économique,
justice sociale et conservation de la
nature”

https://fr.wikipedia.org/wiki/Haute_qualité_environnementale



Développement durable !y' LIEGE

» 2015:Sommet des Nation Unies (NY-USA)

» Plus de 193 chefs d’Etat et de gouvernement ont adopté a unanimité
un programme mondial ambitieux intitulé : Transformer notre monde :
le Programme de développement durable a I’horizon 2030, un plan
d’action poursuivant 17 objectifs de développement durable (ODD) pour
’humanité, la planete et la prospérité.
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Gestion de l'environnement :5,' LIEGE

» Prise en compte de ’environnement — essentielle !

» Entreprises, services publics, ...
’ GREEN

» Programmes de recherches <@ WIN -
3 'IO

» Motivations ? | iy
» Réglementations
» Ethique
» Recherche de reconnaissance externe ou interne
» Réduction des risques de dommage environnemental
» Réduction des colits (réparation, assurances, ...)

= Besoin d'outils objectifs de caractérisation



‘ Objectiver 'impact environnemental a" LIEGE

université

» Diversité des outils — le profil environnemental d’un produit

Qualitatif

Check-lists
généralistes

Bon sens Ecolabels ]—
ecologique

° Monocritére
{ Taux de recyclabilité ‘ Multicriteres

GREENHOUSE ‘ : :
GAS PROTOCOL o - Bilan Produit
‘ Bilan énergétique ‘

o ‘ Etiquette carbone J

BILAN CARBONE"

Quantitatif %

Eco-Conception : Principes et outils, J.-B. Puyou,
5éme rencontres des Eco-industries, Niort,
25-26 novembre 2009. 8
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‘ Historique !u LiEcE

Apparition du
marketing vert IPP,
) et recours a integrated
1% Inventaire I'ACV pour Product Policy
du cycle de vie carvaincra
s
1960 | 1970 1980 1990 ‘ 2000 2010
I I
1 I
Début du
processus de
Premiers normalisation Affichage
bilans 10 base de donnbes @ YE— environnemental
énergétiques  publique de données ot besss da Recherche de
dACY (BUWAL, Suissa) données meéthodes
_ d’ACV
« QéNnGriques » . ifides
Life Cycle -
Figure 1 : Historigue de de 'ACV(Merad et Guillet, 2014) ‘a \ .
@ 4 , SETAC_ [+
UNEP = 4 )
[nitiative

UNEP (PNUE) = Programme des Nations Unies pour I’'Environnement au service du développement
SETAC = The Society of Environmental Toxicology and Chemistry

10



Différence Empreinte carbone et ACV s LIEGE

Carbon Tunnel Vision

y

o/ NNNNENNEN oy o

Eutrophication

Biodiversity loss Health

w /TSRS

e [ SN NNNEEN

wcon | SN SN NN NN
Resource exraction ".l"""

Carbon

emissions

)
. 4 L
: 5 5 g E g 5 }fp N e o
R

]

Ecotoxicity Education

Affordable goods

. z & services Inequality

wn
=
0
-~
=
- |
o
o
=
<
-
=~
1]
-}
g-
=
% o
=

Overconsumption

= I

? Effet de Serre

Sl

@ &
Ozone troposphérique
1

o | SN NNNNNN
- NN NNN

oo [ SN NNNNN

sosdt/ / J /[ [ ][ /]|

SEEE:
§g§

BRSNS

Resource extraction
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L’Analyse du Cycle de Vie - Définition | LIEGE

» Processus normé : SO 14040:2006 et 14044:2006

» "L’ACV traite les aspects environnementaux et les impacts
environnementaux potentiels tout au long de la vie d’un
produit, de [’acquisition des matieres premieres a sa
production, son utilisation, son traitement en fin de vie, son
recyclage et sa mise au rebus (a savoir, du berceau a la

tombe)."

12



Objectifs de ’ACV e LIEGE

» Approche diagnostique:
» Instantané
» — Communication environnementale

» Approche "Ecodesign" :
» Conception
» Amélioration

» |dentifier les substances liées aux impacts environnementaux

» Classer par ordre de priorité les étapes du cycle de vie en
fonction de leur impact sur ['environnement.

» Déterminer les domaines dans lesquels les impacts
environnementaux sont les plus importants:
» lasanté humaine, le changement climatique, etc.

13



Pourquoi faire une ACV ?

Interne

Externe

Stratégie

- ldentification des impacts
potentiels d’un produit sur
’environnement

« Support des décisions
d’investissement

R & D produits/procédés

« Identification précoce des
problemes / opportunités

« Aide au choix des projets

« Aide a la définition des objectifs

Marketing

« Analyse comparative de
produits ou de services

« Promotion des solutions le
plus éco-efficaces (impacts sur
I’environnement + codits)

Politique

« Meilleure information des
leaders d’opinion, autorités,
consommateurs, ...
(législation/réglementation,
écolabels, ...)

« Analyses comparatives

14



» # LIEGE

lelteS de I'ACV i» université

» L’ACV = outil d’aide a la décision
# outil de décision -
» I’ACV ne couvre que les impacts environnementaux

» d’autres aspects doivent étre pris en compte:
économique, social (— SLCA), opérationnel, ...

» les résultats dépendent du modele et des données d’entrées

®» Nécessité de la transparence des études
(inventaires, modeles, hypotheses, ...) pour

» comprendre les résultats obtenus
» comparer des études

= Validation par un regard extérieur objectif
—> revue critique (review)
—>par des experts reconnus

15



Plan ﬂ; LIEGE

» Contexte
» Qu'est-ce que 'analyse du cycle de vie (ACV) ?

» Comment réalise-t-on une ACV ?
+ exemple : production de pavés en gres (BE)

» Communication environnementale

» Conclusions
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L’Analyse du Cycle de Vie en bref

p

Deéfinition des
objectifs et du
champ de l'etude

» 1SO 14040 - 14044:2006 : 4 étapes

Objectif &
Champ d'étude

Inventaire du
cycle de vie

Données I3i'es <3 Partenaires, clients

Base de données :

Ecoinvent 3.x (CH) (El)

Evaluationde
l'impact du
cycle de vie

Interpretation du

cycle de vie

Unité Fonctionnelle (UF)
Frontieres

TOTEM

Flux Quantités

Ciment m3
o | Agrégats kg
£ | Chaux kg
S | Electricité M)

etc.

CO3, (air) kg

Hydrocarbures (air) kg
v HCl (eau) kg
£ | Eaux usées (eau) kg
a Mercure (sol) kg

Cadmium (sol) kg

etc.

Changement climatique
Epuisement des ressources
Consommation d’énergie
Eutrophisation

Toxicité humaine
Acidification
atmosphérique

Destruction de la couche
d'ozones

GIEC
IPCC

Déchets

SimaPro

CML IA
(EN 15804)

17



L’ACV : pas n'importe comment ! :5" LIEGE

» SO 14040 - 14044:2006 — cadre général

» UE : Joint Research Centre (JRC) - EPLCA

» ILCD handbooks : extended guidelines (International Reference Life Cycle
Data System)

» PEF/OEF

» Normes spécifiques selon les domaines
— EN 15804 : construction

/ c-PCR ]

| Product Category Rules |
| EN 15804 /1SO 21930 |
| General Programme Instructions |

- ( ISO 14025 )
JLCD s l-’[ Review } ( ISO 14040/14044 )
- = [ SO 9001/1S0 14001 )
_’[ Genmlﬁa:;::ren:‘tule&d ] \
| —b[ Dmm?e:“w:,ﬂh;rmdmr& }

18



1. Goal & Scope e LIEGE

» Obijectif(s) (Goal)
= but de [’étude, public concerné et applications voulues

» Champ de I’étude (Scope) :
=ce qu'on étudie
— UF (unité fonctionnelle), flux de référence et frontieres du
systeme, criteres d'inclusion des entrants et des sortants,
durée de vie, ...
» Données nécessaires pour passer du qualitatif au quantitatif
» Base de l'inventaire du cycle de vie
» Peut étre modifié selon les besoins (processus itératif)

19



1

. Frontieres et Regles d'imputation

OCIRAIG

v

Norme EN15804+A2:2019

B
Utilisation

C
Fin de vie

LIEGE

université

Bénétices

et charges
Impose 'approche : "cut off" "’
(méthode des stocks) o
Principe du "pollueur-payeur™ :
Avantage a l'utilisation des _m
matériaux recyclés ("gratuits")
MAIS pas de bénéfices du recyclage en fin de vie
— Module D — pavés réutilisés et recyclés en fin de vie
Frontieres du systeme
r-—————"—"-""--""-""-"""=""="="="=""=""="="="—"="=""”"=7 |
| Matiére vierge Elimination |
| (1-X%) "'. ‘ (1-Y%) |
;]! e e e == == |
Utilisatipn | Recyclage Fabrication Utilisation Recyclage \
aﬁﬁzﬁr (X%) _’._’ du produit du produit Yw) [ o
_________________________ Matiére vierge
substituée (Y%)
J

20



1. Objectif et Champ de l'étude !u LIEGE

Objectif
» ACV d’un pavé platine

(en vue de l'édition d'une B-EPD)
» Pavéde15x15x8.5cm

» Carriére des Gres du Bois
d'Anthisnes (GBA) (Poulseur)

Grés du
PIERRES & MARBRES WALLONIE

21



1. Objectif et Champ de l'étude e LIEGE

Champ de l'étude

» Unité fonctionnelle (UF) : recouvrement de 1 m? par des
pavés (15 x 15 x 8.5 cm), non installés
1 UF =196 kg de pavés

» Frontiere du systeme: cradle to gate +fin de vie
(A1-A3;C1-C4;D)
Modules non déclarés : A4-A5 (placement), B1-B7 (usage)

» Durée devie: 60 ans (imposé!)
— plusieurs centaines d'années, réutilisés 6 x

» Installation suggérée mais non incluse : sur sable
stabilisé, avec joints en ciment (de 1 cm de large)

22



2. Inventaire

W LIEGE

» Quantification des flux traversant le systeme
— bilans matiere et énergie

Identifier les procédés
impliqués

eau, ressources naturelles

Ressources I
Energie mmm)>

électricité (kWh) (mix, tension),
gaz (m3 MJ), diesel (L, MJ), ...

quantités annuelles
coproduits

nature, origine

Matieres
premieres

Processus
élémentaire

Produit(s)

eémissions directes
mmm)> Emissions
Air
Eau
Sol

Allocations
massique ou économique (m x €)
(énergétique)

23



2. Inventaire du cycle de vie !l; LIEGE

*  matiéres premiéres
+  énergie

¢ aulres ressources

+  terre

CYCLE DE VIE D’UN PRODUIT DE CONSTRUCTION, D’UN ELEMENT DE BATIMENT OU D’UN BATIMENT

PRODUCTION CONSTRUCTION UTILISATION FIN DE VIE

*  [sous)produits

* émissions

*  paysage modifié
* déchets

24



2. Inventaire - pavé : A1-A3 : Production [} LIEGE

(R ) (e ] (o) [

] Déchets
>, P DR R SN S --» (remblais)
=l i * Geshioes oo ] --* Concassés
) i - BI brut

pierres
omementales

Poussigres
EaL! (pluie)

_,@>&--:

Pavés platines

» Idem pour fin de vie (EoL) (démontage — réutilisation, recyclage) (C, D)
» EoL :85% pavés réutilisés ; 15% concassés — granulats (avec 5% de pertes)
» Plusieurs produits de valeur = : allocation économique

valeur = masse (kg) x prix de vente (€/kg)

— allocation : € pavés / € tous les produits
25



3. Evaluation des impacts W ek

Obligatoires

» Choix des catégories
» Classification

» Caractérisation

Factultatives
» Normalisation
» Groupement

Déconseillées / Interdites (ISO 14040)
» Pondération
» Score unique

26



3. Evaluation des impacts W ek

Catégories d’impact selon l'échelle de I'impact
» Mondiale




3. Evaluation des impacts W ek

Catégories d’impact selon l'échelle de 'impact
» Régionale (<100 km)

b

» Locale (<5km)




3. Evaluation des impacts W ek

Classification
» Inventaire — consommations, émissions, ...

» — Flux élémentaires (— bases de données + données specifiques)
— Affectation a ces catégories d'impact

COo, 7 Global warming ; | GES
#/ Ozone depletion b
CH,
ol Climate
HOFC22 Photochemical ozone formation N,0 el
(g éq. €O,)
Tol —
cens Acidification .
SO
e RS SN
Nutrient enrichment A%
NO, )
\ GB{ P
PCB Persistent toxicity \{"- \c{l?-"“w
Cd &
Ecotoxicity . o <~ ol —
HCl e
A Human toxicity
VOG

» Aucune influence de l'utilisateur (modéles)

29



» # LIEGE

3. Evaluation des impacts &y i

Caractérisation

» But=Exprimer les différents polluants d’'une méme catégorie
d’impact en équivalent d’un méme polluant

Facteurs de caractérisation — GIEC/IPCC 2013

CH, )
co Réchauff t kg COZIUF x1
2 echaurremen k CH /UF X28

N,O > climatique |:> kg N26/UF Py |:> kg eq. CO,/UF
GES

J

. . ISC = Z (CFZ . Ez)
» Indicateurs d'impact = :

Données d'inventaire x Facteur de caractérisation

» Facteurs de caractérisation (FC) : dépendent des modeles
(pas de FC =pasd'impact!)

30



| 3. Evaluation des impacts W ek

/ | Ozone formation \ Disability Adjusted Life Years

I
$02 Bl i ‘
PM10 ] | S topieity l oAy
i i Tonizing radiation |7 (DALY)
el )/ Im—
el < 1 —
coz2 I i Hoie J Single
e i Ecotoxicity ‘7 Ecosystem health (PDF) i oo
| Decibel | Acidification /

f i Potentially Disappeared

/ :M l Fraction

E/iﬁmm

‘ Fossil depletion (Surplus E/Costs)

J| — Resource availability
|
I

Inventory list Midpoint Endpoint
{Area of protection)

Robustesse scientifique

Endpoint
ﬁ Miveau de caracterisation
ipoint Domrndges

Midpain

Y

Impacts ou effets

https://www.researchgate.net/figure/List-of-impact-categories-for-characterization-at-midpoint-and-endpoint-level-5_fig2_326418521
Eggermont, D. (2013). Méthodes d ’ analyse environnementale - Analyse de cycle de vie, Bilan CO2 , Empreinte, 30.
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3. Evaluation des impacts : Caractérisation :!: LIEGE

>

>

Méthode = ensemble de modeles spécifiques pour chaque
catégorie d'impact

Pas de méthode de référence unique
Dépend de l’objectif poursuivi et des spécificités des
méthodes

Norme ISO autorise les méthodes reconnues
scientifiguement

Exemples
» CML-IA (EN15804+A2:2019) (MP)
» ReCiPe 2008/2016 (MP/EP)
JRC TECHNICAL REPORTS
» ILCD 2011 (MP)
» Impact 2002+ ; ImpactWorld+ (MP/EP, régionalisation)
Modeles : plusieurs degrés de maturité = incertitudes

» guidance du JRC (CE)

32



Table 1 Recommended methods and their classification at midpoint

[ Recommendation at midpoint

)

# LIEGE

université

Impact category Recommended default LCIA method Indicator Classific
ation

Climate change Baseline model of 100 years of the IPCC | Radiative forcing as Global I

Warming Potential (GWP100)
Ozone depletion Steady-state ODPs 1999 as in WMO Ozone Depletion Potential I

assessment (ODP)
Human toxicity, cancer USEtox model (Rosenbaum et al, 2008) | Comparative Toxic Unit for an
effects humans (CTU)
Human toxicity, non- USEtox model (Rosenbaum et al, 2008) | Comparative Toxic Unit for i
cancer effects humans (CTU,)
Particulate RiskPoll model (Rabl and Spadaro, Intake fraction for fine particles | |
matter/Respiratory 2004) and Greco et al 2007 (kg PM2.5-eq/kg)
inorganics
lonising radiation, Human health effect model as developed | Human exposure efficiency I
human health by Dreicer et al. 1895 (Frischknecht et al, | relative to U*™®
2000)
lonising radiation, Mo methods recommended Interim
ecosystems
Photochemical ozone LOTOS-EUROS (Van Zelm et al, 2008) | Tropospheric ozone ]
formation as applied in ReCiPe concentration increase
Acidification Accumulated Exceedance (Seppélé et al. | Accumulated Exceedance 1]
2006, Posch et al, 2008) (AE)
Eutrophication, Accumulated Exceedance (Seppéla et al. | Accumulated Exceedance ]
terrestrial 2006, Posch et al, 2008) (AE)
Eutrophication, aquatic EUTREND model (Struijs et al, 2009b) Fraction of nutrients reaching n
as implemented in ReCiPe freshwater end compartment

(P) or marine end

compartment (N)
Ecotoxicity USEtox model, (Rosenbaum et al, 2008) | Comparative Toxic Unit for | I/
(freshwater) ecosystems (CTU.)

Ecotoxicity (terrestrial
and marine)

Mo methods recommended

Land use

Model based on Soil Organic Matter
(SOM) (Mila i Canals et al, 2007b)

Soil Organic Matter

Resource depletion,
water

Model for water consumption as in Swiss
Ecoscarcity (Frischknecht et al, 2008)

Water use related to local
scarcity of water

Resource depletion,
mineral, fossil and
renewable”

CML 2002 (Guinée et al., 2002)

Scarcity

33



3. Evaluation des impacts & HESk

Normalisation

» But=Comparer les résultats d'une catégorie d'impact a
l'ensemble des activités d'une région (par habitant) pour
une année

» Facteurs de normalisation : JRC

MNormalisation method and data for
Environmental Footprints

» Permet une hiérarchisation des catégories
(classement selon l'importance relative)

35



3. Evaluation des impacts : options :5" LIEGE

Eléments optionnels voire déconseillés (1SO) ... mais utilisés !
>

Groupement
» Classer les catégories en catégorie générale

» Dépend des méthodes
» Substances cancérigénes, smog été, etc. > Santé humaine
» Ressources fossiles, ressources minérales > Ressources

» Pondération

» Elément interdit par les normes pour une comparaison diffusée au
grand public

» Basée sur des choix de valeur
» Subjectivité

» > —> Obtention d’un score unique

» Point élevé = Impact environnemental important

36



4. Interprétation

¥

» |dentification des résultats significatifs
— hiérarchisation des catégories, des étapes,
des consommations ou émissions cle, ...

» — Hotspots

» Conclusions et recommandations

» Expertise nécessaire !

LIEGE

université

Vérification (analyse de sensibilité et d’incertitude)

Explication des limitations (transparence, hypotheses)

37



Synthese globale

¥

fs

— i — e — —

~

oal and scope definition

(21

nventory analysis

Inventory
Emissions

I-I'Ill._
[ ]

.
br |
s ",
* -Emissions ‘:_
€—) :-Resources
E -Spil cha [acmris;ic;

~

/- 3- Impact assessment \

Classification

= )

= -
=~ =)

= )

Characterization

= mmmp ClimateChange

Impact
Midpoint
Indicator

Eutrophication

Acidification
Ecotoxicity

Energy Use

Soil Quality

P

S
)

4- Interpretation

LIEGE

université
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3. Evaluation - 4. Interprétation

UF =1 m? de pavés - Caractérisation - EN15804+A2:2019

¥ LIEGE

université

100

80

60

40

m Al Matiéres premiéres
B C1 Déconstruction
2 C4 Fin de vie

m A2 Tr. matiéres premiéres = A3 Production

B C2 Tr. des déchets

" D Bénéfices

I C3 Traitement des déchets
¢ Total

39




3. Evaluation - 4. Interprétation

UF =1 m? de pavés - Normalisation - EN15804+A2:2019/EF 3.0

5.E-03

¥

LIEGE

université

m Al Matiéres premiéres
H C1 Déconstruction
C4 Fin de vie

A2 Tr. matiéres premiéresl = A3 Production

B C2 Tr. des déchets

D Bénéfices

i C3 Traitement des déchets

4.E-03

3.E-03

2.E-03

1.E-03

0.E+00

-3.E-03

-4.E-03
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3. Evaluation - 4. Interprétation

UF =1 m? de pavés - Caractérisation - EN15804+A2:2019

¥ LIEGE

université

100 -
90 -
80 -
70 -
60 -
50 A
40
30 A
20 A
10 -

-10
-20
-30 |
-40
-50 |

-60
-70

B Al Matiéres premiéres

H C1 Déconstruction

[ C4 Fin de vie

H A2 Tr. matiéres premiéres
B C2 Tr. des déchets

" D Bénéfices

i A3 Production

I C3 Traitement des déchets

& Total

A1-A3
10.2 kg CO2 eq/UF

41



3. Evaluation - 4. Interprétation s LIEGE

UF =1 m? de pavés - Caractérisation Production A3 - EN15804+A2:2019

® Emissions Tir H Emissions explosion en carriér{ 1 Extraction, machines (diesel

I Sciage, machines (diesel) M Sciages, émissions M Clivage, machines (diesel)

m Tr. déchets acier (centre tri) 1 Tr. déchets acier (décharge) I” Sciage, électricité

M Clivage, électricité m Déchets acier (décharge, 5%)

100 -

90 A

80

70

60 -

%

50

40 -

30

20 -

10

Climate change = Photochemical Particulate matter  Acidification Resource use, Resource use,
ozone formation fossils minerals and
metals
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Electricité mix 2019 !y' LIEGE

2.2. Production brute d’électricité en 2019

Electricité TWh
Nucléaire 43,5
Gaz naturel 25,7
Combustibles fossiles solides et gaz sidérurgiques 2,5
Produits pétroliers 0,0
Energies renouvelables 19,0
Autres sources® 2,7
Total 93,5

*Les autres sources comprennent I'hydroélectricité pompée, la chaleur de récupération,
les déchets non renouvelables et autres,

EN15804+A2:2019
Uranium = Ressource use, fossils

0,0%
2,7%

46,6%

ReCiPe (2016)
Uranium = Mineral resource scarcity
(Fossiles = "C fossile" uniguement)
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Conclusions - Pavés platines e LIEGE

» Etape la plusimportante : production des pavés (A1-A3)

» Catégories les plusimpactées:
» utilisation des ressources fossiles (RU-F)
» émissions de particules (PM)
» formation d'ozone photochimique (POF)
» changement climatique (GWP)

» A3: électricité (sciage) et diesel (carriere, sciage)

» D:important gain lié a la réutilisation des pavés (85%) et a
leur recyclage (granulats)
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Conclusions - Pavés platines :5: LIEGE

» Etletransport? (A4)

» Valeur par défaut B-EPD
» Camion: 121 km = GWP =3.27 kg CO, eq/UF

» Chine: concurrent (NB: qualité ?)

» Camion/Porte contenteur 21 560 km/
Camion = GWP =40.52 kg CO, eq/UF
(37.11 kg CO, eq pour le bateau)

BY LOCAL Wd&{g’%

WHEN MONEY STAYS IN

YOUR COMMUNITY
Feafl YOUR LOCAL TAX DOLLARS SUPPORT:

SCHOOLS & NEIGHBORHOODS
ROADS & INFRASTRUCTURE
i POLICE & FIRE DEPARTMENTS

AND KEEPS US ALL
WORKING

Support Local Businesses And ‘
Let’s Keep Our Economy Growing!
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Plan ﬂ; LIEGE

» Contexte
» Qu'est-ce que 'analyse du cycle de vie (ACV) ?

» Comment réalise-t-on une ACV ?
+ exemple : production de pavés en gres (BE)

» Communication environnementale

T

» Conclusions

HHHHH T
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AFFICHAGE ENVIRONNEMENTAL

LAVE LINGE
Marque ; WHIRELFOOL
Référence : WHRLPOOL-—AWOD-3451

Le barometre écologique

economisez
ENERG 33 15%
lan

‘ Effet de serre 0,79

g CO2

27,65

onles e

06108

Discounten s'engage dans les éconamies et wous aide 3 faire votre choix en
connaissant :
- La note £cologigue globale du produit
- La consommation d'énergio (Glecrizits ot oau) de votre produit, ainsi quiune estimation du
codt réel sur volre faciure comparé 4 un produit moyen du marché.
propulsé par | hopscone
* Discountes padicpe A Pexpérimentation nationale de mise & disposition
@ d'informaticons environnrementales initiée per le Grenelle Environnement. Blus
dnfomations

Combien d'euros Economiserez-vous si vous utiisez cet appareil 7

OBTENIR MON ESTIMATION GRATUITE

CLIMAT B

RESSQURCES
NATURELLES &’

EAU | / NN

Plus d'informations :

¥ www.eco-afficheur.com/terraeco

# LIEGE

université

CONSOMMATION D'EAU

En litres 7 personne / nuit

CONSOMMATION D'ENERGIE

.

En KWhep / personne / nuit

QUANTITE DE DECHETS

En g /personne / nuit

CHANGEMENT CLIMATIQUE

£n kg de CO2 eq / persanne / nuit

PRODUITS ECOLOGIQUES / BIOLOGIQUES]

£n % de produits utilisés




Trois types de labels v LIEGE

14021 Type 11

Auto-déclaration

Rapide, partielle
(monocritére)

Mono ou bi critéres

(recyclable,
biodégradable,...)

' 3 types de déclarations

€5 €8
= ==

http://stockage.univ-valenciennes.fr/MenetACVBAT20120704/acvbat/chapos/co/chos_010_acv_2.html 48



Trois types de labels

14024 Type I

14021 Type 11

Ecolabels

Auto-déclaration

organismes compétent
Ecolabelling Network)

Répondre a des critéres définis par

Rapide, partielle

(Global (monocritére)

Multi-étapes
Multi-criteres

Mono ou bi critéres

(recyclable,
biodégradable,...)

* ¥ o

* *

Eu NS

oo

www.ecolabel.eu

http://stockage.univ-valenciennes.fr/MenetACVBAT20120704/acvbat/chapos/co/chos_010_acv_2.html

Synthése des 3 types de déclarations

€9 €3

el Esc R

¥

LIEGE

université
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université

Trois types de labels u LIEGE

14024 Type 1 14021 Type 11 /14025 Type T O\
Déclaration
Ecolabels Auto-déclaration environnementale
Eco-profil

Répondre a des critéres définis par
organismes compétent (Global
Ecolabelling Network)

Rapide, partielle| Complexe, complete
(monocritére) ex. FDES

Mono ou bi critéres
(recyclable, ACV compleéte
biodégradable,...) \

Synthése des 3 types de déclarations
1€ % ©

N 0% S

oolabel | psc = S

Multi-étapes
Multi-criteres

* ¥ ox THIRD-PARTY VERIFIED

EPD

IS0 14025 and EN 15804

Iﬁ \
Institut Bauen
und Umwelt eV,

www.ecolabel.eu

http://stockage.univ-valenciennes.fr/MenetACVBAT20120704/acvbat/chapos/co/chos_010_acv_2.html 50



Les EPD — Type Il (Environmental Product Declaration) v uLnlnEgtEe

» Déclaration environnementale type Ill - ISO 14025
/\ Norme belge

[ c-PCR ) EN 15804:2012+A2:2019 - NBN
[ Product Category Rules ] NBN EN 15804:2012+A2:2019
[ EN15804/1S0 21930 | L

| General Programme Instructions |
( ISO 14025 )
[ ISO 14040/14044 ] Contribution des ouvrages de construction au développement
[ 1SO 9001/1SO 14001 ] durable - Déclarations environnementales sur les produits -
\ Régles régissant les catégories de produits de construction

@epd-norge.no

The Norwegian EPD Foundation
@)

PRODUCT CATEGORY RULES

G NPCR 018 version 1.0
Issue date:  xx.xx.2020

JRC TECHNICAL REPORTS Validto:  xxxx.2025
THE INTERNATIONAL EPD® SYSTEM

PCR-Part B for natural stone
Suggestions for updating the products, aggregates and fillers
Product Environmental Footprint
(PEF) method

European Commission

5E

DRAFT NPCR & tor matursl. S—— 1 51



Les EPD - Type lll

» Existence de divers programmes nationaux
» — tentative de reconnaissance mutuelle

ECO Platform

Founding

F=
edt)
g MRPI
s /< BYocBYG
- J 3 0G wuliey Pelavante §7oduc! mlermalie

Envircnmental Profiles Schema

ENVIRONMENTAL E c 0

DECLARATION
i

HOE

v
-ld‘u’éf

EPDJ




‘ Les EPD - Type lll

» Exemple néerlandais — exigences maximales
» Introduction dans des outils d’évaluation a ’échelle du batiment

-

’

= » MPG Berekening (MilieuPrestatie gebouwen)
.'. » Monétarisation = coiit financier de la réparation des dommages causés

,-%_2,1-1 » Depuis 1/1/2018 : max 1 €/m?an pour les immeubles de bureau (>100 m?)
» A partir du 1/7/2021 : max 0,8 €/m?an pour les nouvelles habitations

Tabel 8: Weegfactoren (voor de milieu-impactcategorieen)

Milieu-impactcategorie Equivalent | Weegfactor
eenheid [€/ kg equivalent]

Uitputting abiotische grondstoffen Sb eqg €016
(exclusief fossiele energiedragers) - ADP

Uitputting fossiele energiedragers — ADP Sh eq” £0,16
Klimaatsverandering — GWP 100 j. €0, eq € 0,05
Aantasting ozonlaag — ODP CFK-11 eq €30
Fotochemische oxidantvorming — POCP CH, eq €2
Verzuring — AP SO, eq £4
Vermesting — EP PO, eq £9
Humane toxiciteit - HTP 1,4-DCB eq £0,09
Zoetwater aquatische ecotoxiciteit — FAETP 1,4-DCB eq £0,03
Mariene aquatische ecotoxiciteit - MAETP 1,4-DCB eq € 10,0001
Terrestrische ecotoxiciteit — TETP 1,4-DCB eq £0,06

regels/nieuwbouw/milieuprestatie-gebouwen

— Grondstoffen —

1-puntsscore

— Emissies —

Y Nationale

Bepalingsmethode
Milieuprestatie
Bouwwerken

Berekeningswijze voor het bepalen van de milieuprestatie
‘van bouwwerken gedurende hun gehele levensduur,
gebaseerd op de EN 15804.
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Les EPD - Type Il # LIEGE

université
SERVICE FUBLIC FEDERAL SANTE PUBLIQUE,
SECURITE DE LA CHAINE ALIMENTAIRE
ET ENVIRONMNEMENT
[C = 2014/24263]

22 MAI 2004, — Arreté roval Bxant les exigences minimales pour les
affichages environnementaus sur les produits de construction et
pour 'enregistrement des déclarations environnementales de pro-
duits dans Ly base de données Tédérale

» https://www.health.belgium.be/en/belgian-epd-programme-b-epd

senvie public fédéral 4 . . .
p‘? aEUIAES A AFTUA A DOCBE E MO SO O \AILLE] O
® o A USSR I LA M AL BA | 5 t?hn E NWL\I'E' PUBLICATIONS ET RECHERCHE  ACTUALITES  AGENDW  APROPOSDENOUS — PRENDRECONTACT  TRAVAILLERCHEZ NOUS — THEMES

Pierres et Marbres de Belgique
Gres du Bois d'Anthines
Pavé platine

Article

LAR Messages environnementaux pr
2 nrme EPD).
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B-EPD :!'i LIEGE

» Obligatoire
» En casd'allégation environnementale (cf. AR 2014)

» Pour l'intégration a 'outil TOTEM
=Tool to Optimize the Total Environmental impact of Materials

» En développement rapide
» ? Obligatoire a ? terme pour certains marchés publics ?

T ltotem:
Y}\ | e VATE. /};ﬂ

'.\&f“ VALUATE | INN
B A RN
MODELISER

MATERIAUX BATIMENT |

DONNEES GENERIQUES

T3
t\‘te M -> Score
.._."1 CREATE | EVALUATE | INNOVATE

DONNEES SPECIFIQUES .

ACV — 16
produits de
sonstruction

Het Belgische EPD programimaB:EPD
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Plan

>

>

>

>

>

Contexte
Qu'est-ce que l'analyse du cycle de vie (ACV) ?

Comment réalise-t-on une ACV ?
+ exemple : production de pavés en gres (BE)

Communication environnementale

Conclusions

¥ LIEGE

université
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Conclusions :§ LIEGE

» ACV = outil de choix pour déterminer les impacts
environnementaux d’un produit (service, procédé)

» Encadré par des normes (ISO)
» Ayant des bases scientifiques (modeles, JRC)

» Le plus objectif possible (exigence de transparence, normes
spécifiques - PCR)

» Outil a manipuler avec précaution
» Complexité de la gestion de la fin de vie-recyclage

» Choix des allocations
» Transparence dans les hypotheses et choix posés

» Nécessite des données et bases de données de qualite
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Les limites de |'ACV e L'EGF

» Impact <> Facteur de caractérisation
(pour une substance présente dans l'inventaire)

» Pasde FC = pasd'impact!

» Pas dans l'inventaire ou dans les bases de données
= pasd'impact!

=®» Importance de la collaboration et du partage des
données dans un projet ou dans les collaborations
industrielles
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Les limites de |'ACV :5,' L'EGF

» Modele : responsabilité des développeurs
» Inventaire : responsabilité des praticiens

» ACV:discipline scientifique relativement "jeune"
» En développement

» Nécessité de standardisation
» Conférences internationales, groupes de travail, JRC,
CEN/TC, ...

Life Cycle

% Vg fJ SETAC D
g‘ § EURCPE202} ’3/

hd Initiative
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Take home message :u LIEGE

L'analyse du cycle de vie (ACV) c'est ...

» Un outil complexe mais F
» Quantitatif & Objectif
» Multicriteres (dont le changement climatique)
» Multi-étapes (approche cycle de vie) K

» Un outil d’Amélioration - ce qui est -
et d'Ecoconception - ce qui sera ...

“Nous n'héritons pas la

Terre de nos parents, nous

® [|'empruntons & nos enfants.” |

— Al de Saint-Exuperng —
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Une équipe a votre service :5,’ LIEGE

» Nos forces

» Plus de 10 ans de travail dans le domaine

» Nombreuses études menées en collaboration avec

ou pour le secteur privé
» Liants biosourcés

Bioplastiques
Biocarburants
Matériaux de construction (pierres naturelles, isolants, ciment,
béton, bloc chaux-chanvre, ....)
Recyclage des matériaux de construction
Emballage
Engrais
Production d’électricité
Etablissement d’EPD
» Approche ‘ingénieur’ (Ingénieurs chimistes et bioingénieurs)

» Validation des inventaires

» Regard critique sur les méthodologies et les bases de données
» Participation a des projets de recherche au niveau européen et régional

v Yvyy

vV vyVvyyVvyy

p ' Intradel ‘ l{ l gx
<) TN WA OHEMP
N PIERRES & MARBRES WALLONIE
|P '_‘AS EPTIC W GOF Swez ' fertilizers DERBIGUM®
PRAYON fREORoetes REGION WALLONNE MAKING BUILDINGS SMART 62
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