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Introduction (2)

Qualité éducative

Un concept multidimensionnel

Qualité des Caractéristiques
processus structurelles

Hartman et al. 2016
Sabol et al. 2013; Hamre et al., 2014

Orientations
pédagogiques

Bigras et al., 2017; 020

Soutien au .
Reussite

développement du o .
langage et des - educative

apprentissages

Macrosystem
Policy context and societal values regarding
early childhood education

Exosystem
Environments without direct interaction with child
(e.g parents' work)

Mesosystem
Links between microsystems
(e.g links between family and school)

Microsystem — School

Environments frequented by child

quality

| quality
(Class and teacher inte rrel te ddmensv. (‘Gidlefi educathnal
uality values)

Process quality
(Quality of interactions)

Ontosystem
Child and his personal caracteristics

that influence his development Ada.:ptlé p&I’ HOU.beIl

l De Lacombe, 2006



Introduction (3)

CLASS Pre-K

Soutien

émotionnel

Echellede 1a 7:

1 et 2: Faible
3, 4 et 5: Moyen
6 et 7: Elevé

Le climat positif

1

Le climat négatif

1

La sensibilité de
I'enseignant

1

La prise en
considération du
point de vue de

I'enfant

Organisation de la
classe

La gestion des
comportements

La productivité

Les modalités
d’apprentissages

Classroom Assessment Scoring System,

Soutien a

I'apprentissage

Le développement de
concepts

La qualité de la
rétroaction

Le modelage
langagier

Pianta et al.,



Introduction (4)

* La qualité des interactions a l'international

Stuck et al. 2016 Bigras et al. 2020
7
Table 9. Means and standard deviations of the 10 CLASS dimensions in Germany, Finland, 8
and the USA. w5
<
Germany Finland USA g t
3
M SD M SD M sD 5
Positive Climate 5.91 56 5.31 83 5.21 90 % '
Negative Climate 1.13 26 1.21 38 1.63 69 2
Teacher Sensitivity 5.87 .65 5.34 74 4.34 94 0 peing o | Gestion S . . Sm
Regard for Student Perspectives 4.85 82 4.74 82 4.36 97 Chm;; Chﬂ;ff gﬂlmme B ' Pmm"“dapp,:,ffs :,‘m,oipe ks Modelag s;ﬁ;
Behaviour Management 6.20 70 5.45 85 4.94 88 postf | gl deludite (oo ompere ¢TI CEll ecstn s ¢
Pmductivity 6.51 51 5.67 45 541 82 sMonteal 573 1.64 5.82 5.19 5.62 5.96 532 192 2,74 36 511
; ; o 577 Al 489 a7 A 57 7Q sGrencble 4,93 2,99 43 371 424 522 303 211 2,13 235 398
oncept Development 1.45 40 3.76 85 2.69 .68
uality of Feedback 1.46 46 3.89 1.04 2.87 85
Language Modelling 1.93 61 4.27 .86 2.85 73 . .
e . Moyennes aux dimensions du Class Pre-k

Note: 1 =minimally characteristic fo 7= highly characteristic. . , . .
€ ATy charactensiie o 1 gy chammeiensie Comparaison entre les contextes québecquois et grenobelois



Introduction (5)

Les enseignants qui croient en I'importance du
développement du langage en maternelle déploient plus de
pratiques pour le soutenir

Hamre et al. 2012

Pratiques mm)  Niveau intuitif careyric et 1974

Lapro et al. 2009



Introduction (6)- Le contexte de |’étude

i f.v J
st Caractéristiques Qualité des

structurelles processus

Orientations pédagogiques

Multiculturel Multilingue p N p .
RaE',of nb €leve Pas d’études pour
—  d’éleves par —
les maternelles
classe)

. J \ J Activités d’apprentissages }

structurées centrées sur les

[ ) [ College: qualité ) . démi
b Langues de Formation des des interactions connaissances academiques
L1: Libanais o | enseignants o faible +
scolarisation: ,
92.7% divergences ‘
( ) Fr et/ou Ang - / \ /

Hachach et al. 2018

Maitrise de la Primarisation de I'école
— langue I
d'enseignement ookinoy maternelle

. /

8h: Arabe s N\

CRDP, 2020
Moderne Ressources
Standard | matérielles et
pédagogiques

Faour, 2003; Sabe’ayoun, 2012; Shaaban, 2013; Salloum et al. 2020



Objectifs de I’étude N S

Effectuer un état des lieux de la qualité des interactions observée en
maternelle  au Liban.

Comparer les pratiques observées et les pratiques rapportées par les
enseignant.es.

Identifier les composantes de qualité structurelle pouvant influencer la
qgualité des interactions.



Méthodologie (1

Participants:

N=55; Age (Années): M= 37.51; ET= 8.76.
Années d’expérience: M= 10.87 (ET=9.55)
De majorité féminine

Caractéristiques des enseignants Nombre (N=55) Pourcentage (%)
Langue premiére de I'enseignant
Arabe libanais @ 81
Frangais 18.9
Formation initiale
En Education (Universitaire) 25 47.2
En Education (Technique) 19 35.8
Formation dans d'autres domaines (Universitaire) 13.2
Education (Grade non précisée) 3.8
Formation continue
Oui 35 66.0
Non 16 30.2
Langues enseignées
Arabe 10 18.5
Frangais 26 8.1
Anglais 8 14.8
Arabe et frangais 7 13
Arabe et anglais 2 3.7
Anglais et autre 1 1.9
Classes enseignées
Petite Section 22 40
Moyenne Section 31 56.4
double niveau 2 3.6

Outils:

Observation en classe: Class Pre-K; 2 observateurs
certifiés.

Pratiques rapportées: questionnaire des relations au sein
de la classe (Rousselle, n.d.):

90 items présentés aléatoirement, reprenant les relations
au sein de la classe en référence aux domaines du CLASS
Pre-K.

Cotés selon un degré d’accord de 1 a 7 (1 pas du tout
d’accord = 7 (tout a fait d’accord).

Voici une liste d'affirmations concernant les relations qui sont entretenues au sein de votre classe.
Indiquez pour chaque affirmation dans quelle mesure vous étes d'accord avec ce qui est indiqué, en entourant
le chiffre correspondant sur l'échelle de 1 a 7. Plus vous étes proche de 1, moins vous étes d’accord, plus vous
approchez de 7, plus vous étes d’accord.

Il y aura peut-étre des affirmations dont vous allez penser : « j'aimerais agir différemment. » Indiquez toutefois
ce que vous faites réellement. Il n'y a pas de bonnes ou de mauvaises réponses. Merci de répondre le plus
sincérement a chacune des 81 affirmations.

« Pas d’accord » « Tout a fait d’accord »

1 2 3 4 5 6 7

1. Lorsque je parle avec un
enfant, j'apporte souvent des

précisions ou des O O O O O O O

clarifications a ce qu'il me dit
2. Dans ma classe, les enfants
ont peu d'occasions pour
discuter les uns avec les o O o O O O @)
autres, je préfere qu'ils
m'écoutent.
3. Dans les activités que je

, j'oublie de faire d
lensavecavierceleavie QO O O O O O O

de I'enfant




Résultats (1)

I Les interactions observées et rapportées par les enseignant.es

CLASS Questionnaire
Pe-K
Ecart- touz
Moyenne Type Moyenne Ecart-Type
Domaines et dimensions (DL, (ET) étendue (M) (ET) étendue
1.85- t=-
Soutien émotionnel 3.4 0.86 5.55 4.85 1.32 12.249%***
t= -
Climat positif 4.82 1.10 2.5-7 5.69 0.97 2 .14-7 6.106***
zZ=-
Climat négatif* 1.48 0.57 1-3.25 3.02 0.68 1-7 6.067***
Z= -
Sensibilité de I'enseignant aq 1.36 1.2-6.8 5.95 0.43 1.77-7 6259***
Prise en considération du Z= -
point de vue de I'enfant 3.29 1.44 1-7 4.75 1.27 1.66-7 5.471*%**
2.33- t=-
Organisation de la classe 1.26 6.92 5.43 0.22 4.548***
Gestion des t=-1.55
comportements S = 1.23 2.5-7 5.45 0.9 1.33-7
Productivité a.67 1.57 1.5-7 5.19 0.91 1-7 t=-2.48**
t=-
Modalité d'apprentissage 4.11 1.36 1.2-7 5.64 0.93 2.25-7 7.953*%**
1.08- =
Soutien a I'apprentissage e 0.83 4.08 0.25 23.745%**
Développement de Z=-
concepts 2.05 0.82 1-4 5.09 0.721.27 1-7 6453 ***
t=-
Qualité de la rétroaction 2.91 0.95 1.2-5 5.47 0.70 1.33-7 17.276***
Z=-
Modelage langagier 2.57 0.94 1-4.6 5.56 0.85 1.11-7 6.394***

Moyennes au CLASS-Pre-K et au questionnaire (N=55 enseignant.es)

I Soutien Emotionnel et Organisation
de la classe qualité moyenne

Importante variabilité!

- Moyenne SE : 5.54 a 5.85 pour les pays
scandinaves, de 4.92 a 5.77 pour le Québec,
3.98 en France, 4.79 en Espagne.

- Moyenne OC : 5.34 a 5.69 pour les pays
scandinaves, de 5.12 a 5.64 pour le Québec,
4.16 en France, 4.32 en Espagne

I Soutien a I'apprentissage: qualité
faible

- Moyenne SA : 2.45 a 3.97 pour les pays
scandinaves, de 2.75 a 3.27 pour le
Québec, 2.22 en France, 2.16 en Espagne...

I Différences significatives entre les
observations et les pratiques rapportées!



Résultats (2)

 Composantes de la qualité structurelle pouvant influencer les interactions

Soutien émotionnel Organisation de la classe Soutien aux apprentissages

Variables r B B t r B B t r B B t
Sdictri
Age 0.179 0.028 - 0.236

0,025 | 0,224 | 1,021 -0,027 -0,178 | 0,888 0,009 | 0,093 | 0,499
Années 0.126 0.187 0.017
d’expérience - -

0,009 | 0,079 | -0,36 0,044 0,301 1,504 ‘,028 0,279 | 1,501
Formation 0.63 -0.14 0.337*
initiale - - - - - -

0,022 | 0,017 | 0,116 -0,373 -0,213 | 1,595 0,361 | 0,306 | -2,464
L1 0.289* 0.373** 0.397**
I'enseignant

0,37 0,164 1,083| 0,57 0,19 1,377 0,549 | 0,271 | 2,116
Taille du | -0.177 -0.71 -0.129
groupe - - -

0,012 | 0,097 | 0,654 0,017 0,104 0,771 0,008 | 0,07 0,559
Type d’école -0.399** - -0.418**

- - - 0.447*** - - -

0,535 | 0,289 | 1,786 -1,137 -0,462 | 3,132 0,649 | 0,391 | -2,856
R? 0,098 0.252 0.355
sig. F=1.869 ; p=0.109 F=3.694 ; p=0.005 F=5.401 p<0.001

Régressions linéaires multiples des variables sur chacun des domaines du CLASS
(échantillons des écoles publiques et privées fusionnés).




Résultats (3)

* CLASS Pre-K: le niveau du soutien a l‘apprentissage affiche les scores les plus faibles
comparativement aux domaines du soutien émotionnel et de l'organisation de la classe qui sont
d’un niveau de qualité modéré

 Comparaisons CLASS Pre-K et Questionnaire: scores des pratiques rapportées > aux pratiques
observées notamment au niveau du Soutien a I'’Apprenti.ssage (2.49/7 vs 5.37/7)

* Les régressions linéaires exploratoires mettent en évidence un effet:
v de la langue premiére de 'enseignante
v du type d’école (privée ou publique) sur le soutien émotionnel,

v'De la formation initiale de I'enseignant (notamment sur le domaine du soutien a I'apprentissage)



Conclusions (1)

e VVulnérabilité des milieux a

faible niveau SE! problemes

comportementaux

e Pratiques éducatives centrées
sur l'enseignant ! Peu de
prise en compte du point de
vue de l'enfant

Organisation
de la classe

e Préparation des enseignants
au niveau de leur formation
initiale

e I[mportance majeure accordée
a la gestion du comportement

pédagogiques:
d’enseignement

e Orientations
approche
dirigiste

e Maitrise  de la
d’enseignement

langue

e Croyances des enseignant.es
en lien avec I'importance de la
primarisation de I’école
maternelle
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* Nombre de participants

e Outils utilisés: questionnaire non validé + outil CLASS culturellement peu adapté

I Augmenter le nombre de participants.
¥ Effectuer un choix aléatoire des écoles et des enseignants.

¥ Envisager une méthodologie qualitative (entretiens semi-dirigés) pour les
pratiques rapportées
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Merci pour votre attention



