URBSERSOL

Ftude des services écosystémiques rendus par les sols des espaces verts urbains en vue du
développement d'un guide méthodologique pour un aménagement urbain durable
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Contexte et objectifs

= 66 % de la population dans les villes a I'hnorizon 2050

= | aville du futur doit étre multifonctionnelle

=>» Durable, résiliente, adaptée aux changements globaux, sure, auto-suffisante, etc.

= Sols urbains peuvent rendre de nombreux services « ecosystemiques »

= Problemes:
= Peu de connaissance des sols urbains
= Méconnaissance du fonctionnement des écosystemes urbains
= Services écosystémiques connus mais meéthodes de quantification manquantes




Contexte et objectifs
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Contexte et objectifs
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Contexte et objectifs

Réaliser une enquéte aupres
Réaliser une typologie des sols des parties prenantes des
des espaces urbains services au niveau des espaces
urbains

Objectifs

Identifier les indicateurs liés Conceptualiser un outil d'aide a
aux proprietes des sols en lien la décision en matiere de
avec l'aptitude des sols a developpement urbain qui
assurer les fonctions attendues maximise les services
dans les difféerents services écosystémiques rendus




Typologie des sols urbains :

Sol « naturel » Remblais sur sol en place Matériaux allochtones

Dichotomie classique entre sols
scellés et sols non scellés




Quantification des services rendus par les sols urbains

Biomasse alimentaire
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Quantification des services rendus par les sols urbains

Scores
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3 ensembles urbains = 3 cas d'étude

Charleroi
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Evaluation des SES - methodologie participative

Démarche qualitative

T1- Identification T2- Brainstorming T3 - Diagnostic in situ
des stakeholders en GT sur le

- Carte des acteurs - Focus groupe site d'étude concerné

|dentification
- des services écosystémiques attendus pour le cas d'étude visé
- du degré d'importance relative de chacun de ces services, aux yeux des parties prenantes
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Gembloux

T3
Diagnostic in situ
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Evaluation des SES - methodologie participative

Démarche quantitative

Services écosystémiques rendus par les
sols urbains

LE PROJET URBSERSOL ?

B o - d’aide a Ia
décision en
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développement
urbain
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URBSERSOL - un projet toujours en cours

v' Finaliser la caractérisation des sols urbains

v' Evaluer la démarche de quantification des services potentiels
v Analyser les résultats relatifs a la quantification des services attendus
v Confronter les approches

v' Rédaction d'un guide méthodologique
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