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Fluctuations du degré d’abondance récemment observées
chez certains Hyménoptéres aculéates,

par Jeax LECLERCQ ().

Dans les études faunistiques que nous avons entreprises aux
environs de Liége, nous nous sommes proposé deé suivre atten-
tivement les fluctuations annuelles du degré de vulgarité des
insectes. On observe, en effet, trés couramment, que 'abondance
relative des espéces méme banales est susceptible de variations
importantes. Il y aurait un grand intérét écologique a suivre
dans une région naturelle donnée ces variations allant parfois de
la pullulation soudaine des individus & la disparition temporaire
quasi totale d'une espéce. Beaucoup de ces phénoménes phéno-
logiques passent inapergus ou bien font I'objet de communica-
tions tellement isolées qu’il est impossible d’en apprécier la
localisation exacte et d’en rechercher les causes. Nous voudrions
tenter de combler cette lacune dans le cas particulier des Hymé-
nopteres Aculéates, en exposant les résultats d’enquétes que
nous avons poursuivies sur les fluctnations du degré d’abon-
dance de quelques espéces de notre faune. Nous croyons que
¢'est surtout en multipliant ces enquétes et en confrontant leurs
résultats que l'on pourra, peu & peu, dégager les facteurs déter-
minant ces variations. Nous nous occuperons ici du Vespide
Vespula germanica (FaBRICIUS) et du Sphégide Philanthus trian-
gulum (FABRICIUS).

1. VESPULA GERMANICA (FABRICIUS).

L’abondance des Guépes sociales présente des variations
annuelles suffisantes pour que 1'on parle parfois dans le grand
public d’ « années & guépes », comme on parle d’années & han-
netons, d’années a4 lapins, ete. L'année 1942 fut certainement
dans toute la Belgique une année & gulpes bien typique. Par-
tout aux environs de Liége, les Vespula germanica furent trés
communes. Elles causérent des dégats sérieux dans les vergers,
les magasins, les dépdts de fruits, ete. Le fléau commenga nor-
malement en juin et atteignit son maximum avec les derniéres
générations de @ @ en aout et en septembre. Au pays de Herve,
nous avons compté jusqu'a quinze nids dans les prairies d'une
petite métairie qui, les autres années, était incommodée au plus

(*) Note présentée par M. Z.-M. Bacq.
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par les guépes de trois nids. L'été 1943, au conlraire, les guépes
furent plutdt rares; presque introuvables jusqu'a la fin aott,
. elles devinrent seulement un peu fréquentes vers la mi-septem-
bre et ce pour quelques jours seulement.

Tous les naturalistes que nous avons interrogés mous ont
appris que ce phénomeéne a pu etre observé partout en Belgique.
Dans la région bruxelloise (R. MAYNE, A. CREVEC®EUR, J. Pas-
TEELS, A. COLLART, ETC.) et dans tout le Brabant (W. VaN DEN
BRruUEL, J. H. BoLs), dans les environs de Bruges (A. CREVECEUR),
dans les provinces de Hainaut (A. Durrang), de Namur
(R. MAYNE, G. pE HENNIN) et de Luxembourg (F. DaRIMONT), les
guépes furent trés communes en 1942, mais rares en 1943. Il dut
en étre de méme dans toute la Rhénanie, ot les nids de Vespula
germanica furent tellement nombreux en 1942, qu’ils permirent
& H. BLUNCK (1943) de publier de nouvelles observations sur la
confection du nid chez cette espice.

Nous pouvons mettre ces fluctuations du degré de vulgarité
des guépes en rapport avec les faits climatiques suivants :

1° L’hiver 1941-1942 fut exceptionnellement rigoureux, la
neige fut abondante mais persistante; le printemps eommenca
normalement et fut doux, sans pluviosité exagérée:

2° L’hiver 1942-1943 fut normalement doux, la neige rare, les
gelées espacées et les pluies abondantes: le printemps resta
doux mais pluvieux;

3° L’été 1942 fut relativement chaud avec pluies espacées mais
suffisantes (pour les cultures, par exemple);

4° L'été 1943 fut en général peu chaud et trés pluvieux.

Un hiver rigoureux swivi d’un printemps doux et dun été
chaud, telles paraissent étre les conditions favorables pour la
multiplication des guépes. Cette conclusion ne heurte en rien
les connaissances actuelles que nous avons de la physiologie des
insectes des régions tempérées. Ainsi, E. Rousaup (1929} a bien
montré que I'hibernation chez les femelles de Vespides présente
un caractére obligatoire. L'entrée en diapause n’est pas néces-
sairement causée par le froid, néanmoins on peut considérer
que le maintien d'une température relativement basse constitue
pour ces insectes une condition favorable pendant toute la durée
de I'hibernation. C'est en fait ce qui s'est produit pendant
'hiver 1941-1942. Lorsqu'un insecte hibernant est soumis & de
continuels réchauffements suivis de refroidissements plus ou
moins brusques, il dépense ses réserves métaboliques, peut étre
plus facilement attaqué par les entomophyles et risque par
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conséquent de succomber avant le printemps. G'est sans doute
ce qui s’est passé I'année suivante. Les renseignements que nous
venons de rapporter pour les guépes s'ajouteront donc sans dif-
ficulté & ceux publiés déja en 1873 par T. BUucHETET, en 1882 par
C. G. Barrert et plus tard par J. JUNGNER (1904) et J. FEYTAUD
(1919), montrant qu'un hiver rigoureux favorise souvent I'hiber-
nation des insectes et précéde un été ol certains insectes pullu-
leront. L’abondance des guépes en 1942 s’est encore accrue
indubitablement par suite des conditions favorables d’'un été
chaud qui autorise une succession rapide des générations
ouvriéres et une mortalité probablement trés réduite dans les
couvains.

2. PHILANTHUS TRIANGULUM (FABRICIUS).

Cet insecte prédateur d’ouvriéres d'abeilles fut renseigné
pour la premiere fois de Belgique par P. L. VAN DER LINDEN

(1829) qui le captura aux environs de Bruxelles ou il était alors

trées commun. C. WESMAEL (1851-1852) le retrouva quelques
années plus tard dans la méme région et fit la méme remarque
au sujet de son abondance. '

A. LAMEERE (1907), dans sa Faune de Belgique, donne le Phi-
lanthe comme assez rare. E. Duois (1921) le mentionne ensuite
comme assez commun. Enfin, J. Boxproit (1932) lui accorde la
mention « assez commun-assez rarve ». Jusqu'alors 'espéce ne
parait point avoir été rencontrée en Belgique ailleurs qu’aux
environs de Bruxelles, ceci ne signifiant évidemment pas qu’elle
devait faire défaut dans le reste du pays.

Ces différentes mentions et 'absence de renseignements entre
1852 et 1907 laissent penser que le Philanthe fut, suivant les
années, commun, assez rare ou rare en Belgique jusque vers
1930. Dés cette année, le Philanthe a augmenté sa fréquence

‘réguliérement, apparemment dans tout le pays. A. CREVECEUR

et P. MarécuaL (1932) le signalérent comme ayant abondé a
Wandre et Hermalle-sous-Argenteau en mai-juin 1930 et a
Zeebrugge en 1931. En 1936, les mémes auteurs annoncent que
ce Philanthe s’est répandu en beaucoup d’endroits au cours des
6tés 1934 et 1935. 1ls mentionnent notamment : Vottem, Canne,

" Olne, Comblain-la-Tour, Visé, Loen, Lanaye, Vieuxville, Martin-

rive, Beernem et La Panne. En 1937, W. E. VaN pEN BRUEL
signale des dégits causés aux ruches dans la région de Lanklaer.
R. ENCKELS m’a écrit qu'au cours des mémes années, il a ren-
contré 'espéce fréquemment dans tout le Limbourg. J'ai moi-
méme renseigné ’abondance des Philanthes au pays de Herve
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et rapporté que l'espéce pullula véritablement a la Montagne
Saint-Pierre en 1937 et 1938 (J. LECLERCQ, 1941).

Depuis 1939, le Philanthe apivore a considérablement régressé.
Aux environs de Liége, voici cing étés econséculifs au cours des-
quels je ne réussis plus a le capturer. Le méme fait a frappé
plusieurs naluralistes auxquels jai communiqué la chose
(P. Margcnar, F. Darmvost, ETG.). Aux environs de Bruxelles,
la régression semble aussi s'étre produite bien que l'insecte y
reste assez courant (J. PASTEELS). Au Limbourg, la régression
a été marquée aussi bien qu'au pays liégeois (R. ENCKELS).

Le Philanthe a présenté le méme phénoméne en Rhénanie,
je n'en veux pour preuve que les témoignages d’A. C. W. Wac-
NER (1937) et de W. AERTS (in litteris). Le premier auteur put
écrire, en effet : « diese Wespe war 1936 bei Bremen so hiufig
dass die Imkehr auf die Gefahr aufmerksam gemacht werden
mussten ». Dans les environs de Cologne, W. AERTS a remarqué
une abondance extraordinaire en 1935 et 1936, suivie d'une
régresion également trés notoire.

Il est difficile de trouver la raison de ces changements dans
la fréquence du Philanthe. En effet, trop de facteurs ont pu
intervenir & l'insu des observations nécessairement fragmen-
taires des naturalistes (maladies, parasites, ete.). Il est toute-
fois un fail (ui mérite de retenir l'attention : Le Philanthe est
un insecte relativement méridional. Il est répandu dans toute la
région paléarctique et certaines de ses variétés habitent mdéme
I'Afrique tropicale, mais il exclut le Nord de son aire de disper-
sion (L. BERLAND, 1925). En Scandinavie, par exemple, il n’habite
que I'ile de Bornholm (E. T. NIELSEN, 1933). Il est trés bien
représenté par contre dans tout le bassin méditerranéen
(A. vOoN ScHULTHESS, 1929, H. Biscuorr, 1931, 1933, G. GranbI,
1931, 1937, F. MamL, 1934, erc.). Or, les années au cours des-
quelles son abondance devint remarquable en Belgique et en
Allemagne occidentale furent précisément caractérisées par des
hivers trés doux comme en témoignent les comples rendus
météorologiques publiés annuellement pour nos régions par
P. MaricuaL {1933-1940). Ces hivers furent peu neigeux, les
gelées y furent peu fréquentes, le thermomeétre ne descendit que
trés rarement sous 6° C. Depuis 1939, nous assistons a une recru-
descence de la rudesse des hivers. En 1939, par exemple, on put
mesurer de —10 4 —13°> C. pendant trois jours du mois de
décembre. Nous avons dit précédemment que 'hiver 1941-1942
fut exceptionnellement rigoureux. A Liége, par exemple, la
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Meuse gela chacun des hivers 1939, 1940, 1941, 1942, alors gqu'elle
n'avail plus été prise par les glaces depuis 1930, Il est done tres
possible que la disparition du Philanthe apivore soit le simple
résultat de ce changement de climat. Cetle hypothése s’appuie,
en outre, sur les deux considérations suivantes: 1° il semble
que la régression de l'espéce en question ces derniéres anndes
se soit marquée plus nettement en Haule-Belgique (climat lége-
rement plus continental) qu’en Basse-Belgique; 2° au pays lié-
geois, I'espéce avait surtout pullulé a la Montagne Saint-Pierre,
ou elle fut d’ailleurs retrouvée en quantités non négligeables en
1939, alors qu'elle accusait déja une raréfaction certaine dans
les autres localités. Or, on sait que la Montagne Saint-Pierre
bénéficie d'un climat plus chaud que le reste du pays liégeois
(efr. P. MARECHAL, 1939).

»

" RESUME.

1° En 1942, les guépes Vespula germanica furent anormale-
ment communes tout 1'été. L'année suivante, au contraire, elles
firent leur apparition tardivement et restérent assez rares toute
la bonne saison. Cette différence a été constatée dans toute la
Belgique et dans la vallée du Rhin. Elle doit sans doute s’expli-
quer par des différences dans Ie climat hivernal qui précéda les
deux années. Vespula germanica est un élément faunique typi-
quement continental, son abondance aprés un hiver rude
I'atteste autant que sa distribution géographique.

2° Le Philanthus triangulum est dans la faune belge une
éspéce susceptible de présenter de grandes fluctuations dans son
- degré de vulgarité. De 1930 a 1938, il est devenu de plus en plus
abondant et de plus en plus répandu en Belgique et en Rhénanie;
depuis 1939 jusqu'a 1944 inclus il s’est raréfié et est devenu
introuvable dans la plupart de ses localités. Philanthus trian-
gulum est un élément faunique plutét méditerranéen, il semble
ne pouvoir se répandre chez nous qu’a la faveur d’'un adoucisse-
ment du climat des hivers.

A
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