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PRESENTATION

Enseignante (spécialisé type 5)

Mémoire 

Master en Sciences de l’éducation
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1.
INTRODUCTION 
ET CONTEXTE

Introduction
Définitions

Balises théoriques
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LE TABLEAU DE BORD 
D’APPRENTISSAGE

Définitions
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“Affichage des informations les
plus importantes pour réaliser
un ou plusieurs objectifs ,
rassemblées et arrangées sur un
seul écran , afin que l’information
puisse être évaluée en coup
d’oeil .

6

Fe w , 20 0 5



“Affichage unique qui regroupe
différents indicateurs à propos
des apprenants , des processus
d’apprentissage , et des
contextes d’apprentissage en
une ou de multiples
visualisations .

7

Sch w e n d im a n n  e t  a l., 20 17



“Arrangement visuel et pensé
d’indicateurs jugés significatifs du
déroulement d’une activité
d’enseignement/d’apprentissage et
permettant d’en suivre l’évolution ,
d’en connaître les résultats et de
jauger ses écarts par rapport à des
valeurs de référence .

8

Ve rp o o rt e n  e t  a l., 20 16



▸ Arrangement visuel pertinent
▸ Un s eul écran
▸ Indica teurs

▹ Apprenants
▹ Processus d’apprentissage
▹ Activité d’enseignement

▸ Rés ulta ts , évolut ion, object ifs

ELEMENTS CENTRAUX
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Potentiel pédagogique

10

LE TABLEAU DE BORD 
D’APPRENTISSAGE



Bodily & Verbert, 2017

Identification, analyse et synthèse des 
données

Renvoyées aux étudiants

Réflexion

11

Actionable feedback

Sentim ent  de contrôle

Motivat ion  in trins èque



Learning analytics process model

12Verbert et al., 2013



2.
REVUE 
SYSTEMATIQUE DE 
LA LITTERATURE

Méthodologie
Résultats

Conclusions



POPULATION
Étudiants du 
supérieur suivant 
un cours ou une 
remédiation sur 
une plateforme.

QUESTION DE RECHERCHE

14

INTERVENTION
Utilis a t ion  des  LA, 

du  mirroring de 
t races , d’un TBA à 

des t inat ion  des  
étudiants .

Ident ifier études  
s ur l’efficacité des  
TBA au n iveau 
pédagogique et  
réflexif.
OBJECTIF

Ens eignem ent  
s upérieur

CONTEXTE



QUESTION DE RECHERCHE

15

Quel impact pédagogique et réflexif 
possible des TBA sur les étudiants ?



➔ Langue française ou 
anglaise

➔ Potentiel 
pédagogique

➔ Public = étudiants➔ Enseignement 
supérieur

➔ > 2009

CRITERES DE LA RECHERCHE

➔ Tout types d’études
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● ERIC
● ERA
● PsycInfo

STRATEGIE DE RECHERCHE

● Scopus
● HAL
● Thès es .fr

17

➢ EPPI-Reviewer web

➢ Zotero



Nombre de documents exclus sur base 
de titres et/ou d’abstract 

n = 162
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Nombre de documents conservés 
après lecture complète et sur base des 

critères d’inclusion (n = 10)
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Documents identifiés dans les bases de données (n = 281)
ERA (n =43)   PsycInfo (n=8) HAL (n=18)
ERIC (n=29) Thèses.fr (n= 39) 

Nombre de documents conservés après exclusion des doublons 
n = 256

Nombre de documents conservés après lecture 
des titres et/ou des abstracts 

n = 94

Nombre de documents exclus après 
lecture complète et sur base des critères 

d’inclusion (n = 84)

Nombre de documents inclus 
dans la synthèse n = 10

PRISMA Flow Diagram 
(Moher et al., 2009)



Synthèse descriptive des données

19

RESULTATS



20

● 10 articles

● 12 TBA

● Enseignement universitaire

● Diverses matières

● Niveau bac



CATEGORIES DE TBA

Public

Etudiants

Données

→ Nouvelle 
classification

21

Contexte

Enseignement 
supérieur

Verbert et al., 2014 et Yoo et al., 2015, cités par Kokoç & Altun, 2019



TBHabiletésTBCo n t e n u s

Classification des TBA

22

TBAca d é m iq u e TBEm o t io n s



I. Quel tableau ?
→ Selon les objectifs poursuivis

I. Quelles données ?
→ Selon ce dont elles sont prédictrices

I. Quelles représentations?
→ Selon leur lisibilité, et selon les envies des utilisateurs

I. Comment procéder?
→ Bases théoriques et implication des acteurs

I. Quelle plus -value? 
→ Bases théoriques et évaluation des utilisateurs
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ILLUSTRATIONS
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25

Corrin & De Barbra, 
2014

TBContenus
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Bodily et al., 2018a

TBContenus
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Van Horne et al., 2018

TBContenus
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Broos et al., 2019

TBHabiletés
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Bodily et al., 2018a

TBHabiletés
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Broos et al., 2019

TBAcadémique
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Millecamp et al., 2018

TBAcadémique
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Sedrakyan et al., 2017

TBEmotions
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De Quincey et al., 2019
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De Quincey et al., 
2019
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De Quincey et al., 
2019
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De Quincey et al., 2019
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Pistes de réflexion et limite de la revue systématique

38

DISCUSSION
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● Maîtrise des concepts

● Motivation et investissement dans les 
apprentissages

● Réflexion et prise de décisions



● Petit échantillon

● Dim e n sio n  “e n se ig n e m e n t ”, e t  n o n  
d im e n sio n  in fo rm a t iq u e

● Fa ib le  u t ilisa t io n  d e s  TBA

40



“

41

Make sure we are producing 

systems that students actually 

want to use, not systems that we 

are hoping that they use.

De Quincey et al., 2019



Merci !

Questions ? 
Remarques ? 

42
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