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Annexes

Annexe 1 : corpus de la recherche et répartition des archives

A = Administration des Cultes ; B = Commission royale des Monuments ; C = Administration provinciale ; D = Administration communale ; E =
Administration fabricienne ; F = Administration des Beaux-Arts ; G = Administration des Ponts et Chaussées ; H = Administration diocésaine ; |

= Ressources ecclésiastiques ; J = Fonds particulier ; Oui = consulté ; Non = consulté, mais inexistant.

Commune Edifice Province A B (C |D E F G |H I J
Amay Sainte-Ode Liege Oui

Anvers Notre-Dame Anvers

Arlon Saint-Donat Luxembourg | Oui | Oui

Aubechies Saint-Géry Hainaut Oui |Oui Détruites
Avennes Saint-Martin Liege Oui |Oui |Oui Oui Oui Oui
Bois-et-Borsu Saint-Lambert Liege Oui |Oui

Bon-Secours Notre-Dame Hainaut Oui |Oui Oui Oui Détruites
Braives Notre-Dame Liege Oui |Oui

Bruxelles Saints-Michel-et-Gudule Brabant Oui |Oui

Bruxelles Notre-Dame de la Chapelle Brabant Oui

Bruxelles Notre-Dame des riches Claires | Brabant Oui

Bruxelles Notre-Dame du Sablon Brabant Oui




Celles Saint-Hadelin Namur Oui |Oui |Oui

Chardeneux Nativité de la Sainte-Vierge Namur Oui |Oui

Chatelet Saint-Pierre-et-Saint-Paul Hainaut Oui |Oui Détruites
Chaumont-Gistoux Saint-Bavon Brabant Oui

Chaudfontaine Saint-Francois-Xavier Liege Oui

Clermont-sr-Berwinne | Saint-Jacques Licge Oui |Oui

Dinant Notre-Dame Namur Oui |Oui |Oui |Détruites |Non Oui Oui
Enghien Saint-Nicolas Hainaut Oui | Oui Détruites
Fontenelle Notre-Dame Namur Oui |Oui

Glain Notre-Dame des Lumiéres Licge Oui |Oui

Glain Saint-Nicolas Liege Oui |Non

Goe Saint-Lambert Licge Oui |Oui

Hastiére Notre-Dame Namur Oui |Oui |Oui Oui

Huy Notre-Dame Liege Oui | Oui

Huy Saint-Pierre Licge Oui |Oui

Ittre Saint-Rémy Brabant Oui |Oui

Jodoigne Saint-Médard Brabant Oui |Oui

Le Roeulx Saint-Nicolas Hainaut Oui |Oui Détruites
Licge Palais des Princes-Evéques Liege Non | Oui |Oui Non Oui |Non Non
Liege Saint-Antoine Liege Oui |Oui

Licge Saint-Barthélemy Liege Oui |Oui Oui




Licge Saint-Christophe Licege Oui |Oui Refusé Oui

Liege Saint-Denis Liege Oui |Oui Refusé

Licge Sainte-Croix Licge Non | Oui Oui Oui
Licge Sainte-Véronique Licge Oui |Oui Oui

Liege Sainte-Walburge Liege Oui |Oui

Licge Saint-Gilles Licge Oui |Oui Oui

Licge Saint-Jacques Licge Oui |Oui Oui

Liege Saint-Martin Liege Oui | Oui Oui Oui Oui
Licge Saint-Paul Liege Oui |Oui Oui Refusé

Licge Saint-Pholien Licge Oui |Oui Oui
Liege Saint-Servais Liege Oui | Oui Oui
Liers Saint-Rémi Liege Oui |Oui

Limbourg Saint-Georges Licge Oui |Oui Oui

Lize-Notre-Dame N-D de I'Imm. Conception Liege Oui |Oui

Milmort Saint-Hubert Licge Oui

Mons Sainte-Waudru Hainaut Oui |Oui Oui Détruites
Mons Beffroi Hainaut Non | Oui Oui Non Non Non
Namur Saint-Aubain Namur Non |Oui |Oui | Détruites

Namur Saint-Jean-Baptiste Namur Oui |Oui |Oui |Détruites |Oui Oui
Namur Saint-Loup Namur Non |Oui |[Oui |Détruites Oui
Nivelles Sainte-Gertrude Brabant Oui |Oui




Orp-Jauche Notre-Dame Brabant Oui |Oui

Oteppe Saint-Michel Liege Oui |Oui

Othée Saints-Pierre-et-Paul Licge Oui |Oui

Saint-Denis Saint-Denis Namur Oui |Oui

Sainte-Marie-Geest Saint-Pierre Brabant Oui |Oui

Saint-Hubert Saint-Pierre Luxembourg | Oui |Oui Oui Oui
St-Séverin-en-Condroz | Saints-Pierre-et-Paul Licge Oui |Oui

Seilles Saint-Etienne Namur Oui |Oui

Tournai Beffroi Hainaut Non | Oui Oui Non Non Non
Tournai Notre-Dame Hainaut Non | Oui Détruites
Tournai Saint-Quentin Hainaut Oui |Oui Détruites
Vaux-Ss-Cheévremont | Notre-Dame Liege Oui

Villers-L'Evéque Notre-Dame Licge Oui |Oui

Walcourt Saint-Materne Namur Oui |Oui |Oui

Waterloo Saint-Joseph Brabant Oui |Oui

Xhignesse Saint-Pierre Liege Oui |Oui




Annexe 2 : AFESMA, lettre anonyme a2 Monsieur Heptia, 3 juillet 1901 : AF15.

« La fabrique de 1’église d’ Avennes étant déchue conformément a ’art. 15 de la loi du 4 mars
1870, ne peut prétendre aux subsides officiels. Elle serait donc tenue de pourvoir seule a la

dépense d’agrandissement de 1’église, celle-ci n’étant pas classée parmi les monuments.

Si je ne m’abuse, I’église d’Avennes présente quelques particularités intéressantes, vers le
cheeur, notamment, sur lesquelles la fabrique pourrait vraisemblablement appeler I’attention de
la Commission royale des Monuments. Si ce collége était d’avis que des parties de 1’édifice
offrent un mérite architectonique ou autre suffisant pour justifier leur conservation ou leur
restauration, des subsides pourraient étre sollicités, en faveur de cette restauration, sur le budget

des cultes et sur celui des beaux-arts.
Dans I’hypothese ou la fabrique serait fondée a demander des subsides, elle aurait a produire :

1) Le tableau analytique exigé par la circulaire du 15 9° 1878 (m* ad'f de la province, n°
3061);

2) L’état résumant sa situation financiere au cours des cinq dernicres années, en s’inspirant
du modéle inséré le 9 mai 1891 au m* ad'’ sous le n° 4079) ;

3) Une copie de ses derniers compte & budget approuvés par ’autorité diocésaine.
En tout état de cause, le dossier a fournir pour I’agrandissement de I’église devra comprendre :

1) Les plans, devis & cahier des charges, en double expédition ;
2) Une délibération du conseil de fabrique, exposant la nécessité des travaux & les moyens
de pourvoir a la dépense ;

3) Une délibération-avis du conseil communal.

Il importera de savoir a qui appartient le terrain sur lequel se fera I’agrandissement. Au cas ou
I’agrandissement rendrait nécessaire une emprise dans le cimetic¢re, un dossier spécial devrait

étre constitué pour cette emprise ».

Annexe 3 : AGR, Ministere Justice, Culte, Baitiments du Culte, dossier 2913, lettre du
ministre de la justice au ministre de I’intérieur et de ’instruction publique, 20 mars

1890 : FB27.
« Bruxelles, le 20 mars 1890

Monsieur le Ministre [de 1’Intérieur et de 1’Instruction publique],



J’ai I’honneur de répondre a votre lettre du 10 février dernier, Beaux-Arts, n°22,759, concernant

I’église de Villers-I’Evéque.

Malgré les termes absolus de 1’article 15 de la loi du 4 mars 1870, je ne puis admettre que la
déchéance encourue par une fabrique dont I’église est rangée au nombre des monuments
artistiques ou historiques puisse empécher la commune, la province et le Gouvernement de

veiller et de pourvoir a la conservation et a la restauration de ce monument.

Au cours des débats auxquels donna lieu cet article 15, m. Frére-Orban, ministre des finances,
déclare que « les monuments n’étaient pas exposés par la disposition proposée » (séance de la
chambre des représentants du 21 janvier 1870). Cette déclaration fut reprise et commentée au
sénat par m. Malon dans les termes suivants : « Je rappelle ici que, dans la discussion de 1’autre
chambre, il a été reconnu que les églises qui sont classées comme monuments, échappaient aux
conséquences de cette disposition. Cela a son importance, et je tiens a ce qu’il soit bien constaté
que les monuments sont saufs, méme lorsque les fabriques, par la négligence de leurs
administrateurs, viendraient a les laisser en souffrance ». Ni m. Frére-Orban, ni m. Rimez,
ministre de I’Intérieur, qui assistaient a la séance du sénat du 22 février 1870 ou ces paroles
furent prononcées, ne s’¢leverent contre cette interprétation, et I’article 15 fut admis dans les
termes proposés. J’estime en conséquence que lorsqu’il s’agit, comme dans le cas présent, de
I’exécution de travaux qui présentent un intérét artistique ou archéologique, la déchéance
prononcée contre une fabrique n’empécherait pas le Gouvernement d’intervenir, le cas échéant,

par voie de subside.

o A ) e

M. le Ministre voudra bien examiner s’il y a lieu de conseiller cette modification au libell¢ du

budget du dépt de I’Intérieur.

Je désirerais, Monsieur le Ministre, étre informé de la suite qui sera donnée a cette affaire, et
notamment du point de savoir si le cheeur et la partie nord du transept de 1’église de Villers-

I’Evéque ont été ou seront rangé€s au nombre des monuments.

Le Ministre de la Justice »



Annexe 4 : ACRMSF, dossier Awans 1.2, lettre de la CRM au ministre de ’intérieur et
de Pinstruction publique, 25 janvier 1890 : VE77.

« Bruxelles, le 25 janvier 1890
M. le Ministre (Intérieur, etc.)

Par dépéche du 8 janvier courant, adon des Beaux-Arts, n°® 22759, vous avez bien voulu nous
faire connaitre que I’église de Villers-1’Evéque étant déchue de tout droit aux subsides de 1’Etat,
il est impossible de donner suite & notre proposition du 4 X" 1889, relative a la restauration du

cheeur et du transept Nord de cet édifice.

Bien qu’une mesure de I’espére soit conforme a 1’esprit de la loi du 4 mars 1870, nous croyons
cependant, M". le Ministre, devoir faire remarquer qu’elle ne saurait, selon nous, étre applicable
a tous les cas et surtout lorsqu’il s’agit de la conservation d’édifices ayant un caractere

monumental.

S’il est juste de prendre des mesures de rigueur a 1’égard de Conseils de fabriques qui ne se
soumettent pas aux prescriptions que la loi leur impose, on ne peut cependant, pour ce motif,
abandonner a la ruine ou a la destruction des monuments dont la conservation est d’intérét

public et pour I’entretien desquels les ressources locales sont insuffisantes.

Veuillez —

Le sre adjt Le Président »

Annexe 5 : répartition des subsides octroyés pour la restauration de I’église Saint-Jacques
a Liége au cours des années 1831-1848 (AGR, Ministere Justice, Culte, Batiments du

Culte, dossier 3266, note anonyme et non datée sur les subsides : CR110).

Année |Ville Province | Etat
1831 1352,25




1832 ] 1352,25
1833 6000 6000| 10000
1834
1835
1836 10000 6000 12000
1837 10000 3000 25000
1838 10000 3000 25000
1839 10000 3000 25000
1840 3000 25000
1841 3000] 25000
1842 5000 3000 40000
1843 5000 3000] 10000
1844 5000 3000 15000
1845 5000 1000| 20000

1846 15000
1847 4000 1400 9000
1848 500 6000

Annexe 6 : répartition des subsides octroyés pour la restauration de 1’église Notre-Dame
a Dinant de 1855 a 1871 (AEN, Administration provinciale, Culte catholique, Edifices du
culte, dossier 312, compte-rendu des sommes versées de 1859 a 1871 ; Idem, dossier 317,
compte de la restauration de 1855 a 1858 ; compte de la restauration pour I’année 1859 :

ET18, ET250, DU699).

Année | Fabrique | Commune | Province | Gouvernement | Total
1855 500 500 1000 2000 4000
1856 500 500 1000 2000 4000
1857 500 500 1000 2000 4000
1858 500 500 1000 2000 4000
1859 500 500 1000 2000 4000
1860 | rien 500 1000 2000 3500
1861 | rien 500 1000 2000 3500
1862 500 500 1000 2000 4000
1863 500 500 2000 8000| 11000
1864 500 1500 400 10000 | 12400
1865 500 2500 2000 7000 12000
1866 | rien rien rien rien
1867 1250 4000 3500 7000 15750
1868 1250 2500 3500 7000 | 14250
1869 1250 2500 3500 14000 | 21250
1870 1250 2500 4000 14000 | 21750
1871 1250 2500 4000 7000| 14750




Annexe 7: ACRMSF, dossier Liége 1.4, rapport des membres correspondants au

Gouverneur de Liége, 18 mars 1876 : P85.

Par votre dépéche du 16 juillet 1875 [...], vous nous avez demand¢ un rapport sur les travaux

qui s’exécutent actuellement a la cathédrale de Licge.

Nous avons eu I’honneur de vous répondre [...] que ces travaux commencés depuis plus d’un
quart de siécle nous semblaient aujourd’hui trop avancés pour que I’intervention de notre

comité pit étre opportune ou utile.

Aujourd’hui la nouvelle dépéche de la Commission royale des Monuments [...] ne modifie pas
I’opinion que nous avons émise. Cependant 1’insistance de ce collége ne nous permet pas de
nous soustraire a la tache qui nous est imposée, bien que, pour notre comité, son
accomplissement soit d’autant plus délicat qu’il s’agit ici d’examiner principalement le travail

de deux de ses anciens collégues.

Nous allons chercher a le faire de la maniere la plus succincte possible. Cependant quelques
renseignements historiques sur 1’origine et la succession de ces travaux nous paraissent

nécessaires pour I’intelligence de la direction qui leur a ét¢ imprimée.

Apreés quelques travaux intérieurs sur lesquels il serait aujourd’hui oiseux de revenir,
notamment la construction d’une chaire de vérité, la restauration du monument lui-méme, pour
laquelle des études préalables avaient été faites les années précédentes, fut commencée en 1851.
Les plans pour I’ensemble de ce travail furent dressés par Mr 1’architecte Delsaux, sous la

direction de Mr le chanoine Devroye, le regretté vice-président de notre comité.

A cette époque, il est important de la rappeler, on était loin d’étre d’accord sur le programme
d’une restauration dans notre pays, on attachait méme généralement au mot de restauration un
sens impropre, et que, en réalité, il ne comporte pas. Ce mot, en effet, quand il s’agit d’un
monument, d’un tableau ou d’une ceuvre d’art quelconque signifie — répétons-le une fois de
plus — remettre ce monument, cette peinture, cette ceuvre d’art, autant qu’il est possible de le
faire, dans son état primitif. C’est respecter, partout ou elle sont encore visibles, les traces de la
pensée du maitre créateur de I’ceuvre en lui restituant scrupuleusement, 1a ou 1’action du temps
et les hommes s’est fait sentir, I’ensemble de son aspect original, le caractere particulier des
détails, et, lorsqu’il s’agit d’un édifice, ce soin doit s’étendre méme aux matériaux, a la taille

des pierres, a I’appareil dont le constructeur primitif a jugé utile de se servir.



A I’époque a laquelle nous nous reportons, au contraire I’opinion qui prévalait, du moins dans
la pratique, c'est que la restauration d’un édifice est beaucoup moins affaire de science
archéologique, de respect et de conscience qu’une question de golt et d’arrangement.
Lorsqu’un monument devait étre soumis a une restauration, il semblait entendre que I’architecte
pouvait en user conformément a ses vue et a son talent propre, qu’il pouvait y introduire telle
modification qu’il jugeait favorable, et I’orner de tous les éléments de décoration dont 1’effet

serait heureux.

C’était 1a, il convient d’y insister, le point de vue auquel n se plagait, non-seulement dans notre
province mais dans le pays tout entier. C’était la régle a laquelle — nous le concédons volontiers

— il y avait d’heureuses exceptions, mais enfin c’était la reégle.

La restauration de la cathédrale de Li¢ge, fut dés son début congue dans I’esprit qui dominait

alors.

Sans se 1’avouer peut-étre clairement, il s’agissait pour 1’architecte chargé de cette mission,
beaucoup moins de la réparation consciencieuse d’un monument qui avait souffert dans
quelques détails, que de sa reconstruction extérieure presque compléte, avec 1’introduction
d’une certaine uniformité conforme au golit moderne et d’'une ornementation beaucoup plus
riche et plus fleurie que celle qui avait préexisté. Nous citerons a cet égard le propre témoignage
de I’architecte lui-méme : Si nos renseignements sont exacts — et nous n’avons aucun lieu de
douter de la source d’ou nous les tenons — le chapitre prit a cet époque toutes les mesures qui
pouvaient assurer a ce travail I’assentiment des hommes compétents et a consécration de

I’opinion publique.

Lorsque, au mois de mai 1850, le conseil de fabrique de 1’église St Paul adopta les plans

présentés il fut convenu :

1° Que ces plans seraient soumis a I’examen d’un architecte étranger en renom, a choisir doit
en France, soit en Allemagne, et que cet architecte serait prié¢ de faire un rapport sur les projets
de restauration afin de mettre a couvert la responsabilité¢ de Mr Delsaux et celle du conseil. On
désigna provisoirement a cet égard Mr Zwirner, architecte de la cathédrale de Cologne et Mr

Gau, architecte de 1’église Ste Clotilde a Paris.

2° Que Mr Delsaux ferait aux plans soumis par lui, les modifications jugées nécessaires, soit

par I’architecte étranger désigné soit par la Commission Royale des Monuments.



Ce fut a la demande de Mr Delsaux, sur Mr Gau, architecte a Paris que s’arréta le choix du
chapitre. Le 6 juillet, de la méme année, Mr Gau arriva a Li¢ge. Il étudia le monument et les
plans de la restauration projetée ; le 20 aoft il envoya son rapport sur ces plans. Nous n’avons
pas eu connaissance de ce document, mais nous trouverons plus loin des indications sur sa

teneur et sur les objections qu’il formulait.

Enfin le 28 octobre 1850, les délégués de la Commission Royale des Monuments examinerent
a leur tour les plans de restauration, ils émirent un avis favorable, et bientdt les plans furent

régulierement approuvés par un arrété royal contresigné a Mr Tesch, alors ministre de la Justice.

La mise a exécution des plans était donc décidée. Elle fut commencée immédiatement et

continuée pendant plusieurs années avec beaucoup d’activité.

Nous ne jugeons pas a propos de nous livrer a un examen rétrospectif des plans aujourd’hui
exécutés. Cet examen n’aurait actuellement, nous le répétons, lus aucune opportunité. Mais
nous croyons nécessaire de signaler les points par lesquels la restauration introduisait des
¢léments nouveaux dans le monument primitif, et s’éloignait par conséquent de ce que nous

regardons comme les principes d’une bonne restauration.

1° Le plan géométral du monument est modifié. On ya joute au-dela des transepts, au midi et
au nord, des annexes qui reprennent I’alignement des bas-c6tés. Elles forment ainsi des deux
cotés du cheeur une sorte de double collatéral venant rejoindre deux petites chapelles a abside,
tournées vers ’orient qui existaient déja. C’est, si I’on veut, une sorte d’ambulatoire destiné a

rester nécessairement incomplet, le cheeur de 1’église étant limité par la rue.

Ce travail a eu le grave inconvénient d’empécher la restauration correcte du cheeur qui autrefois
était presque entierement isolé. En effet, lorsque plus tard les travaux intérieurs firent
reconnaitre 1’ancienne disposition des fenétres latérales du cheeur, dont le seuil venait au niveau
des fenétres e la lanterne du sanctuaire, il ne fut plus possible de les descendre au dessous du

toit des nouvelles constructions.

2° La restauration couvre les facades latérales, le cheeur, et tout I’extérieur du monument d’un

systeme d’ornementation, riche et fleuri qui n’appartient pas a 1’édifice primitif.

3° Elle abaisse au transept nord, notablement le seuil de la grande verri¢re, afin de ’amener au

niveau du transept sud.



4° La corniche du toit est ornée d’une balustrade qui n’existait pas, et le toit, au lieu de reposer
sur es bahuts des chenaux, est placé sur D’appui de cette balustrade, ce qui modifie

nécessairement 1’angle du toit et I’aspect de cette partie de 1’édifice.

5° Enfin on sait que 1’ancienne collégiale de St Paul a été construite a différentes époques dont
le caractere et le style particuliers pouvaient se reconnaitre facilement dans les différentes
parties de I’édifice. Le cheeur, hormis 1’abside polygonale a été achevé vers 1289 ; la grande
nef et le bas de la tour accusent le quatorziéme siecle, les chapelles enfin sont du quinziéme. A
I’intérieur ces différents styles sont encore sensibles ; a 1’extérieur la restauration a eu pour but
d’établir un aspect uniforme et de répondre en quelque facon le style des différentes parties du

monument dans un ensemble général.

Au surplus, pour se rendre compte des vues qui ont présidé a la confection des plans, on a le
témoignage méme de leur auteur. Nous allons le citer tel qu’il est exprimé dans un ouvrage

publié en 1858 sous le titre assez significatif de : Les monuments de Liége reconstruits, agrandis

ou restaurés par J. Cs. Delsaux. Voici les éclaircissements qu’y donne cet architecte sur son

travail.

"Lorsqu’il a été question de restaurer la cathédrale, plusieurs questions intéressantes ont été
agitées. D’éminents architectes consultés, notamment Mr Gau qui a construit 1’église Ste
Clotilde a Paris semblaient incliner vers une restauration textuelle de chaque partie du
monument, avec les anciens matériaux, méme reconnus vicieux pour la durée ; ils voulaient

rétablir identiquement chaque modification exécutée autrefois".

J’ai pensé que tout en respectant I’ceuvre du pass€, on pouvait suivre le meilleur exemple de
mes prédécesseurs du moyen-age qui ont réuni d’une maniére uniforme et régulicre les
différentes parties disparates de ’édifice par la volte continue de la grande nef. D’ailleurs
j’avais reconnu que des changements divers introduits dans une époque de décadence, des
profils modifiés, des pierres défectueuses, des ornements grossi¢rement [illisible], les ravages
du temps et des hommes avaient transformé I’extérieur et I’intérieur d’une manicre

méconnaissable".

Ce point essentiel bien établi par mes études comparatives sur les lieux et sur les autres
monuments de Liege, je n’ai pas hésité a proposer une restauration puisée dans les éléments les
plus purs de ’édifice, et surtout en style secondaire pour arriver & un ensemble d’harmonie
générale, qui en laissant debout chaque produit, des époques diverses, a eu pour résultat

d’obtenir une régularité plus satisfaisante.



"J’ai abrité surtout les parements les plus exposés par des larmiers fortement profilés et, comme
I’église de St jacques de Liege m’en offrait le modele. J’ai recouvert les balustrades de
couronnement au bord du toit par un chenal en plomb qui défend la galerie et recueille les eaux

pluviales".

On le voit, malgré la rédaction un peu diffuse de sa notice les vues de I’auteur du plan de
restauration se révelent cependant d’une maniere suffisamment claire. Il est évident qu’il
cherche a introduire dans le monument une régularité qui n’y existe pas, et il n’hésite pas a
emprunter & une autre église du commencement du XVlIe si¢cle le couronnement de la
cathédrale dont la construction appartient a une époque beaucoup plus ancienne et a un style

infiniment plus sévere.

L’auteur des plans en dirigea 1’exécution pratique sous la haute direction de Mr le chanoine

Devroye pendant les douze premieres années , si nos souvenirs ne nous trompent pas.

Au mois de décembre 1854, la Commission royale des monuments approuva le travail exécuté
jusqu’a cette date : Nous ne savons si postérieurement elle s’est prononcée de nouveau. Au
point de vue des principes que notre comité s’est constamment efforcé de faire prévaloir, il y
aurait aussi quant a ’exécution du travail, méme de la restauration plus d’une objection a

présenter.

On comprend que, ne s’arrétant pas a la configuration du plan géométral, en ajoutant d’autre
part, beaucoup au systeme décoratif, 1’architecte restaurateur a dii passer trés 1égérement sur
ses considérations d’un ordre secondaire. Comme le disent les lignes que nous venons de citer,
il ne s’est pas proposé de reprendre les matériaux primitifs ; il ne s’est pas arrété non plus aux
considérations d’appareil, ni a I’imitation de la taille des pierres dont les architectes du moyen
age se sont servis. Dans cette partie de son travail on sent aussi la préoccupation de tout
régulariser et de produire dans I’ensemble un aspect uniforme. Ainsi, dans 1’abside polygonale
du cheeur et dans le tympan du transept nord ou le constructeur primitif a employé la pierre de
sable, ces parties ont été repeintes, on leur a donné la couleur de la pierre de taille, et méme le
joint des assises a €té simulé au pinceau. Partout les parties nouvellement reconstruites peuvent
se reconnaitre a la dimension de I’échantillon des pierres, a la régularité de 1’appareil et a la

taille moderne des blocs employés.

Dans la premiere période des travaux de restauration on a terminé 1’annexe prolongeant les bas-
coOtés au-dela du transept et qui dans le principe a été utilisé comme sacristie. On s’est occupé

simultanément de la réfection de toute la facade latérale nord, et ensuite le cheeur a été repris



extérieurement. Depuis quelques années et notamment pendant la campagne de 1875,
continuant, dans I’esprit dans lequel ils ont été congus, les plans adoptés en 1850, on a construit
du coté sud au-dela du transept, les annexes baties déja du c6té nord. Les travaux faits sous la
premicre période engageaient trop 1’avenir, pour laisser beaucoup de liberté a 1’architecte qui
avait a les poursuivre. Un certain nombre de travaux a l’intérieur de ’église ont paru la
conséquence nécessaire de ceux qui avaient été exécutés antérieurement. Dans les deux
transepts les murs de 1’Est ont €té enlevés pour donner acces aux prolongements des nefs des
bas-cOtés nouveaux. C’était 1a une des conséquences les plus regrettables du systeme adopté
qui transformait le plan original. Pour faire ce travail il fallait nécessairement enlever aussi les
autels adossés contre ces murs ainsi que les lambrissages en marbre auxquels les autels étaient

reliés.

Ces travaux intérieurs n’ont pas la méme importance que ceux qui pendant une série d’années
ont été faits a I’extérieur du monument. Il faudrait dépasser le cadre de ce rapport pour les
examiner en détail, cependant nous indiquerons, quant a I’exécution, les points sur lesquels il y
aurait a faire des réserves et peut-étre a émettre de graves objections au point de vue des
principes qui généralement, doivent, il nous semble, présider a la restauration d’un ancien

monument.

1° Le niveau des nouvelles annexes, rendu visible par la démolition des murs a 1’est des
transepts, ne se rapporte ni a celui de 1’église, ni a celui du cheeur, ce qui produit un effet

regrettable.

2° Les nouvelles arcatures établies sous les grandes fenétres au nord et au midi des transepts
n’ont pas le style des arcatures anciennes qui se trouvent, soit au cheeur soit aux chapelles, soit

enfin aux soubassements de la tour de 1’église.

3° Celle de ces nouvelles arcatures qui se trouve au transept sud, sous la grande verricre, a été
percée par une porte dont la présence se justifie par la nécessité de donner acces a 1’église de la
salle du chapitre ; mais a c6té de cette porte on a pratiqué une baie carrée de méme forme et de
méme dimension, destinée a €tre garnie d’une fausse porte, et qui n’a d’autre objet que de
rétablir la symétrie ; ce sont la des préoccupations et des subterfuges qui n’appartiennent pas a
une époque ou dans I’architecture tout était sincére et motivé par des besoins réels. D’apres les
renseignements qui nous ont été donnés, il s’agit pour la campagne prochaine, de la réfection

du transept méridional avec ses contreforts, son tympan et les meneaux des fenétres. Nous



estimons qu’il y a dans I’ancienne magonnerie de méme que dans les meneaux encore beaucoup

de parties solides et qui pourraient utilement étre conservées.

Par conséquent une restauration en recherche et une réfection moins radicale que celle du coté

nord serait désirable.

En général, pour les travaux qui restent a faire, toutes les sympathies de notre comité seraient
acquises a une direction qui s’efforcerait de conserver le plus possible ce qui subsiste encore
du monument ancien, et nous terminerons le présent rapport en exprimant le regret, bien tardif
nous en convenons volontiers, que 1I’opinion de Mr Gau et celles d’autres architectes éminents,
rappelée par la notice dont nous avons cité des extraits n’ait pas prévalu dans la restauration de

la cathédrale de Liege.
Les délégués du comité provincial
(Signés) Vierset-Godin, Jules Helbig, L. H. Noppius

Annexe 8 : Appel au don du curé d’Avennes Théophile Hamoir, 1903 (ACRMSF, dossier
Braives 1.4 : AV3077).

O Marie congue sans péché Avennes (Province de Liége) date de la

poste
Priez pour nous
Qui avons recours a vous

M

L’an passé, j’avais pris la liberté d’adresser aux ames généreuses une circulaire, qui était congue

en ces termes :

« Jose faire appel a cotre chrétienne générosité pour m’aider a recueillir les fonds — soit 46,000

frs. — nécessaires a I’agrandissement de 1’église paroissiale d’ Avennes.
L’édifice actuel est de moitié trop exigu pour la population du village.

Cette triste situation, — qui force la majeure partie des hommes a se tenir en dehors du saint lieu,

— décourage les meilleures volontés, et déjoue les efforts du z¢le le plus ardent.

La charité privée seule peut y porter remede.



En effet, la Commune d’Avennes, chargée de lourdes obligations, acculée au maximum
d’impots possible, a épuisé son crédit et n’a plus méme ’espoir trés lointain de ressources
disponibles ; la Fabrique d’Eglise, dont les biens minimes sont grevés de fondations, n’équilibre
qu’a grand’peine son budget ; et la Province, suivant une déplorable jurisprudence, a refusé tout

subside.

Monseigneur d’Evéque de Liege a reconnu I’'impérieuse nécessité des travaux a effectuer et a
daigné bénir I’entreprise, qu’avec votre aide, j’espere mener a bonne fin. Voici les termes de

cette haute approbation :

La paroisse d’Avennes ne possede qu’une Eglise dont les proportions ne sont nullement en
rapport avec le chiffre de la population. Il y a donc une nécessité absolue de 1’agrandir.
Malheureusement les ressources locales font complétement défaut et c’est a la charité
catholique que Monsieur le Curé est obligé de demander la somme considérable que

I’agrandissement exige.

Nous recommandons instamment cette ceuvre a toutes les personnes qui ont a cceur la gloire de
Dieu et qui comprennent combien il est nécessaire pour le salut de la société de développer dans
le peuple I’amour et la pratique de la Religion. Nous les remercions a I’avance de leur générosité

et nous prions Dieu de répandre sur leurs familles ses meilleurs bénédictions.
Licge, le 18 avril 1904, Martin Hubert,
Evéque de Liege

J’ai placé cette ceuvre sous les auspices du Cceur Sacré de Jésus, de Marie Immaculée, de St
Joseph. Le conseil de fabrique s’est engagé a faire célébrer chaque mois, une messe de

reconnaissance en leur honneur aux intentions des bienfaiteurs.

C’est en leur nom méme, que je supplie les ames charitables de les honorer par une générosité,
qui me permettra de ramener a 1’église de nombreux paroissiens, que les circonstances en

tiennent souvent éloignés. »

C’est ainsi que je leur exposais une situation déja difficile. Mais depuis lors, cet état de choses
s’est profondément aggravé, et force m’est de solliciter & nouveau votre charité. Apres des
¢tudes sérieuses et des expériences absolument convaincantes, les hommes compétents en la
matiére ont reconnu que la crainte d’augmenter les frais avait abouti & un projet
d’agrandissement insuffisant, que le vaisseau de notre église, tel qu’il était concu, ne répondait

pas aux nécessités de la population, et que le mouvement ascendant de celle-ci rendrait



nécessaire a trés bref délai un travail, qui, exécuté séparément, colterait le double de sa
réalisation immédiate. Le seul moyen d’éviter cette faute était de prolonger la nef de 1’¢édifice.
Resserrée aujourd’hui entre la tour et le chceur monumental, auquel il est impossible de toucher.
C’¢était décréter la démolition de la tour. Elle nous fut imposée. Nous avons di nous incliner et
devant I’autorité, et devant la nécessité. Seulement, cette modification fait monter le cott total
de nos travaux a la somme de 68000 francs, et m’oblige de nouveau a cette tiche vraiment
pénible de continuer a tendre la main. J’ai pensé que ceux, qui une premicre fois, m’avaient
apporté une aide, — qui m’a ému d’une reconnaissance attendrie, — ne m’abandonneraient pas
en chemin. J’ai cru que le souci du salut des ames et de la gloire de Dieu — qui, seul, me soutient
et m’encourage dans cette ceuvre difficile, — exciterait 8 me soulager dans ma détresse présente
ceux-1a, dont la générosité empressée m’avait si magnifiquement prouvé la foi robuste, le z¢le
ardent, la haute intelligence des besoins religieux de nos populations agricoles. Et c’est
pourquoi — confiant dans le Christ-Jésus, et dans les Saints Protecteurs, sous 1’égide desquels
j’au mis mon entreprise, — je reviens ou je viens a vous, suppliant vos ames chrétiennes de ne
point délaisser le pasteur, qui veut ouvrir a son peuple un temple, ou il puisse chanter les

louanges du Seigneur, entendre la parole Sainte, et se renouveler aux sources de la vraie vie.

Si ma démarche vous était importune, veuillez d’avance 1’excuser a la faveur de la pénible

nécessité, qui seule m’y a obligé.
Daignez agréer, M, la respectueuse expression de mes sentiments les plus dévoués en N. S.
TH. HAMOIR, Curé d’Avennes.

Membre depuis 1895, des pélerinages belges a

Lourdes.
BULLETIN DE SOUSCRIPTION

Je soussigné déclare souscrire — pour les travaux d’agrandissement de I’Eglise d’Avennes —
une somme de : un, deux, cing, dix, vingt, cinquante, cent francs : que j’autorise M. ’Abbé

Th. Hamoir a recouvrer par quittance postale.
(Signature)

Annexe 9 : ACRMSF, dossier Awans 1.4, lettre de Léon Pety de Thozée a Charles
Lagasse de Locht, 28 janvier 1911 : FGS8.

« Chateau d’Othée



Mon cher Président,

C’est au Président de la Commission royale des monuments que le Gouverneur honoraire de la

province de Lieége adresse une supplique en sa qualité d’Othéen.

Les plans de la reconstruction de notre église vous seront parvenus ou vous parviendront tres-
prochainement approuvés par le comité provincial, que j’ai eu I’honneur de présider pendant
plus qu’un quart de siécle ; si vous pouviez presser leur approbation, je vous en serais tres-

reconnaissant.

Mon brave curé voudrait démolir sa vieille église dans le courant de février, afin que son temple

nouveau soit sous toit avant I’hiver, et je la voudrais comme lui.

Veuillez agréer, avec nos remerciements anticipés, [’assurance de ma sympathique

considération
L Petydethozée [Léon Pety de Thozée]
28 janvier 1911

Annexe 10: AGR, Ministére Justice, Culte, Batiments du Culte, dossier 2411, note
anonyme relative au financement des travaux de 1’église Saint-Nicolas, 28 juin 1851 :

HX22.
Note.

Des travaux de grosses réparations et, en grande partie, de reconstruction, ont di étre faits a la

tour de 1’église d’Enghien, qui menagcait ruine. Les frais s’en sont élevés a 61,000 francs.

Cette dépense devait, aux termes de I’art. 92 par. 3 du décret du 30 X" 1809, étre supportée
par la Commune mais la fabrique, la province et I’Etat y sont intervenus chacun pour une

somme de 12,500 francs ce qui, avec pareille somme, payée par la Ville fait 50,000 fr.

Pour aider cette ville a couvrir ce qui reste encore a payer (f. 11,000), le Conseil provincial,
dans la derniére session lui a alloué un subside supplémentaire de 2,625 francs et la Députation

permanente appuye la demande d’un subside nouveau, de pareille somme, sur le trésor de 1’Etat.

En régle générale, le Gouv' accorde aux Communes autant que la province. Mais s’il est vrai
[partie manquante] de la province a été trop large envers la Ville d’Enghien, qui est riche et
dont les habitans n’ont d’ailleurs rien fait par souscription volontaire. (Le Duc d’Arenberg,

entre autres, y a une résidence qu’il habite presque chaque année, et il y posséde de grandes et



riches prp'®.) Il semble que la Justice distributive ne permet guére de donner de nouvelles

sommes a cette localité pour cet objet.

J’attendrai que Monsieur le Ministre veuille bien me faire connaitre ses intentions pour lui

soumettre un projet de décision.
Le 28 juin 1851.

Annexe 11: ACRMSF, dossier Le Roeulx 1.1, lettre de Emmanuel de Croy a un
destinataire anonyme, 5 juillet 1862 : HM4.

Chateau du Roeulx le 5 juillet 1862
Monsieur,

Permettez moi en souvenir de I’obligence que vous avez déja bien voulu avoir pour moi I’année
derniere, de venir encore réclamer cette méme obligence dans une affaire qui a pour nous en ce
moment un grand intérét. Il s’agit de la reconstruction de 1’église paroissiale de S' Nicolas au
Roeulx, dont les plans vont vous étre adressés ces jours ci, et comme la session du conseil
provincial est déja ouverte il serait trés important pour nous que ces plans munis de
I’approbation du conseil des monuments fussent renvoyés sans délai a nous pour I’obtention du

subside que la commune demande.

Je me suis occupé tout particulierement de cette affaire, déja depuis longtemps et j’aurais un
grand désir de pouvoir la mener a bonne fin ; mais pour atteindre ce but nous n’avons pas de
temps a perdre ; divers circonstances se trouvant plus favorables en ce moment qu’elles ne le
seraient peut-&tre plus tard. J’ose donc espérer Monsieur, que vous voudrez bien me seconder
dans cette affaire, pour en accélérer le plus tot possible la solution d’une maniére favorable. J’ai
encore dans ce but une autre demande a vous adresser si toutefois vous ne la trouvez pas trop
indiscréte. Ce serait de vouloir bien recommander a Monsieur votre Pére, que je n’ai pas
I’honneur de connaitre personnellement ; mais dont ’avis favorable sera nécessairement d’un
grand poids quand il s’agira d’obtenir un subside du ministére de la justice. Je suis vraiment
confus de mon importunité¢, veuillez monsieur en agréer toutes mes excuses ainsi que

I’assurance de ma considération tres distinguée.

Em. P de Croy



Annexe 12 : AET, Travaux publics de la Ville de Tournai, dossier 1298, Relevé du
montant des Etats payés jusqu’a ce jour pour travaux de restauration exécutés au

Beffrois : JM2.

Exercice 1844.- Construction de I’Echafaudage

Pay¢ au sieur Claes, Marchand de bois pour 18m9465 cubes de bois de sapin | 1023,11

a 54 francs ’un ci

au sieur Amé Payen, Entrepreneur, pour 22m,5662 cubes de bois blanc a 50 | 1128,31

francs

au méme pour 964m,50 courants de pouce %2 bois blanc a 55 centimes le métre | 530,48

ci

au méme pour voiturage, fourniture de bois, confection de 1’enceinte des | 260,12

travaux et du coffre pour la descente des gravois provenant de la démolition ci

au méme pour facon et montage de 1I’Echafaud, prix a forfait ci 1500

au méme pour fourniture et main d’ceuvre employés au blindage d’une partie | 357,24

de I’angle en démolition et goudronnage de I’échafaudage ci

au sieur Lor, serrurier, pour fourniture de boulons, tirants, étriers etc., pesant | 913,86

913k,86 a 1 franc ci

aux sieurs Vifquin et Dapsens, Entrepreneurs, pour journées de macon, de |2082,38

tailleur de pierres etc. ci

Pour frais d’expertise ci 255

Exercice 1845 et 1846

Pay¢ au sieur Mambour-Levasseur, pour étaiement des ogives, fourniture de | 1758,87

11m,7258 cubes de bois de sapin, a 150 francs, compris pose

au méme, pour fourniture de 3m,124 cubes de bois de sapin, pour supplément | 468,60

d’échafaudage nécessaire pour le montage, a 150 francs, compris pose

aux sieurs Vifquin et Dapsens, un état pour main d’ceuvre s’élevant a 2777,85




aux mémes pour fourniture de 14m547 cubes de pierres a moulures a 98f,40 | 1431,42
d’un ci
aux sieurs Vifquin et Dapsens pour fourniture de 15m814 de pierres de | 842,89
parement a 53,30 I’un, ci
aux mémes pour 10m,399 cubes de pierres de remplissage a 24{r50 1’un ci 254,55
aux mémes pour un état de main d’ceuvre s’élevant a 1839,29
au sieur Duprez, plombier, pour fourniture et pose de 483 kilogrammes de | 333,89
plomb, le remaniement de 254 kilogrammes de plomb vieux et 48 kilogrammes
de soudure, ensemble
aux sieurs Yseux, charron, Mambour-Levasseur, Duvinage et Bocquet, |301,86
serrurier, 4 petits états pour fourniture d’échelles, de cordes, et changements
apportés a I’échafaudage, ensemble

Exercice 1846 et 1847
au sieur Parant, plombier, pour fourniture de plomb, soudure et pose, pour la | 649,09
plate-forme de la grande galerie, un état de
aux sieurs Vifquin et Dapsens, pour un état de main d’ceuvre s’élevant a 3396,91
aux mémes pour fourniture de 12m,636 cubes de pierres a moulures a 98,40, | 1243,38
le metre ci
aux mé€mes pour fourniture de 66m,245 cubes de pierres de parements a 53f,30 | 3530,86
le metre ci
aux mémes pour fourniture de 6m,925 cubes de pierres de remplissage a| 169,66
241r.50 I’un, ci
au sieur Mambour-Levasseur, pour démontage d’une partie de I’Echafaudage, | 289,13
un Etat de
aux sieurs Dapsens et Vifquin, pour fourniture de pierres, un état de 407,76
aux mémes pour main d’ceuvre, un état de 168,12




au sieur Parant, couvreur, pour fourniture et main d’ceuvre, un état de 43,81
au sieur Mambour-Levasseur, pour changements apportés a 1’Echafaudage | 51,26
pour la construction d’une demie ogive un état de

au sieur Lor, serrurier, pour fourniture pour la demie ogive, un état de 22,62
Pay¢ sur des feuilles hebdomadaires dressées par le surveillant des travaux, | 539,37
aux ouvriers, pour main d’ceuvre de la construction de la dite ogive et
I’enlévement et dépot en magasin du restant de 1’échafaudage

aux sieurs Lor, serrurier, Delecoeuillerie et Delmeulle, pour avoir fait quelques | 184,35
travaux aux cadrans de 1’horloge ; aux garde corps des galeries et a [’haubette

des veilleurs d’Etats, ensemble

Pour frais de surveillance des travaux et honoraires de 1’architecte 1748,00
Total de la dépense 30504,04

Annexe 13 : AFESML, dossier VII.A.2, lettre de Lavalleye au négociant Josson, 8 avril

1845 : K151.

« A Monsieur Josson, négociant rue Houblonnerie a Anvers

Je vois par le prospectus que vous faites [illisible] que votre maison tient en premier lieu le

commerce de bois de sapin du nord. Les réparations que nous sommes a la veille de faire a notre

¢église exigent des échafaudages assez considérables pour lesquels nous aurons besoin d’une

certaine quantité de hauts arbres de sapin. Je viens vous prier d’avoir 1’obligeance de me faire

connaitre par longueur et grosseur les arbres des espéces que vous avez en magasin, ainsi que

le prix de chaque plus les frais approximatifs du transport d’Anvers a Liege.

Si les renseignements que vous voudrez bien me donner peuvent nous convenir, j’espere,

monsieur, que nous pourrons acheter la quantité qui nous sera nécessaire

Agréez »

Annexe 14 : AFESML, dossier VII.A.2, lettre du négociant Josson a Lavalleye, 9 avril

1845 : K151s.

« Monsieur Lavallege,




Secrétaire du conseil de fabrique de I’église primaire de St Martin a Liége

Je m’empresse de répondre a votre honorée du 8 courant. J’ai dans mes chantiers des esparres

de toutes dimensions propres aux échafaudages. En voici les prix

Esparres de 50 a 55 pieds de longueur 5 a 6 pouces de diamétre au petit bout Frs 30. Piece
Esparres de 30 a 32 pieds de longueur 1 a 2 pouces de diamétre au petit bout Frs 2. Piéce
Esparres de 65 a 75 pieds de longueur 10 a 14 pouces de diamétre au petit bout Frs 120. Piece
Esparres de 40 a 45 pieds de longueur 10 a 14 pouces de diamétre au petit bout Frs 55. Pi¢ce

Les esparres cotées en premier sont celles que 1’on employe généralement pour échafaudages.
Le transport par chemin de fer d’Anvers a Li¢ge est de Frs 1.25 par 100 Kilogrammes ces

esparres pesent environ 200 a 250 Killogrammes.

Ci joint j’ai I’avantage de vous envoyer un prix courant des bois de sapin, je me recommande

a votre souvenir I’orsque vous pourrez en faire usage
Agréez I’assurance de ma considération parfaite
[illisible] N. Josson

C. Josson »

Annexe 15 : AGR, Ministére Justice, Culte, Batiments du Culte, dossier 4260, lettre de
Jules-Jacques Van Ysendyck a la CRM, 25 juin 1872 : CT181/ET110.

« Les divers subsides accordés pour la restauration de 1’église primaire de Dinant ne sont pas

en rapport avec I’importance des travaux a exécuter, ni avec les dépenses qu’ils occasionnent.

I1 arrive fréquemment que I’on se voit forcé de maintenir les parements extérieurs et les pierres
en général pour éviter des accidents et pour empécher les démolitions de s’étendre au-dela de
la partie dont on poursuit la restauration ; les échafaudages doivent donc servir a la fois a
descendre et & monter les pierres et @ maintenir la construction, ils doivent étre extrémement
solides et importants, ils sont donc trés coliteux, la restauration ne marchant que tres lentement,

ils se détériorent beaucoup.

L’édifice dont il s’agit était construit en pierre bleue, sa restauration, en raison des matériaux a

mettre en ceuvre et de leur dureté absorbe bientdt la somme mise a la disposition de la fabrique.



Il en résulte que les restaurations faites chaque année sont loin d’étre en rapport avec 1’état de
dégradation et avec I’importance de 1’édifice, notamment lorsque 1’établissement des
échafaudages force a acquérir I'une des maisons adossées a 1’église, il ne reste alors que
quelques milliers de francs disponibles, il faut restreindre le nombre des tailleurs de pierres et

suspendre a peu pres ’achat de matériaux »

Annexe 16 : Cahier des charges pour entreprise a forfait de I’église Saint-Loup a Namur,

1866 (ACRMSF, dossier Namur 1.6 : EM3/EMS8A).

« A. Le parachévement des échafaudages et 1’établissement d’un hangar avec cloture pour le
chantier ou seraient déposés les matériaux a provenir du démontage des parties dégradées de la

facade et ceux a fournir et a estimés a la réédification de ces mémes parties.

Les échafaudages existants figurent au devis estimatif pour une somme de 10061 francs 64 cent.
Laquelle somme s’élevera aprés leur achevement a 15.542 fr. 74 cent. Tous les appareils
formeront le complément de ceux décrits a I’article 46 du présent cahier des charges ; et a ce
titre ils deviendront aprés 1I’achévement des travaux, la propriété de I’entrepreneur qui les
accepte des a présent pour la moiti¢ de leur valeur ou de la somme susmentionnée et consent a
ce que le montant de la dite moiti¢ ou la somme de 7771 frs. 37 cent. lui soit déduite du montant
du dernier certificat de paiement a lui délivrer pour fournitures et travaux effectués au chef de

la présente entreprise.

[...] L’exécution de ces travaux nécessitant ’habitation du comble de I’église par les ouvriers
de I’entrepreneur, celui-ci fera assurer toutes les parties de I’édifice sujettes a 1’incendie, ainsi
que les échafaudages, et pour garantie de ce chef il déposera la police de I’assurance et la

quittance de 1’agent assureur au secrétariat de la fabrique de 1’église Saint-Loup ».

Annexe 17 : Devis et cahier des charges pour la construction d’un échafaudage devant
servir a la restauration de la tour du chateau (AEM, Section contemporaine, dossier 775.2

: KP29).

«Les 89mc 862 au prix de 85 frs y compris toute main d’ceuvre et fourniture des clous

nécessaires... 7468 frs 27.

Planchers en planches de bois blanc ou sapin de 0,05 d’épaisseur (dites de 2 francs) une surface

de 94 m2 au prix de 5 francs y compris toutes fournitures de clous et main d’ceuvre... 270,00



Il sera livré et posé, aux endroits a indiquer a I’entrepreneur, des planches en bois blanc de
0,025 d’¢épaisseur sur 0,27 de largeur d’une longueur développée de 600 m2 au prix de 0,34
centimes... 204,00

Ferrures

700 boulons a vis a écroux pour I’assemblage de la charpente un poids ens. 350 kilog au prix

de 0,60... 210,00

Molles bandes et ancres pour fixer 1’échafaudage a la tour, un poids de 750 kilog®, au prix de

0,40 centimes... 300,00

[...]
Article 3¢

Les bois a fournir en sapin rouge du Nord seront de 1°© qualité, de droit fil, bien secs, coupés
en bonne saison et d’un an au moins de débit, fermes de pores, bien serrés et a vives arétes,

dégagés de tout aubier, sans gélivures, malandres, roulures ou autres défauts quelconques.

Les planchers de bois blanc ou sapin a [illisible] seront également de 1° qualité, exemptés de

tout défaut quelconques.

La charpente de I’échaffaudage sera proprement et solidement assemblée et travaillée dans toute

la perfection possible, d’apres les meilleurs principes de la charpenterie ».
Article 4°

Le fer forgé a employer pour ancres, molles bandes, boulons, etc sera de 1° qualit¢ doux,
nerveux, sans pailles ou autres défauts quelconques, non cassant a chaud ni a froid il sera bien

battu, faconné, et travaillé proprement »

Annexe 18 : ACRMSF, dossier Saint-Hubert 1.2, extrait du proceés-verbal du 8 septembre
1866.

« Extrait du procés verbal (sic) de la séance du 8 7° 1866

... Un membre fait la proposition suivante : mm les architectes attachés au colléege d’une fagon
directe ou indirecte ne peuvent accepter la mission de remplacer dans leurs fonctions les
architectes dont les travaux auraient été 1’objet de critiques de la Commission que sous certaines
conditions, c’est a dire que cette situation ne pourra jamais avoir lieu sans I’assentiment du

Collége qui aura a apprécier les circonstances dans lesquelles elle se présenterait. Les membres



présents adoptent cette proposition et prennent pour ce qui les concerne, I’engagement de s’y

conformer ».

Annexe 19 : AGR, Ministére Justice, Culte, Batiments du Culte, dossier 36, lettre de
Joseph Jonas Dumont au comte Amédée de Beauffort, 24 mai 1848 : JQ52.

« Bruxelles, le 24 mai 1848
A Monsieur le comte A. de Beauffort, président de la commission royale des monuments,
Monsieur,

J’ai I’honneur de vous faire parvenir avec la présente lettre sept dessins représentant un
ensemble de restauration complete et d’achévement de notre antique église de Notre Dame des
Victoires au sablon a Bruxelles. Ces dessins résultat de trois années d’études et de recherches
consciencieuses offrent : le plan général, deux coupes, dont ’'une en longueur et I’autre en

largeur, les deux facades latérales, la facade principale et celle du cheeur.

Je viens vous prier Monsieur le Président de vouloir bien présenter ce travail a la commission
royale des monuments, espérant que ce corps savant appréciera combien il importe de relever
de I’oubli, dans I’intérét de 1’art architectural et archéologique une des gloires monumentales
historiques de note cité. Je pense Monsieur le Comte que jusqu’a présent aucune ceuvre aussi
compléte que la mienne n’a été entreprise en faveur de I’achévement d’un de ces nombreux
édifices du Moyen Age disséminés dans notre pays. C’est j’ose le dire presqu’un titre suffisant
pour mon travail qui, dés lors, peut venir par lui-méme demander sans témérité, je le pense, a
la commission entiere, de vouloir bien fixer son attention sur lui. J’aurais pu entreprendre
Monsieur le Président la rédaction d’un devis général pour les travaux a exécuter suivant mon
projet, mais j’ai pensé a I’impossibilité de mettre la main a 1’ceuvre tenant compte de la pénurie

existante dans les finances générales du royaume.

Toutefois reconnaissant combien il serait impossible de vouloir entreprendre aujourd’hui la
restauration et I’achévement complets de 1’église de Notre-Dame des Victoire je crois
cependant a la possibilité de préparer, de main longue, cet achévement. Si I’Etat et la Province,
en un mot si les autorités compétentes et agissantes, pouvaient disposer annuellement d’une

somme de quinze mille francs, par exemple, en faveur de ce temple je ne désespérerais pas de

voir un jour 1’église du sablon sans qu’une seule pierre n’y manquat. Un avantage réel,
conséquence de mon projet d’ensemble, et que je tiens a vous signaler, Monsieur le Président,

c’est que les parties de 1’édifice achevées en dernier lieu seraient en rapport en harmonie



parfaite avec tous les travaux antérieurs ce qui non seulement dans notre pays mais aussi a
I’étranger n’arrive que trop rarement ; 1’architecte restaurateur n’ayant pas a sa disposition un
projet complet uniforme qui lui trace une voie progressivement réguliére. Combien de fois
I’artiste le connaisseur n’a-t-il pas eu a déplorer, de ces anachronismes, des ces anthitheses de

ces horsd’ceuvre décorant sans style, sans gott, les monuments si précieux du moyen Age.

Si, comme j’ose I’espérer, la commission rédigeait un rapport favorable & mon projet et qu’elle
le voulut bien mettre sous les yeux de Monsieur le Ministre de la Justice ou de I’Intérieur je
pourrais nourrir alors quelque espoir de me voir rentrer mes avances de fonds assez
considérables que m’a nécessité le dressé au net de mes différents dessins et qui pour étre réduits
a une aussi petite échelle ont dfi, vous le comprendrez Monsieur le Président, me coliter non
seulement une longue suite de travaux tels que consciencieuses recherches, des levés de plans,
des épures de détails ; mais aussi les frais résultant des échafaudages qu’il a fallu établir pour

que j’aie pu arriver a me procurer toutes les mesures exactes de 1’édifice entier.

Dans tous les cas, je viens recourir a notre extréme obligeance, Monsieur le Président, en vous
priant de vouloir bien me communiquer des renseignements sur la meilleure marche a suivre
afin que je parvienne a retirer le fruit du travail que j’ai ’honneur de vous soumettre et dont

I’¢laboration, je le répéte, m’a été difficile et extrémement coliteuse.

Veuillez je vous prie Monsieur le Président agréer 1’assurance de mon respect et de ma haute

considération

Dumont



Annexe 20 : liste des mentions relatives aux surveillants et conducteurs des travaux des chantiers de restauration.

Nom Chantier Qualification Années attestées
Bacléne Eugene Saint-Hubert, abbatiale Saint-Pierre Chef d’atelier 1866-1877-
Bacléne Francois Walcourt, Saint-Materne Surveillant des travaux 10 mai 1864 -
Balat Adolphe Namur, Saint-Loup Marbrier 1864-

Bastin Jean-Baptiste! Namur, Saint-Jean-Baptiste Surveillant des travaux 1890-1891-

Bastin Jean-Baptiste

Namur, cathédrale Saint-Aubain

Surveillant des travaux

-1889 ou 1890

Belleflamme Nicolas Limbourg, Saint-Georges Architecte 1836-1838 (a ver.)
Carpentier Eugéne Saint-Hubert, abbatiale Saint-Pierre Architecte 1847-1848 ?
Chatorier Martin Liege, Saint-Martin 1849-1859-
Limbourg, Saint-Georges Surveillant et conducteur des 1863-1877-
travaux, maitre tailleur de
pierres
Chatorier Constant Liege, Saint-Martin 1857-1880-
Dechesne Liege, Saint-Servais Chargé de la surveillance -1852-
Degreny L. Namur, cathédrale Saint-Aubain Conducteur chargé de la -1835-1837-
surveillance des travaux
Dejonghe Bruxelles, cathédrale Saints-Michel-et-Gudule | Piqueur conducteur des travaux | 1863-
Flémal Henri Dinant, Notre-Dame 1874-1885-

! Un courrier le désigne comme étant Hyacinthe Bastin (AEN, APSJBN, lettre du conseil de fabrique a 1’administration communale, 17 mai 1890 :

KC130).




surveillant des travaux

Flémal J. Léau, Saint-Léonard Chef ouvrier -1844-1860-
Fonson Adolphe Mons, Sainte-Waudru Piqueur, surveillant 1849-1856-

Gibert Joseph Nivelles Chef ouvrier -1833-1860-

Haine Lambert? Dinant, Notre-Dame Sculpteur 1863- 14 mars 1873
Jouirs (?) Saint-Hubert, abbatiale Saint-Pierre Maitre ouvrier -1846-1847

Leclerc Nicolas Liege, Saint-Paul Appareilleur 1861-1862
Libert-Bayet Liege, Saint-Martin Maitre magon, directeur et 1844-1845

Limonier (pere)

Saint-Hubert, abbatiale Saint-Pierre

Maitre menuisier

1844-avant 1846

Me¢lon Liege, Saint-Jacques Maitre ouvrier -1854-
Moha Bovy Huy, Notre-Dame Surveillant -1885 ou 1886-
Philippart Saint-Hubert, abbatiale Saint-Pierre Chef d’atelier T 1866
Philippart (frere) Saint-Hubert, abbatiale Saint-Pierre Chef d’atelier 1866
Pirnay Liége, Saint-Martin 1869-1873-
Plénus H.J. Liege, Saint-Paul (éventuellement) 1851-1858
Plomteux Hubert Joseph Liege, Sainte-Croix Maitre tailleur de pierres 1845-1868
Stillemans ou Stielemans Bruxelles, palais royal et batiments de I’Etat Sous-architecte 1830-1833
Terwagne Limbourg, Saint-Georges Surveillant et conducteur 1877-
Vanden Branden Jean-Francois | Bruxelles, cathédrale Saints-Michel-et-Gudule | Inspecteur-comptable 1840-1863
Van Duythuys D. Alost, Saint-Martin Chef d’atelier -1862-

2 Parfois orthographié Hayne.




Annexe 21 : AGR, Ministére Justice, Culte, Batiments du Culte, dossier 15, extrait d’une
lettre adressée au Ministre de la Justice, 2 décembre 1840 : JB581

« En cette qualité il aura, sous la direction de mr. I’architecte Suys, la surveillance supérieure
& permanente de tous les employés et ouvriers quelconques occupés aux dits travaux ; il
tiendra, chaque jour, une note exacte du nombre de ces ouvriers & du tems pendant lequel
chacun d’eux sera resté aux travaux ; il est autorisé a renvoyer ceux d’entr’eux qui ne feraient
pas convenablement leur devoir ; il vérifiera avec soin la bonne qualité et la quantité des
matériaux a recevoir, il en tiendra note et veillera a leur bon emploi ainsi qu’a la bonne
exécution des travaux. Il nous remettra, tous les trois mois, ainsi qu’a la fabrique un rapport de
1’¢état des travaux et de tout ce qui aura été fait pendant le trimestre ; ainsi que des réceptions de
matériaux faites, du nombre des journées employées, de la maniére dont chacun s’est acquitté
de son devoir & de la dépense qui a eu lieu. Il y joindra les observations & propositions qu’il

croira utile de faire ».

Annexe 22 : ACRMSF, dossier Saint-Hubert 1.2, lettre de Charles Bouvrie a la CRM, 17
février 1868 : R477.

« Marche, le 17 février 1868
Monsieur le Président,

En réponse a votre dépéche du 23 janvier dernier [...] j’ai I’honneur de vous informer que le
sieur Bacléne, chef ouvrier ayant le titre de chef d’atelier , employ¢ aux travaux de restauration

de I’Eglise de St Hubert, est chargé :

« 1° De la surveillance journaliere de 1'édifice, de la visite réguliére aux toitures, aux chéneaux,

conduites d’eau, noues etc. ;

de la direction et de la surveillance permanente et de tous les instants, des ouvriers employés

tant a Iatelier qu’aux travaux extérieurs et a la carriere ;

2° De la reproduction suivant relevé des formes et modeles existants, et d’aprés une indication,
des calibres et tracés en grandeur d’exécution, nécessaire au débit des pierres de taille, le tout

controlé et vérifié a chacune de mes visites ;

3° De la confection des modeles de minarets et ornements, du relevé des journées de travail
pour 1’établissement des bordereaux de quinzaine et de la vérification et du mesurage des

matériaux de leur transport a pied d’ceuvre.



Il est également chargé de faire mettre en dépot et d’y veiller, les matériaux a employer et ceux

a provenir de démolitions a effectuer a 1’édifice.

Je crois devoir vous faire remarquer, Monsieur le Président, que le Sieur Bacléne , nommé chef
d’atelier depuis le 5 aolit 1866 en remplacement du Sieur Philippart, décédé, qui avait le méme
titre et les mémes occupations, remplit ses fonctions avec exactitude et a la satisfaction générale,

les ateliers sont conduits avec ordre et intelligence.

Agréez, Monsieur le Président, I’assurance ma considération la plus distingué,
L’architecte provincial

[signé Bouvrie] »°.

Annexe 23 : AGR, Ministére Justice, Culte, Batiments du Culte, dossier 15, lettre de
Jean-Francois Vanden Branden au Ministre de la Justice, 30 aoiit 1841 : JB625.

« Monsieur le Ministre

J’ai I’honneur de vous rendre compte d’une coalition qui vient d’avoir lieu parmi les ouvriers

employés a la restauration de I’Eglise de S' Gudulle, au sujet des heures de travail que j’ai

fixées, a partir d’aujourd’hui a cause de la diminution des jours, de 6 heures du matin a 6 heures
”2 du soir, afin de ne laisser travailler que 5/4 au lieu de 6/4, ainsi que cela a lieu partout ailleurs

depuis le 1°" aoft.

Lorsque je leur ai fait connaitre cette mesure ils m’ont répondu que 1’on ne travaillait en ville
que de 6 heures 2 du matin a 6 heures du soir, que qui est inexact® et qu’ils ne travailleraient
pas si les heures de travail n’étaient pas fixées de cette maniere. Je n’ai pas cru, Monsieur le
Ministre, pouvoir accueillir cette demande parcequ’elle n’est ni juste ni fondée et parcequ’il en
résulterait un préjudice pour I’Administration. D’ailleurs si on accueillait des demandes faites
ainsi avec menaces on ne sait ou s’arréterait 1’exigence des ouvriers. Aujourd’hui c’est une
diminution du tems de travail, demain ce serait une augmentation de salaire que 1’on

réclamerait.

Je me suis rendu ce matin avant 6 heures a S Gudule, a I’effet de voir s’ils exécuteraient la
menace qu’ils ont faite. Ils ne sont en effet pas venus, a 6 heures %4 3 ouvriers se sont présentés
& m’ont dit qu’aucun d’entre eux ne travailleraient avant 6 heures 4. En conséquence j’ai fermé

I’atelier & j’en ai emporté la clef.

3 ACRMSEF, dossier Saint Hubert 1.2, lettre de 1’architecte Bouvrie a la CRM, 17 février 1868.



Je dois ajouter, Monsieur le Ministre, que ces ouvriers des ateliers de I’Eglise de S' Gudule
sont, sous tous les rapports, dans une situation beaucoup plus avantageuse que les autres
ouvriers du méme état. En effet ils conservent le salaire dont ils jouissaient avant que je ne

vinsse remplir la mission que vous m’avez confiée c’est-a-dire 53 centimes par quart de jour

ou 2 fr 65 par journée de 5/4 et de plus une gratification d’un quart ou 53 centimes par jour que

]’ai trouvé établie, ce qui fait en tout 3 fr 18 par journée de 5/4. En outre ces ouvriers ont un

travail assuré pendant toute I’année, car ils travaillent I’hiver comme 1’ét¢ dans les ateliers.
Puisqu’ils sont beaucoup mieux traités qu’aucun autre ouvrier ailleurs ils doivent aussi rendre

tous les services que 1’on a droit d’exiger d’eux.

J espere, Monsieur le Ministre, que vous approuverez la conduite que j’ai cru devoir tenir dans
cette circonstance en vue de remplir mon devoir et de satisfaire aux intéréts qui me sont confiés

et je vous prie d’avoir la bonté¢ de me donner vos instructions.

Je me suis rendu chez M. le curé de S* Gudule et M. le conseilleur Lefebvre, pour leur rendre
¢galement compte de cet événement, mais on m’y a fait connaitre que ces MM. sont absens de

la ville.

Je suis avec respect,

Monsieur le Ministre, votre trés humble et trés obéissant serviteur,
Bruxelles, le 30 aott 1841

* Partout en ville les ouvriers travaillent dans les ateliers de leurs maitres depuis 6 heures du
matin jusqu’a 6h 2 du soir »

Annexe 24 : AGR, Ministére Justice, Culte, Batiments du Culte, dossier 15, lettre de
Jean-Francois Vanden Branden au Ministre de la Justice, 4 septembre 1841 : JB628.

« Monsieur le Ministre,

J’ai I’honneur de vous informer, par suite a mon rapport du 30 aotit dernier, que presque tous
les meilleurs ouvriers employés a la restauration de I’Eglise de S* Gudule, sollicitent
b
I’autorisation de reprendre leur travail en se conformant a la régle, a laquelle ils ont d’abord
b
refusé de se soumettre ; c’est-a-dire de travailler depuis 6 heures du matin jusqu’a 6 %2 du soir.
J’espére, Monsieur le Ministre, que vous voudrez bien pardonner pour cette fois a ces pauvres
gens, dont je n’avais jamais eu qu’a me louer et que je crois avoir €té trompés et poussés par
quelques hommes jaloux et mécontens des justes mesures d’économie que vous avez prises et

qui ont porté sur eux.



Je suis avec respect, Monsieur le Ministre,
Votre trés humble et trés obéissant serviteur,
Bruxelles, le 4 7°™ 1841.

[note accompagnant ce courrier : les ouvriers employés a la restauration de I’hotel de ville
avaient, pour le méme motif, quitté leurs travaux. Ils se sont soumis et sont rentrés dans leurs
ateliers. Je pense que, pour cette fois, il y a aussi lieu d’user d’indulgence envers ceux de

I’Eglise de S* Gudule ».

Annexe 25 : AGR, Ministére Justice, Culte, Batiments du Culte, dossier 15, lettre de

Jean-Francois Vanden Branden au Ministre de la Justice, 2 janvier 1841 : JB587.
« Monsieur le Ministre,

Conformément a 1’ Arrété de ma nomination, je suis entré en fonction le 1°" décembre dernier.
Bien que je ne sois tenu, aux termes de cet arrété, de faire mon rapport, sur les travaux, que tous
les 3 mois, je crois cependant, Monsieur le Ministre, devoir vous faire connaitre, dés a présent,
les faits suivans, qui m’ont paru devoir donner lieu a des mesures nouvelles, pour assurer une

juste économie dans les dépenses :
Matériaux

Jusqu’a présent, ce sont le maitre-menuisier et le maitre-magon, qui ont fourni, sans entreprise

publique ni concurrence :

1° Les pierres blanches, nécessaires aux réparations. Cependant la fourniture en est tres

considérable et occasionne la plus forte dépense.

2° Le bois et les clous.

3° Le plomb.

4° La chaux et le sable.

Et, en général, tous les matériaux nécessaires aux réparations.

Le serrurier livre le fer, par douzaine de piéces. Cette fourniture étant fort considérable il serait
indispensable que la fourniture se fit par entreprise et au poids, cette mesure produirait une trés

grande économie dans les dépenses.



Tous les objets devraient étre pris directement chez les maitres des carriéres et fabricants en

marchands en gros.

I1 serait nécessaire d’avoir un magasin pour renfermer tous les matériaux qui sont maintenant

abandonnés et dont le premier venu peut s’emparer.

Beaucoup d’outils et ustensiles appartenans a 1I’Etat, je me propose, si vous voulez bien,
Monsieur le Ministre, m’autoriser a la faire, d’en dresser un inventaire d’aprés les états de

fournitures.

Ouvriers

Tous les ouvriers employés aux travaux recoivent chaque jour, une gratification d’un quart de
journée.

C’est le maitre magon qui paie le salaire du maitre ouvrier tailleur de pierres et de ses ouvriers.
Ce dernier n’a, par conséquent, aucun bénéfice sur le travail de ses ouvriers et il lui est accordé,

pour ce motif, outre sa journée, une gratification d’une %2 journée.

La marche suivie pour le paiement des ouvriers me parait vicieuse. En effet il est accordé a tous
les ouvriers, bons ou mauvais, une gratification d’1/4 de journée. Il me semble qu’il serait plus

simple & beaucoup plus économique de payer les ouvriers par journée & a raison de leur travail,

du z¢le qu’ils montrent et de leur aptitude, ainsi chacun selon son mérite et ses services, sans

les laisser exploiter par plusieurs individus.

Quant au maitre-ouvrier tailleur de pierres, il devrait avoir, par lui-méme, la direction de ses

ouvriers et ne pas se trouver sous la tutelle du maitre magon.

Telles sont, Monsieur le Ministre, les observations que j’ai cru de mon devoir de vous faire, en

vous priant d’avoir la bonté de me faire connaitre vos intentions

Je suis avec respect,

Monsieur le Ministre, votre trés humble et trés obéissant serviteur ».

Annexe 26 : AFESML, dossier VII.A.2, notes anonymes, 22 avril 1844 : K100.

Le 22 avril 1844. Le sr Libert-Bayet a ét¢ nommé maitre macgon, Directeur & Surveillant des

travaux a faire a ’Eglise St martin.

Il recevra pour sa journée, la Surveillance & la Direction la somme de 3.5.



Soit que la journée soit de quatre, cinq ou six quart. Ce prix est invariable.

Les ouvriers magons recevront pour leur journée a 4/4 1.8 & pour les 5/4 2.7 lorsqu'ils

travailleront sur les échafaudages.
Les manceuvres recevront pour 5/4 2.

Il est entendu, que lorsque les ouvriers travailleront a 4/4 ils recevront la paye de 5/4. & quand

on ne travaillera que 3/4 ils recevront la paye de 4/4.

Les femmes employées & les manceuvres pour fondre la chaux ne recevront que la journée

ordinaire.
Le 23 avril mr. Mention de Tilff s'est engagé de nous fournir des tailleurs de pierres.

Le sieur Barbier maitre ouvrier a raison de 3 fr. pour les 5/4. & les autres ouvriers, tels que

Martin & Dumon a 2f 50c les 5/4. La réparation des outils est a la charge de la fabrique.

Annexe 27 : ACRMSF, dossier Saint Hubert 1.2, extrait d’une lettre d’Eugene Bacléne a
la CRM, 1¢" décembre 1877.

« Le Conseil de fabrique de St Hubert, ayant I’intention d’arréter provisoirement les travaux de
I’église d’ici a une quinzaine de jours au plus tard, et comme d’ici 1a il n’est pas probable que
la Commission royale des Monuments ait pu donner son avis sur les plans et devis que nous
avons dressés avec Monsieur Bouvrie, architecte directeur des sus-dits travaux, transmits dans
le courant de cette semaine, je vais me trouver de nouveau sans emploi, en attendant la reprise,
peut-étre bien éloignée des sus dits travaux. Je dis de nouveau sans emploi, car depuis 2 ans ce
sera la 3° interruption qui aura lieu, ce qui m’a déja causé une perte de traitement de plus de
2000 frs. Je prends donc la liberté, Messieurs, de m’adresser a vous, afin que s’il y avait
possibilité, vous eussiez 1’extréme bonté, sinon de pouvoir me placer ailleurs, du moins de
vouloir bien me recommander et de m’accorder votre haut et bienveillant appui a 1’occasion.
Ayant toujours rempli fidélement mes obligations et suivi en tout point les instructions de mes
supérieurs, j’0se espérer, Messieurs, qu’eu égard de la position difficile qui m’est faite par ces
interruptions successives, vous daignerez m’accorder la faveur de votre puissante prote