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The Belgian Constitution of 1831. History, Ideologies, Sovereignty /La Costituzione
belga del 1831: storia, ideologie, sovranita, hg. v. Brecht Deseure/Raf Ge-
enens/Christophe Maes/Stefan Sottiaux efal. (= Journal of Constitutio-
nal History/Giornale di Storia Costituzionale 35). Edizioni Universita di Macerata
[EUM], Macerata 2018. 349 S., ISBN 978-88-6056-576-1

Die vorliegende Rezension betrifft eine interdisziplindre Studie der belgischen
Verfassung von 1831, an der sich zahlreiche Autoren im Rahmen eines Workshops
beteiligt haben, der 2017 von der Fakultét fiir Rechtswissenschaften und der Fakultit
fiir Philosophie der KU Leuven in Belgien organisiert wurde (Christophe Maes/
Brecht Desecure, ,,Introduction®, 7-14, 7).

Die verschiedenen Autoren gehen dem ,liberalen® Ruf der belgischen Verfassung,
die gar als groBter Triumph des modernen Konstitutionalismus bezeichnet wurde!),
auf den Grund. Es wird ersichtlich, auf welchen Elementen dieser Ruf griindet, allen
voran der lange Katalog der Grundrechte, die in der Verfassung verankert wurden
(z.B. Peter van den Berg, ,Liberalism, modern constitutionalism and nation
building in the Belgian Constitution of 1831: a comparative perspective®, 49—68,
56). Der Leser der Studie wird aber erfahren, dass es ein Irrtum wire, die belgische
Verfassung als ein ausschlieflich ,liberales Produkt® anzusehen.

Vielmehr ist diese Verfassung das Resultat eines Kompromisses zwischen vie-
len mehr oder weniger gegensétzlichen Tendenzen, die das revolutionidre Belgien
kennzeichneten und denen der Leser in jedem einzelnen der neun Beitrdge der
Studie begegnet. Man denke beispielsweise an die Spannung bei der Erarbeitung
und der Anwendung der Verfassung zwischen Liberalen und Katholiken, deren
Zusammenschluss im Rahmen des ,Unionismus‘ erst den Erfolg der belgischen
Revolution ermdglicht hat (Roberto Dagnino, ,,Making the constitution more
catholic? Catholic adaptation strategies to the Belgian constitutional liberties
of 1831, 6987, 77). Konfliktpotenzial barg ebenso der Wunsch, die durch die
Franzosische Revolution gewonnenen Freiheiten gegeniiber der damit verbunde-
nen Limitierung der Staatsgewalt verfassungsmifig zu verankern. Wie von Peter
van den Berg erkldrt, sollten diese Freiheiten ndmlich mit den Zwéngen der
Schaffung und der Stabilisierung einer Nation und ihrer Identitdt vereinbar sein,
wodurch eine Einschrinkung besagter Freiheiten in manchen Féllen fiir notwen-
dig befunden wurde (49-52). Brecht Deseure, Raf Geenens, Christophe
Maes und Stefan Sottiaux, ,,Modern Constitutionalism’s Greatest Triumph?“
(17-32, 18-21) folgend kann man die Arbeit des Nationalkongresses, der belgi-
schen verfassungsgebenden Versammlung, zusammenfassend als eine kompli-
zierte Gratwanderung zwischen Gegensitzen wie Tradition und Modernitdt, Stabi-
litdt und Freiheit, Reprisentation und Partizipation sowie Einheit und Pluralismus
bezeichnen.

Vor dem Hintergrund dieser Spannungen erhilt der Leser Einblicke in die his-
torischen, politischen und intellektuellen Grundlagen der belgischen Verfassung
und deren Einfluss auf den Inhalt des neuen Grundgesetzes. Beispielsweise wendet
sich Roberto Dagnino (/.c.) der Stellung der belgischen Vertreter des Katholizismus
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beziiglich der neuen Verfassung und deren Anwendung zu. Christophe Maes,
,.The end justifies the means. The nature of Belgium’s 1830 political liberalism*
(129-145, 132) analysiert dagegen die Tendenzen des (politischen) Liberalismus, die
im Nationalkongress vertreten waren, und deren Einfluss auf wichtige institutionelle
Entscheidungen, wie z.B. die Wahl der Regierungsform und insbesondere die Art
und Weise wie die politische Beteiligung des Volkes gestaltet werden sollte. Dieser
Punkt wird im Beitrag von Els Witte, ,,Republic and popular sovereignty. The
Belgian case: 18301831 (89-112), vertieft, die die republikanischen Tendenzen vor
und zum Zeitpunkt der Entstehung des neuen belgischen Staates studiert und auf die
Forderungen republikanischer Personlichkeiten und Gruppierungen eingeht. Durch
die Wahl einer parlamentarischen Monarchie wurden diese Forderungen grofitenteils
enttduscht (101-106). Witte zeigt aber, wie die Republikaner dennoch ihre Spuren
im héufig als ,,monarchie républicaine* bezeichneten belgischen Regierungssystem
hinterlieBen (98-99, 102—103).

Die grundsétzlichen Orientierungen der Verfassung von 1831 werden dem Leser
treffend ndhergebracht. Eine besondere Aufmerksamkeit kommt diesbeziiglich der
Regelung und der Interpretation der Souverdnitit zu. So gehen Jan Clement und
Mieke Van de Putte, ,,The Constitution of the Belgian people. The Nation as
legitimisation* (113—128), auf die Beziechung zwischen Nation, Volk und Souvera-
nitdt im Grundgesetz von 1831 ein. Weiterfithrend analysiert Olga Bashkina,
,»Raymond Carré de Malberg and the interpretation of sovereignty in the Belgian
constitution™ (149-166), wie die in Belgien heute dominante Souverinititstheorie
durch die Arbeit von Raymond Carré de Malberg beeinflusst wurde.

Ebenso werden in den verschiedenen Beitrégen viele wichtige Elemente der belgi-
schen Verfassungsgeschichte thematisiert, wie beispielsweise der Sprachenkonflikt
(van den Berg /.c. 57-60, Dagnino /c. 81-84), der Beginn des sogenannten Schul-
streits (Dagnino Lc. 78—81) oder auch das 1831 eingefithrte Wahlsystem (Witte /.c.
102-105).

Die Beitrdge wurden auf der Grundlage einer breiten interdisziplindren Doku-
mentation verfasst, die sowohl belgischen als auch auslidndischen — darunter vor
allem niederldndische und franzosische — Normen und vorangegangenen Studien
Rechnung triagt. Dadurch ist die Studie nicht nur fiir die Leser interessant, deren
Aufmerksamkeit dem belgischen Verfassungssystem zukommt. Besonders hervor-
heben kann man diesbeziiglich beispielsweise den Beitrag von Markus Prutsch,
,.Constitutionalism in Post-1814 Europe: Monarchy, Parliament and Sovereignty*
(33—406), der seinen Blick iiber die belgischen Grenzen hinaus auf die franzoésische
Charte constitutionnelle richtet und deren Bedeutung fiir die européische Verfas-
sungsgeschichte analysiert. Als Beispiel fiir den moglichen Einfluss der Charte
zieht der Autor sowohl den intellektuellen Verfassungsdiskurs als auch die poli-
tische Auffassung der herrschenden Klasse der Gebiete des spateren Deutschland
zum Zeitpunkt der Schaffung des Deutschen Bundes heran (36—40). Erwidhnens-
wert sind auch die interessanten Vergleiche der belgischen Verfassung mit ver-
schiedenen niederldndischen und franzgsischen Verfassungstexten durch van den
Berg l.c..

Abgesehen von spezifischen inhaltlichen Kritiken, die in Bezug auf Einzelbei-
trige formuliert werden konnten, deren Behandlung aber den Rahmen der vorlie-
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genden Rezension tiberschreiten wiirde, liegt die grofite Schwiche der Studie wohl
gleichzeitig in einer ihrer Stdrken: ihrem Format, aufgeteilt in neun Einzelbeitrédge.
Zwar tragt dieses Format zur Vielseitigkeit der Studie bei, es konfrontiert den Leser
gelegentlich allerdings auch mit einigen inhaltlichen Unsicherheiten bzw. Abwei-
chungen. Manche Konzepte, wie beispielsweise der (politische) Liberalismus, die
Volkssouverdnitdt oder der konstitutionelle Monarchismus werden ndmlich nicht
allgemein definiert, sondern in jedem Beitrag einzeln beschrieben, was das Ver-
standnis verschiedener Aspekte erschweren kann. Dariiber hinaus hétte die Studie
m. E. durch einen Beitrag beziiglich des Einflusses, den die belgische Verfassung
von 1831 auf andere (europdische) Verfassungen ausgeiibt hat, bereichert werden
koénnen?).

Alles in allem ist die hier behandelte Studie aber ohne jeden Zweifel eine grofie
Bereicherung fiir die Analyse der belgischen Verfassungsgeschichte und triagt sicher-
lich zur SchlieBung der vielen Liicken bei, die Deseure/Geenens/Maes/Sottiaux in
ihrer duflerst wertvollen Literaturiibersicht beméangeln (22-28). Dadurch ist die Stu-
die fiir jeden Forscher, der sich direkt oder indirekt mit der belgischen Verfassung
befasst oder befassen mochte, von grolem Nutzen.

Liittich Andy Jousten”)

Benedict, Jorg, Culpa in Contrahendo. Transformationen des Zivilrechts, Band
1: Historisch-kritischer Teil. Entdeckungen — oder zur Geschichte der Vertrauens-
haftung (= Jus Privatum. Beitrdge zum Privatrecht 226). Mohr Siebeck, Tiibingen
2018. XXI, 813 S., ISBN 978-3-16-151744-0

Die Publikation bildet den historisch-kritischen Teil einer auf zwei Bénde angeleg-
ten Monographie, deren dogmatischer Teil hoffentlich demnéchst erscheinen wird.
In der Einleitung (1-14) verspricht Vf. ,,eine grundlegende ,Revision‘ der Lehre von
der culpa in contrahendo® (11). Zu diesem Zweck will er den Zusammenhang von
Rechtsdogmatik und Rechtsmethodologie mittels Dogmengeschichte veranschau-
lichen (10). Wenig spéter nennt er als ,,drei Perspektiven™ seines Werkes Rechts-
geschichte, Rechtsphilosophie und Rechtsdogmatik (13). Ob Philosophie als solche
jedoch Wesentliches zur Erhellung der Rolle der culpa in contrahendo als Entste-
hungsgrund der Obligationen beitragen kann, scheint anhand der Partien des Buchs,
wo sie zur Sprache kommt (etwa 556—573), unsicher zu sein.

Im 1. Kapitel ,,Rechtsgefiihl und Dogmatik: Auf der Suche nach Wissenschaft*
wird Jherings gefiihlsbetonte Entdeckung von 1861 beschrieben (§ 1, 17-76). ,,Wer
fiihlt nicht, dass es hier einer Schadensersatzklage bedarf?“, zitiert Vf. (22) wie
viele frithere Chronisten der culpa in contrahendo. Darauf folgte jedoch bereits
1867 ein Widerruf (§2, 77-132 ,,Jherings Revocation®), der blof3 stillschweigend
mit Jherings schmaler Schrift ,,Das Schuldmoment im romischen Privatrecht®

?) Siehe diesbeziiglich John Gilissen, La Constitution belge de 1831: ses
sources, son influence, in: Res Publica (1968) [Sonderausgabe]107-141, und hier ins-
besondere 135-140.
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