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PARTAGES D’ASCENDANTS

1. — Généralités. — Le partage d’ascendant est un acte
en forme de donation entre vifs ou de testament, par
lequel un as(;en(}ant pal‘tage lui-meme tout ou partie de sa suc-
cession ab intestat entre ses descendants, en composant & son
gré les lots qu’il attribue & chacun. L’ascendant peut d’ailleurs
y faire & ¢oté, au profit d'un ou de plusieurs de ses copartages,
des libéralités préciputaires dans les limites de la quotité

disponible. Ces libéralités ne sont pas liées pour cela au sort du

partage lui-méme.
Par cette institution, le code veut donner aux ascendants le

moyen : 1° de prévenir les contestations et les discordes que le
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partage ordinaire fait naitre si souvent entre les cohéritiers :
2° d’épargner les frais du partage judiciaire qui est nécessaire
quand il ya des descendants mineurs ou autres incapables ;
3% de composer les lots en tenant compte des aptitudes de
chacun des enfants et d’éviter le morcéllement excessif des
“biens.

2. — Caraclére exceptionnel. — Le partage d’ascendant est
un acte miwte, dans lequel les régles du partage des successions
se combinent avec celles des donations entre vifs ou des testa-
ments. Est-l fait par testament, les descendants ne sont pas des

 Iégataires, ils sont des cohéritiers, réputés avoir partagé la suc-
cession de leur auteur. Estil fait par donation entre vifs, les
.descend.ants sont 4 la foi des donataires et des copartagés de
s’uccessxon future ; il n’auront pas a rapporter au décés de
lasct.sndant les biens rdgus de lui pour les partager de nouveau.

Soitsous la forme du testament, soit sous celle de la- donation
entrpf vifs, le partage dont il s'agit aux articles 1075 a4 1080 est
une institution derogatoire aw droit commun. Seuls les peére et
mé.?'e el autres ascendants peuvent y recourir. Pour qu'un aieul

- DWisse faire un semblable partage entre ses petits-enfants, il
“aut que les enfants dont ces petits-enfants sont issus, soient
qfé@édés: car §'ils sont vivants, ce sont eux qui sont ses héritiers
-pr.ésomptifg et par suite, c'est seulement entre cux qu’il peut
faire la distribution et le partage de sa succession.

3. ‘-_—-‘Tempémment. — Siun descendant ou un collatéral ne
peut aire entre ses ascendants ou ses collatéraux un véritable
pa_\rtage SOUmIs aux régles spéciales de notre matiére, le principe
de la Valld{té des Libératités avec charges lui permet de faire
ulne d<)dnat19n eéntre vifs on testamentaire (ui, moyennant la
¢ i‘;sg‘, ¢ dispense de rapport, se rapproche beaucoup du par-
tage d'ascendant ; elle on offre 4 peu prés tous les avantages,
Sty présgnter les dangers des articles 1078 et 1079. Ainsi il
peut imposer 4 ses différonts gratifiés 'obligation réciproque de
garaniie pour le cas o I'un d’eux serait ¢vineé d’un bien mis
dans son lot. Il peut également stipuler que I'attributaire d’un
lot plus fort paiera une souite aux attributdires des lots plus

faibles. Pareilles clauses saront valables en vertu des principes
généraux du droit, ’ e
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Chapitre premier. — Forme du partage
et capacité requise.

4. — Partage par acte entre vifs. — 1l doit étre fait avec les
formalités, conditions et régles prescrites pour les donations
entre vifs (art. 1076).

Formalités. — L'acte est assujetti & toutes les formalités des
donations entre vifs, mais rien qu' celles-ld. En conséquence,
d’une part, I'acceptation des donations doit étre expresse et il
faut un état estimatit du mobilier (1); d’autre part, les descen-
dants mineurs sont valablement représentés selon les disposi-
tions de I'article 935, sans qu'il faille ohserver les formalités de
Particle 9 de la loi du 12 juin 1816 (2).

Lorsque la disposition ne porte que sur des aneubles cor-
porels ou des titres au porteur, la simple distribution de ces
meubles, faite par Pascendant de la main & la main, est suffi-
Sante pour opérer le partage, puisque le don manuel est une

¢ forme légale de donation (3). ' -
Conditions et régles. — L'acle est assujetti aux conditions
. de capacité des parties, telles qu'elles sont fixées pour les

donations entre vifs. 11 lest aussi aux régles des articles 943 4946
sur le dessaisissement actuel et irrévocable du donat”&u_r .(4).-

5. — Partage par testament. — Le disposant Cho_ls_‘t“l Ia
voie du testament, il doit observer les formalités, conditions et
régles prescrites pour les testaments (art. 1076). R
| Formalités. — 11 peut procéder par la voie du testament olo-
! graphe aussi bien que par celle du testament public ou mystique.

| Mais Particle 968 interdisant les testaments conjonctifs, les pére
m et mére qui veulent, I'un et autre, faire le partage de leurs
1 - biens par acte de derniére volonté, sont tenus d’y procéder par
1 deux testaments séparés.

Conditions et régles. — 11 suffit au disposant de la capacité
de tester, et dés lors la mére ou autre ascendante peut faire
acte sans l'autorisation de son mari. Cet acte est essentielle-
ment révocable ad nutum.

(1) Trib. Bruxelles, 14 avril 1886, et 2 janvier 1912, B.J. 1886, col. 745,
et 1912, col. 498.

(2) Louvain, 28 mars 1886, B. J. 1886, col. 1185.

(3) Gand, 30 novembre 1892, P. 1893, 2, 221.

(4) Cass. fr., 4 mars 1878,'D. 1878, 1, 149.
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hapitre IL. — ﬁians_ponva.nt faire I’objet du partage.

For B — Partage par acte entre vifs. — Ce partage ne peut
~ comprendre que des biens présents (art. 1076, al. 2). S’il com-
- prenait des biens 4 venir, il serait nul 4 'égard de ces derniers -
(art. 943). 1l ne peut comprendre d’autres biens que ceux de

: lfascendax;t et dont celui-ci a la libre disposition (1).

) Rien I.‘;gﬁlpéﬁhe I'ascendant de dicter 4 ses enfants comme

. condition de la donation-partage de ses propres biens, tel
<! pegl‘gl_.‘(jél_it'qu'ﬂ. Juge utile d’une indivision préexistante ol ses

> enfﬁnwse trouvent en vertu de quelque succession déji ouverte,
- par exemple la succession du conjoint prédécédé de I'ascen-
é{}l{t-j-gqﬂeﬂggndition est-elle acceptée par tous les enfants,
_ majeurs et capables, il y a dans I'acte un partage ordinaire fait
: f‘?ﬁtgé;les_énfants 4 coté de la donation-partage avenue entre
leur ascendant et eny. ? :

orsque l'ascendante qui veut faire une donation-partage de
biens est mariée sous le régime de la communauté, il lui est
} : l_sibIe de comprendre sa part des biens communs dans le
partage. Cest quelle n’a aucun droit do disposition sur ces
! .e?ﬁél.@o‘iqu’elle en soit copropriétaire (art. 1421) .Sa seule res-
source est alors le bartage conjoncetif dont il va étre parlé (2).

Partage conjonctif entre vifs. — Aucune roégle ne
él €@ que les pére et mére réunissent leurs biens pré-
e seule masse pour les distribuer conjointement A
e Dfants.;par‘_ un seul et méme acte entre vifs. De plus, il
nyadans 1a matiére de la communauté aucune régle qui s'op-
— pos;!gceque les deux époux agissant conjointement disposent
; ‘é‘m?e”gmt-m,t'des biens de la communauté. La (question n’est
Plus douteuse aujourq'py; (g,
- Ce procédé du payty,
~ la forme entre vigg
munauté de comy
temps_que les lo

artage conjonctif, qui n’est possible que sous
(art. 968), permet aux époux marids en com-
fendre tous leurs biens communs en méme
IS propres, dans le partage qu’ils font entre
(1) Grenoble, 1 aviil 1968 1opo. 7. 220

(2) Limoges, 20 noyembra 1897, 1y, 1902, 2, 97.

-292,3) Anve‘rs! 8 ma'rs.-i,_goo’_ P. 1900, 3, 165 ; Caen, 26 janvier 1888, D. 1888, 2,
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lr?;:: enfants ou descendants. La composition des lots est ainsi
; ue plus facile.
leg.:I]‘Qinairo, .les ("po‘llx qui font un. partage conjonctif de_ tous
&tipu] hlens présents s'en x'éservent.l usufruit total ou partiel ou
d (f"‘» le paiement d'une rente viagére. Peuvent-ils convenir,
f:;]li lflcto. de _dnm'xtion-p‘z,u'tage, (que l'usufl‘uit rése{'vé ou la
vi ‘fiifgél'e stipulée continuera a appartenir en totalité au sur-
Yant d’eux jusqu’a son décés. La jurisprudence, tant en Belgi-
Tuequen France, a interprété cette clause de réversibilité comme
e donation mutuelle conditionnelle entre les dewa époux, et,
Procédant dog lors par application des articles 900 et 1097 com-
és, elle eon a prononcé la nullité. La donation-partage con-
ffe_rve son effet, mais la part de 'usufruit ou de la rente viagere
SUpulée par chaque époux s’éteint avec lui, le survivant ne peut
N profite, (1).

B Partage par testament. — A la différence du pm‘_tgge
ef‘tl'e Vifs, ce partage peut s'appliquer méme aux biens 4 venir,
C est-a-dipe a tous Tes hiens que doit comprendre la successiafz
Futupe de T'ascendant. A la différence de la substitut.iop fidéi-
COmmissgipe permise, le partage d’ascendant peut s'appliquer a
la réserpe aussi bien qll":l la quotité diSpOl‘lib]G. '

L’ascendant qui a fait une donation entre vifs en. simple
avance d'hojrje 4 I'un de ses descendants est fondé aen 1mpu:ter
les biens sup 1a part du successible auquel il les a donnés. Cest
que ces biens feront partie, par I'effet du rapport, de la masse
de la succession du donateur. Manifestement il en serait
aulrement des biens qui auraient fait I'objet d'une donation
Préciputaire.

‘La femme maride en communauté peut, de méme que son
mari, faire le parlage testamentaire de ses biens propres et de
sa part dans les biens communs. Ce partage sortira ses pleins
effets puisque la communauté sera dissoute, mais a la double
condition que le mari n’ait pas disposé des biens communs qui

(1) Liége, 19 février 1879, P. 1879, 2, 182; Paris, 23 juillet 1900, D. 1900, 2,
492. Une bonne étude de cette jurisprudence a été faite récemment danswune
dissertation de M. Kluyskens a la Belgique judiciaire 1919, col. 561. Gomp.
R. P., 1903, p. 122. o
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(1) Gand, 13 janvie

y auront été compris, et que les héritiers de la femme ne

renoncent pas 4 la communauté (1).

9. — Régles communes aw partage par acte entre vifs et
aw partage par testament. — L’ascendant peut ne faire qu'un
ou plusieurs partages partiels; de méme aprés avoir fait un
partage partiel, il peut comprendre tout le surplus de ses biens

dans un partage testamentaire. Lorsqu’il y a plusieurs partages

successifs, les uns peuvent étre dans la forme entre vifs, les
autres dans la forme testamentaire.

Quand I'ascendant vient 2 mourir en laissant des biens qu'il
1'a pas partagés lui-méme, ses héritiers se les partagent entre
€ux, selon le droit commun. Dans ce partage supplémentaire,

I’y aura évidemment auncun rapport 4 eflectuer des biens qui

auront été 'objet du partage fait par I'ascendant, soit entre vifs,
SOit par testament.

Chapitre III. — Composition des lots.

30. — Libertt de ascendant. — 1/ascendant est-il obligé,
dans la composition des lots, d’observer la régle de 'article 832
daprés laquelle il faut faive entrer dans chaque lot, s'il se peut,

(;i]?‘"méme quantité d’objets de méme nature, meubles et immeu-
bles, de facon & rendre les lots aussi semblables que possible?
_,L’a ﬂ!t;égativ_e est certaine pour tous les civilistes contemporains.
Larticte 832 ne vise, en effet, que les partages judicaiires ou les
-.»lc:ts se tirent aveuglément au sort. L’appliquer au partage
& aspgx}qant Serait enlever 4 cette institution une bonne part de
Son utilité en empéchant Je pére de famille de répartir ses biens
sulvant les besoins g Jog aptitudes de chacun de ses enfants.

;La lOSOUI,e,régle. que l'ascendant doive observer est celle de
rég ahfé de .Mleur des lots (art. 1079). La jurisprudence
Hringatse U, jusque vers 1a fin du siécle dernier, avait établi la
regle de 1a simitipuge qe composition des lots, tend de nos

jours ﬁ.restituer a I'ascendant la liberté de composer les lots
jétsa SU1SEH(2) IR e

T 1894, P. 1894, 2, 261, i
Ovembre 1898, D. 1899, 1, 38; R. Crif., 1902, p. 1, ot
o : -

(2) Cass. fr., 23 n
1904: P 542, -

&%
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" Chapitre IV. — Effets du partage.

SECTION PREMIERE. — EFFETS DU PARTAGE PAR ACTE ENTRE VIFS.

’

A. — Du vivant de I’ascendant.

11. — Rapports des descendants avec lascendant{.— Tant que
'ascendant est en vie, ses descendants ne peuvent étre que ses
donataires (art. 1076). Ils ne sauraient étre ses héritiers, puis-
que la succession d’une personne ne s’'ouvre que par sa mort.
En conséquenee : :

1° N’étant que donataires entre vifs, ils ne sont que des
ayants cause a titre particulier, et par suite ils ne sont pas
tenus des dettes de I'ascendant, de plein droit, par le seul effet
de la transmission qui s'est opérée A leur profit; ils n'en
doivent répondre qu'en vertu de clauses particuliéres dans les
conditions de 'article 945, comme des donataires ordinaires.
> 20 Etant ses donataires, ils sont soumis, le cas échéant, ala
révocation pour cause d’inexécution des conditions et pour
cause d’ingratitude. '
nire eux. — L’'opinion
cendants ont entre eux
sent d’un partage : ils

12. — Rapports des descendants e
qui prévaut aujourd’hui est que les des
les mémes relations que celles. qui nals

sont donataires copartagés. De liil suib : .
10 Quils sont tenus respectivement 4 la garantie,” le uns

envers les autres, des troubles et évictions (art. 884);

20 Qu’ils ont un privilége les uns sur les lots immobiliers des
| A autres A raison de cette garantie, et que ceux qui ont droit a
' une soulte ont un privilége sur les immeubles compris dans le
|
l

lot chargé de la soulte (art. 27, 4°, de la loi hypothécaire).

B. — A la mort de 'ascendant.

¥k 13. — Nowvelle qualité des descendants. — 1ls deviennent
des successibles, sans perdre pour cela leur ancien titre de

donataires. 1ls restent propriétaires des biens compris dans le

1 partage, ils ne le deviennent pas. : : -

7 Sils acceptent la succession de l'ascendant, il y a lieu de la
| . bartager entre eux selon le droit commun. Mais ils ne doivent
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pas y rapporter les biens qui ont fait I'objet de la donation-
‘partage entre vifs ; cette donation a été définitive, ¢l non pas
NN eDancementidRoirie, Si Yun d’eux renonce A la succession,
- il conserve les bieng qu’il a recus, mais seulement jusqu’a con- ’
currence de la quotite disponible, sa renonciation le rendant = a

‘complétement étranger 4 1a succession (1).

- Conformément gy droit commun, ceux qui acceptent la suc-

cession sont tenyg des dettes ultra vires, 4 moins qu’ils n’aient {
~ Acceplé sous bénéfice d'inventaire.

~ SECTiON DEUXIEME, — BFFeTs pu PARTAGE PAR TESTAMENT.

ez A, — Du vivant de ’ascendant. 1

w2 i .1'4:.____45.“”“ Deffets. — Le partage par testament est un

acte de derniére yol,
 dudéeds de Paseon
-~ Tascendant peyt 1y
B 2 )

nté dont les effets sont ajourndés i I'époque |
dant. Jusqueli ce nest quun projet que
difier ou révoquer suivant le droit commun.

: ; . B. —Ana mort de I'ascendant.
45— Pripeip, Le
-~ lageet pien g, Pplus, 1

AL @b intestat (e de

L L S

partage testamentaire n’est qu’un. par-

I ne modifie donc pas la qualité d’héritiers ‘

o scendants, il ne les transforme pas en léga- Ty ‘
- tadres, Ce principe résulte tout d'abord de la tradition. Il

: r;ék‘?jﬂ}tafﬁafussi bien du texte et de Pesprit du code. Du Zewte :

‘ I’art;qle 1075 d<finit Je partage d’ascendant en disant que c'est

Pacte Parlequelles pare ot moro et autres ascendants font entre

leurs enfans et descendants la distribution ot lo partage de

leurs biens, gely signifie que I'ascendant prend pour base la

vocation légale dg geg descendants et ne fait que se substituer \

é'eux_‘pour.t)pérer le partage de sa succession. De I'esprit du

code : le droit confepg A ascendant serait un droit #Zusoire, si

Iun des descendans pouvait répudierle testament sans répudier

- a succession g, intestat elleméme; la répudiation d’un seul -
suffirait Pour andantir 14 partage (2). : 4

ekt GO"SéguenceS- — 1° Chaque descendant est appelé au
partage teSta_menf,aire €n sa qualité d’héritier, et ’il ne prend

(1) Poitiers, 13 décermlpg 1887, 5. 1888, 2, 113.

- (2) Turnhout, 29 marg 1900, P. 1900, 3, 302; note au D. 1905, 2, 169.

~
-
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cette qualité, il n'aura rien, disait-on dans I'ancien droit. En
renoncant au testament, il renonce par la méme a la succession,
le testament n'étant ici autre chose que la succession qui arrive
toute partagée, en vertu de la volonté de l'ascendant auquel la
loi a conléré ce pouvoir. -

20 Recueillant leurs lots -comme héritiers, les descendants
ont la saisine légale des biens qui y sont compris, et ils sont
tenus des dettes wltra vires, sauf le cas d’acceptation bénéfi-
Ciaire.

Il va sans difficulté qu'en ce qui concerne les rapports des
copartagés entre eux, les effets du partage testamentaire sont
les mémes que ceux du partage entre vifs (garantie et privilege
diqué ci-dessus n° 12).

Chapitre V. — Causes de nullité du partage.

17. — Bnumération. — Indépendamment des causes de nul-
lité qui découlent du droit commun, comme les vices de forme,
Vincapacité, les vices du consentement, il existe trois causes
spéciales de nullité de partage : 1° I'omission d'un ou plusu?urs
enfants ou descendants; 2°1a 1ésion de plus du quart; 3elatteinte
a la réserve. '

18. — Observation préliminaire. — Ces causes spéciales de
nullité supposent que l'acte incriminé est un vémta_lble partage
d’ascendant, cest-a-dire, selon la disposition de I'article 1075,-un
acte de distribution et de partage fait par Uascendant entre ses
descendants. Lorsqu’il n’y a eu de la part de 'ascendant quune
donation collective de ses biens i ses descendants et que le par-
tage des biens donnés sest effectué lebrement entre les dona-
taires par un acte postérieur, cet acte de donation et cet acte de

_partage sont entiérement indépendants I'un de 'autre et doivent

étre régis chacun par les seules régles du droit commun qui leur
sont propres’(1). :

SEGTION PREMINRE. — NULLITE POUR OMISSION D'UN
OU DE PLUSIEURS DESCENDANTS, | \

19. — Régle de Uarticle 1078. — « Si le partage entre vifs ou
par testament n’est pas fait entre tous les enfants qui existeront

T

(1) Bordeaux, 10 novembre 1903, D. 1904, 2, 143.
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'ﬁl’ép()que du décés et les descendants de ceux prédécédés, le
_ partage est nul pour le tout. » Ces mots du texte : en/fants qui
 ewisteront & U'époque du déces doivent étre interprétés pro sub-
* jecta materia : ce sont les enfants venant ¢ la succession. 11 'y
~apasa tenir compte des renoncants ni des indignes (1). Mais il
' D'yapaséi distinguer entre les enfants légitimes et les enfants
- naturels reconnus.

-~ La naissance d’un enfant postérieurement au partage, fat-ce
un enfant posthume, entraine la nullité de l'acte si, bien
. entendu, cet enfant vient 4 la succession du disposant.

- 20- — Effet du prédéces d'un enfant. — 1l peut arriver que
e }asoepdant ait compris dans le partage un enfant qui est venu a
- 'nourir avant lui. Cet enfant est-il décédé laissant lui-méme des

- feeuentrevifs ; ils le recueille par droit de représentation, sile
N, PWEE_ a été fait par testament. Est-il déeédé sans postérité :
~ lepartage n'est pasnul, cetto part fait retour 4 l'ascendant do-
- nateur dans les conditions de I'article 747 : si le partage a 6é
it par testament, cette part ira aux cohéritiers survivants et

: kiera Tobjet d'un partage supplémentaire entre eux, selon le

o f.i‘-. £ Qucmd et comment la nullité opére. — Méme au cas de
% &Eﬁag@gnﬁeﬁ{st la nullité n’a lien qu'apreés le déces du dispo-
Al ,Bl?m-e €e West qu'alors qu’on connait les héritiers venant
done son 100, Le partage fait par voie de donation produit
T s Qﬁet tant que vit 'ascendant.
tou::::’if;iég;enceg de 12_1 nullité au décés sont radicales. L’act'e
putaires qui mu.lé: sauf b.ien entendu, les libéralités préci-
un nbuﬁeau Y:}turment été_a.loutées, et le droit de prqv'oquer
enfams Omisi, ‘t aaye. de droit commun appartient 4 la fois aux
in fine).(2 ceux entre qui le partage a été fait (art. 1078,
(2). Ce droit dure trente ans (art. 2262).
R A T et
() Soeilatoitng lesquels l1a révocation de la donation partage a éte

prononcde pour ingratitude ou pour inexécution des charges, doivent-ils étre

- considérés comme des enfan A A
© 2,369 et lanote. ts omis, Bordeaux, 30 décembre 1908, D. 1910,

(2) Comp. R. Trim., 1913, p- 646.

- enfants : ceux-ci succédent naturellement - son lot, s'il 'avait




DE PLUS DU QUART.

SECTION DEUXIEME. — RESCISION POUR LESION

~

22. — Premiére disposition de Uarticle 1079. Application dw
droit commun. — L'article 1079 dispose que le partage entre vifs
ou par lestament peut étre attaqué pour cause de lésion de plus
du quart ; ce n'est 1a que I'application de la régle édictée par
I'art. 887 au titre des Successions. D'une maniére générale, il
faut décider que cette disposition renvoie implicitement aux
régles du droit commun sur la rescision en matiére de par-
tage (1).
La lésion ne sappréeie que par rapport aux biens compris
dans le partage, et non par rapport & ceux qui sont restés en
dehors de T'opération, tels que les biens dont I'ascendant a

disposé dans le méme acte au profit d’étrangers. Iln’y apas

méme A tenir compte de ceux qu’il a donnés par préct:p?d_é
I'un de ses descendants copartagés. Aussi I'ascendant ?:-t-ll le
moyen de soustraire son partage & toute action en rescision du

chef de lésion ; il suffit quil y dispose que,

lo

part Vexcédent aux descendants

ts seraient de plus grande valeur que les autres,

dent sera trouvé (2). Pareille clause ne peut étre

nullité quen vertu de la second

non de la premiére. . ;
I est généralement admis que §ily a eu plusieurs partages

partiels, il faut apprécier la lésion sur lewr ensemble, et non pas -
isolément sur chacun d’eux; il est possible que la lésion causée
dans 'un de ces partages ait été réparée dans les autres. :

circonstance qu'il a re¢u des libéralités hors part, n'empéchent o

au cas ou plusieurs

il donne %ors

dans le lot desquels cet excé-

entachée de

e disposition de Particle 1079,

23. — Objet exclusifde la premiér disposition de Uart. 1079.
— Elle a uniquement pour objet de consacrer le principe de
Uégalité des lots dans les partages. Elle s'inquicte de la lésion
de plus du quart éprouvée par I'un des copartagés ; elle ne
S'inquidte pas d’autre chose. La circonstance que la part attri-
buée 4 I'un des copartagés est supérieure a sa réserve, meéme la_

pas I'ouverture de l'action en rescision, sile copartagé est 1ésé

.

(1) Cass. fr., 18 mai 1904, D. 1906, 1, 358.
(2) Cass., 18 avril 1904, P. 1801, 1, 194. ;
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de plus du quart dans le partage. D’autre part, la circonstance

inverse, c'est-d-dire que le lot attribué a I'un des copartagés est

‘inférieur a sa réserve, ne donne pas ouverture a l';.u-tiun en

~ wescision, si ce lot n'est pas inférieur de plus du quart a ce .({ll'll

devait étre dans les biens partagés ; le copartagé ainsi loti "'_a

- d’autre action que 'action en réduction ouverte dans les condi-
- tions déterminées par la seconde disposition de 'article 1079.

24. — Quand s'ouvre Uaction en rescision. Sa durée. — Pas
de doute 4 'égard du partage par testament. L'action ne peut
s‘ouvrir quau décés de I'ascendant. Elle dare trente ans selon
Tarticle 2262, \
Iy aeu controverse 4 I'égard du partage par acte entre vifs.
Certains ont pensé que I'action s’est ouverte dés le jour ot le
-contrat a été fait. C'est le droit commun, en effet, que les actions
en nullité ou en rescision dun contrat s'ouvrent dés que cé
~ contrat existe ; or le partage opéré par acte entre vifs a 6té par-
fait das que la donation a existé. La doctrine et la jurisprudence
admettent aujourd’huj que le code a entendu déroger i cette
régle et que les trois actions établies par les articles 1078 et 1079
sont ajournées # Iépoque du décés de I'ascendant. La preuve
sen tire de Tarticle 1078, d’aprés lequel l'enfant entiérement
omis wa le droit de se plaindre et d’attaquer le partage qu'au
jour du déets; & plus forte raison doit-il en étre ainsi de lenfant
quise plaint seulement d’avoir recu une part trop faible (1). -
OUS les auteurs g'accordent d’ailleurs 4 décider, le partage
ayant 6té fait par convention, que la durée de I'action en resci-
SIONI'est point de trente ans, mais seulement de dix ans, confor-
mément 3 I'article 1304,
cas de partage conjonctif proprement dit, il est de juris-
prudence que la prescription des actions en rescision ne
cominence & courir qu'au déeés du dernier mourant des dona-

teurs. Clest l’eﬂ'f?t de Pindivisibilité des deux opérations qui ont
6té _COIlfondueS en.une seule (2). -

L2 Moment de Cestimation des biens. — Ici encore pas de
doute, si le partage a ét¢ fait par acte testamentaire. On ne peut

(1) Cass. fr., 23 mars 1887, D. 4887, 1, 400.
(2) Cass. fr., 16 novembre 1885, . 1886, 1; 395.




se placer qu'd un seul moment, celui du décés de I'ascendant ;
ce nest qu'i ce moment que le partage existe et que 'article 820
peut recevoir son application. - T
Mais il y a une vive controverse si le partage a été fait pag
acte entre vifs (1). La jurisprudence décide invariablement que
la lésion doit étre calculée non pas d’aprés la valeur des biens
au jour de la donation, mais d’apreés la valeur au jour du décés -
de I'ascendant (2). Cette solution est contraire & la fois au texte
| préeis de larticle 890 et au but poursuivi par 'ascendant. Un
partage fait dans les meilleures conditions possibles, avec la plus
parfaite égalité, pourra étre annulé, parceque, postérieurement,
| I'un des hiens aura acquis une plus-value fortuite (3)!

B

26. — Faculté des défendeurs a Uaction en rescision. —
Aucune disposition de notre matiére n’exclut I'application du
! droit commun de l'article 891 suivant lequel les défendeurs
¥ A action en rescision peuvent en arréter le cours et empecher
un nouveau partage en offrant au <demandeur le supplément de
sa part, soit en argent, soit en nature.

SECTION TROISIEME. — REDUCTION POUR ATTEINTE
A LA RESERVE. : X

27, — Deuxiome disposition_de Uarticle 1079. Hypothése
quelle prévoit. — Le partage entre vifs ou par testament peut
aussi étre attaqué lorsque 'un desscopartagés nayant pas sa
réserve intacte, un autre copartagé, bénéficiaire d'une disposi-
o lion préciputaire antérieure ol concomitante, se trouve, en
| ajoutant cette disposition au lot qui lui a été attribué, avoir
| plus que la quotité disponible augmentée de sa part dans la '
| . réserve. Ainsi, quand il ¥ a deux enfants et 24,000 francs, la

| quotité disponible étant donnée a Primus, celui-¢i recoit encore
dans le partage des 16,000 francs formant la réserve un lot de

9,000 francs, tandis que Secundus n‘obtient ¢ue 7,000 francs.
A ~ Sans la disposition spéciale de T'article 1079, Secundus ne

]

(1) I n’y a pas une dépendance nécessaire enire ces deux questions: &
yuelle époque s’ouvré l'action en rescision ; a quelle époque 'évaluation de la
lésion doit-elle étre faite. -

(2) Cass. fr., 2 juillet 1895, D. 1895, 1, 511,

(3) R. Crit. 1904, p. 542.
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_pourrait faire réduire pour atteinte 2 la réserve la libéralité
- préciputaire faite 4 son frérve, car celui-ci comme donataire ou
- légataire n’a recu que Iy quotité disponible, et il ne pourrait
~ pas attaquer le partage pour cause de 1¢sion, car, dans le
~ partage, il n'a pas ét6 16s6 de plus du quart-

- Ledroit conféré par 13 seconde disposition de l'article 1079 est

Soumis 4 une condition particuliére : il faut que ce soit le méme
~ enfant qui, étant déja donataire ou légataire par préciput de la
. quotité disponible, profite en outre de 'inégalité des lots. Par

B “‘l; suite l'action pour atteinte j la réserve ne s'ouvre pas, quoique
% lun des enfants ait recu moins que sa réserve, si la quotité
-~ disponible a été donnéa oy léguée 4 un étranger, ou méme a un
i :':;;r:nd:z :geailvt:qu} W'a recu dans le partage qu'un lot égal a

x
P A

- 28 == Nature de Vactipy, pour atteinte & la réserve. — Est-ce
AUSSL une action en réscisz‘on pour lésion, COMIME laction précé-
| ‘_dbnte, OU €st-Ce une actign en réduction? Ici encore il y a vive
g;zg;zerse' No'n'xbre d’auteurs enseignent que c'est une action
G €0 rescision ; g argumentent du texte de 'article qui
r%Ilp,l‘oche_'de Paction ordinaire: Ze partage pourra étre
‘%F.fagziauff' (1). La Jurisprudence décide, au contraire, que
i teiwq&a,c;ﬁ; gpéelale en réduction ; elle se P{‘é"f}ut aussi du
.%.aﬁaﬁtb‘pbrtéeé?aque le seul fondement de I'action est une
Dl Ay i ‘I‘és.erve*: l'un des copartagés a un avantage
rHAATeS A s doq loi ne le permet (2). 11 faut préférer la juris-
“manifestement d?;"t:;;eg parce que le systéme de l'article 1079 est
it A5 A lir la présomption légale que l'avantage
Pascendant dapg | 2 D_ar!;gg:'e n’est pas l’eﬂ"ef; d'une erreur de
S e famayilformatmn des lots, mais que c’est dax‘l.s
 luf a attribu S 10’;‘_3?7‘_ pfw surcroit 'un de ses enfants qu’il
' Los intéréts de : Supérieur 4 ceux de ses autres enfants.
S aat.cont;'oversg gont importants :
e ‘ o 20 1({11 en rgsmsxon, son résultat sera l'annula:
W Partage enfier qui devra étre refait # nouveau. Au
GOBIraITes Slate ﬂ’§8t~qwune action en réduction, le partage

(1) Lyon, 27 mars 1902, . 1902, 2, 244.
(2) Poitiers, 23 janvier 1905, 1905, 2. 169
° 954, '
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subsistera, seulement, 'enfant avantagé devra restituer ce qu'il

a recu au dela de la quotité disponible; 1
20 §'il s'agit d’'une action en rescision, elle peut étre évitée au

moyen du paiement d'un supplément en numéraire selon

cipe est que I'enfant réservataire a droit & sa réserve en nature;

J 3° L’action en rescision ne dure que dix ans selon l'art. 1304,
d en cas de partage entre vifs. L'action en réduction dure tou-
.1- jours trente ans selon I'article 2262. %

{ APPENDICE AUX DEUX SECGTIONS PRECEDENTES.

! 28. — Régle de larticle 1080. Dérogation a larticle 131 du

code de procédure civile.'— L'enfant qui attaque le partage
pour une des deux causes déterminées par larticle 1079, doit
supporter définitivement les frais d’estimation qu’il a di avan-
cer, si sa réclamation n'est pas fondée. Les-juges n'ont donc pas
en ce cas la faculté de prononcer la compensation des dépens,
¢ ; comme le code de procédure leur permet de le faire dans les
.~ " procés entre proches parents ou alliés. . 2

GERARD GALOPIN (1) -
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" PROJET DE LOI DU 16 JUILLET 1919.
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| TITRE I.

} -
Droit de timbre.

Prévisions financiéres : minimum 4 millions.

A. — QUITTANCES.

f‘ ARTICLE PREMIER. — Sans préjudice aux exemplions ef aux immu-
| - nités résultant des dispositions légales existantes, il est établi, en :
! remplacement du droit de timbre de dimension de 25 centimes aaquel

(1) Les Donations entre vifs et les testaments. — Liége, Vaillant-Carmanne,
Editeur, 1919. — Extrait. : '

-

I'article 801. En cas d’action en réduction, au contraire, le prin- -




