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Le charlatan et les pouvoirs.
Fleury, thérapeute du cancer, en Brie champenoise
au XVllI¢siecle

Le monde n’a jamais mangué de Charlatans :
Cette science, de tout temps,
Fut en Professeurs trés fertile.
Taniot I'un en thédtre affronte I’Achéron,
Et I'autre affiche par la ville
Qu'’il est un passe-Cicéron.

Les bateleurs et charlatans dont il va étre question se manifestérent parti-
culierement & Chateau-Thierry : la ville natale de La Fontaine, qui brode ici sur
le theme de 1’éloquence trompeuse des tréteaux (Fables, livre VI, 19), constitue-
rait-elle, comme plus généralement la Brie, un terrain privilégié pour les marchands
d’orviétan et de « remédes » miraculeux ? Les Archives de la Société royale de
médecine dont I’ Inventaire analytique détaillé a été mis en ligne en 2010 le donne-
raient a penser'.

On s’est ici principalement fondé sur le carton 199A des archives, qui ap-
partient 2 la liasse intitulée « Mémoires, observations et correspondance médicale
adressée 2 la SRM, accompagnés d’instructions et de notes des commissaires char-
gés de leur traitement (SRM 115B-201A) ». Cette liasse offre une « organisation
trés complexe », « fruit de plusieurs organisations successives de classement, mal-
heureusement non documentées », de sorte qu’ont été constituées « de nombreuses
séries paralleles ». Celles-ci déjouent par avance toute exhaustivité. C’est donc une
étude « en chantier » qu’on présente. On la croit cependant suffisante pour dégager
les lignes principales d’une interrogation qui met en jeu les relations unissant un ou

I, Archives de la Société rovale de médecine. Inventaire analytique détaillé des registres cotés Mss. 5 a
16 et Ms. 33 et des cartons cotés SRM 85-204, par Marie-Antoinette Fleury, avec la collaboration de
Damien Blanchard, Florence Clavaud, Marie Davaine et Marie Pikerty, sous la direction de Laurence
Camous. premiére édition électronique, Académie nationale de médecine. Bibliotheque, 2010 - hitp://
bibliotheque.academie-medecine. fr/static/SRM/. Les documents ainsi enregistrés, écrit D. Blanchard,
offrent « dans leur diversité un matériau d une richesse extraordinaire, sur lequel plusieurs chercheurs
se sont déja penchés depuis de longues années, mais dans d’autres optiques que I'historien régiona-
liste » (ibid., p. 230-31). Détachons & nouveau, parmi les ouvrages relevant de ce premier type de
recherche : Rofort, Marie-Frangoise, Les topographies médicales : une géographie des maladies et de
la santé aux XVITE-XIX siécles. thése de géographie de 3¢ cycle, Université de Paris VII, 1987 (direc-
tion Henri Picheral) ; Moussy, Hughes, Les topographies médicales frangaises des années 1770 aux
années 1880 : essai d’interprétation d'un genre médical, thése, Université de Paris I Panthéon-Sor-
bonne. 2003, 3 vol (direction Daniel Roche). D. Blanchard rappelle aussi le caractére précurseur des
travaux d’Emmanuel Le Roy Ladurie et de son équipe. Une indexation informatique des noms de
lieux s’adresse particulierement au chercheur local qui s'intéresse moins & « I'étude des maladies ou
des variations climatigues », considérées sur un plan statistique, qu'aux « indications ponctuelles, qui
peuvent étre traitées individuellement ou, si la population statistique le permet, de maniére sérielle ».
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Il appartenait en effet 4 Rufin de Montmignon de dénoncer les méfaits de la
charlatanerie. N'occupait-il pas les fonctions de « lieutenant du Premier Chirurgien
du Roi », c’est-a-dire de Iofficier qui était tenu de signaler ces abus ? Le « premier
chirurgien » veillait depuis Louis XIV a I'observation des statuts et réglements de la
corporation dans tout le royaume. Mais comme il ne pouvait assumer personnelle-
ment cette charge, il s’adjoignait dans les villes principales un « lieutenant » qui le
représentait. On doit cependant se demander si Montmignon n’ajoutait pas i son sens
des responsabilités une motivation liée a une trés ancienne expérience personnelle ?

Il nous est en effet connu par une singuliére mésaventure, intervenue 2 Chi-
teau-Thierry en 1759% Le 27 novembre, le macon Pierre Boulet, demeurant pa-
roisse Saint-Crépin, le requiert de « le venir visiter »°. L'ouvrier est « tombé du
haut d’une échelle en bas » et il éprouve « une grande douleur au bras gauche »,
qu’il croit cassé. Montmignon examina I'accidenté et déclara « qu'il n’avait rien
de cassé ni de démis, qu’il suffisait qu’il se fit saigner et frotter son bras avec de
I"eau-de-vie ». Boulet effectua le traitement pendant une dizaine de jours, « sans
soulagement », ce qui le détermina a demander I’accueil & I’hopital des religieux de
la Charité. Le chirurgien 1’y croisa et lui demanda « pourquoi il venait occuper un it
dans ledit hopital », alors que, « n’ayant point de mal, il n’y avait que la paresse qui
le tenait »... Mais la douleur persistait, et Montmignon opposa toujours la méme
réponse au malade et au chirurgien de la Charité. Celui-ci, le 27 décembre, décou-
vrait que le macon avait le bras « luxé au point que I"'humérus s’est trouvé hors de sa
cavité glénoide ». Alors que Montmignon conservait « le méme ton », on en référa
«aux sieurs Gaillard et Germond, chirurgiens de ladite ville de Chateau-Thierry »,
qui confirmerent le diagnostic.

Il restait a mobiliser quelques amis de Boulet pour « tenter la réduction dudit
humérus ». L'opération eut lieu en I’absence de Montmignon, qui en fut cependant
averti par ses confreres, ceux-ci ayant « cru lui devoir cette politesse en sa qualité
de lieutenant de M. le premier chirurgien du Roi ». On imagine la provocation.
La remise en place de I'humérus, cependant, échoua, ce qui détermina le patient
a se rendre a Beuvardes, non loin de Chéteau-Thierry, pour y « trouver le nommé
Lebocq, maréchal rebouteux », qui réussit Iintervention. Le 31 décembre 1759, le
magcon se présentait & la Charité, « 1'épaule bien remise ». La « lourde faute profes-
sionnelle » du lieutenant, ainsi que I’a qualifiée un historien de Chateau-Thierry'?,
fut consignée devant notaire. Elle ne pouvait manquer d’entacher la réputation du
« lieutenant ». La poursuite obstinée des charlatans n’était peut-étre pas étrangére a
I"affront infligé vingt ans plus tot.

8. Corlien. Auguste., « Le chirurgien R. Montmignon », Annales de la Société historique et archéolo-
gique de Chateau-Thierry, 1879-1880, p. 50-52. Voir Wohnlich-Despaigne. Isabelle, Les historiens
frangais de la médecine au XIX siécle et leur bibliographie. Préface de Pierve Chaunu, Paris, Vrin.
1987. .

9. On notera que, d"aprés la Topographie médicale de la ville de Meaux de Fulcran Enguin, « écrite initiale-
ment vers 1787 » et publiée en 1825, « la magonnerie, i Meausx, est une branche importante d’industrie,
a laquelle un grand nombre de bras sont employés » (cité par Blanchard et Léger. op. cit.. p. 92).

10. Henriet, Maurice, « A travers les Archives du palais de justice de Chéteau-Thierry : compétitions et
conflits », Annales de la Société historique et archéologique de Chateau-Thierry, 1928-1929, p. 165,
note 1.




Le charlatan et les pouvoirs en Brie champenoise au XVIIF siecle

Il s’impose ici de conclure 1" épisode par les considérations générales qu’émet
Jean-Pierre Goubert a propos du rapport entre « Culture paysanne et culture médi-
cale en France (1770-1820) »'".

A la fin de I'Ancien Régime et au début du XIX* siecle, il était courant
de situer la réputation d’un membre d’un corps de métier a I'aune de sa
réputation et non pas tellement a celle de la position de son diplome dans
la hiérarchie professionnelle. Cela vaut sans doute aussi pour les médecins,
la ligne de partage entre « bons et mauvais » ne reflétant pas celle entre
pratique de la médecine et exercice illégal de la médecine. Au surplus, per-
sonnes de charité, religieuses, empiriques, et méme nombre de charlatans
suivaient le modéle médical ou bien s'en inspiraient par leur finesse psycho-
logique, leur type de langage, les remeédes préconisés et la gamme des prix
demandés, constituant selon l'expression de J. Léonard des « postes avan-
cés » de la médecine."?

On ajoutera & ceci, a propos de I'intervention du personnel de la Charité,
"observation de Francoise Veillet concernant la « lutte pour le pouvoir entre les
médecins et les religieux », que fait apparaitre I’examen de 85 témoignages sur le
cancer dans le Journal de médecine de 1754 a 1786". Le discours des religieux,
Jui « proposent des remédes ayant en quelque sorte une caution divine », séduit

lontiers une population rurale voyant en eux « des thérapeutes a la fois du corps et
Z= I"ame », dont la médecine contraste parfois avec les « maigres résultats obtenus
w=qualors par le praticien ». Ce dernier tend ainsi a considérer leur exercice illégal
= 12 médecine comme une « intrusion » comparable a celle des charlatans.

Faisons retour a la dénonciation adressée par Montmignon a Vicq d’Azyr ,
== 1780. concernant le «Sieur Gaville Duval ». L’ancien chirurgien soupgonne les
=ores patentes alléguées par celui-ci de provenir plutdt « de la Chancellerie des
ers des Innocents », ainsi qu'il 1’écrit dans un langage imagé. De tels docu-
ments fournissent-ils d’autre attestation que celle de la mort évidente de bien des
= neurenux ? Clest que « le Peuple, qui est toujours Peuple », regarde naivement
= harzleurs « comme des envoyés de la Société Royale qui viennent pour les guérir
e =urs maux présents, a venir, et pour ceux de leurs bestiaux ».

Dans la lutte contre les charlatans, les autorités de Chéteau-Thierry en font
“meeser un autre, « qui se disait nommer Lefebvre ». Celui-ci « s’est retiré dans I’antre

== mocher. au village d’Essonnes [Essomes-sur-Marne] distant d’un quart de licue

¢ wille ». Na-t-il pas eu I'audace de faire paraitre une annonce dans la Gazette
“wsllon. ou il se donne « pour un Chirurgien ambulant qui guérissait dans son

s == Astules et les cancers » ? Il peut méme faire valoir un certificat délivré par

cene et des pavs de I'Ouest 10004, 1993 (La culture paysanne), p. 587-91.
. Les médecins de I'Ouest au XIX? siécle, these de doctorat, Université de Paris [V,

atans au siecle des Lumiéres. Face au cancer, le pouvoir des mots », Annales de
a. Série sciences philologiques, langues éirangéres appliquées 1,2013 - en ligne
27014 hopdieslhypotheses.org/author/csl.
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« I'imbécile Syndic de cette paroisse » ? On trouve en effet en novembre 1780 dans
le Journal politique ou Gazette des Gazettes, plus connu sous le titre de Gazette de
Bouillon, que publiait Jacques Renéaume de La Tache, I'article suivant :

Un de nos souscripteurs nous mande que le nommé Chobert, meunier
du moulin de Luton, paroisse de Dessaumes, prés de Chateau Thierri, se
trouvait abandonné des médecins et chirurgiens, ayant la fistule et un can-
cer; lorsque le Sr. Lefevre, chirurgien roulant (c’est ainsi qu'il se qualifie),
se présenta pour le traiter ; ce qu'il fit avec tant de succes que le malade, en
moins d'un mois, a été radicalement guéri. Le meunier voulant témoigner
sa reconnaissance d ce chirurgien, lui donne un logement chez lui, sa vie
durant, et il le nourrit lorsque l'exercice de son art ne 'appelle pas ailleurs.
Le Sr. Lefevre a encore guéri depuis la nommée Marguerite Borniche, femme
de Jean Fauvet, vigneron du méme lieu, d’un cancer formé dans la bouche,
descendu et fixé sur le sein. La cure a é1é faite en trois semaines. 1l traite
actuellement un seigneur des environs, qui, attaqué de la méme maladie, a
été, comme les deux autres, abandonné par les médecins. Nous publions ces
faits, que nous tenons du syndic du lieu, par le désir que nous avons de les
rendre utiles a I’humanité souffrante."

D’autres empiriques exercaient 2 Chiteau-Thierry et dans les environs. L'un
d’eux, qui garde I'anonymat, s’est fixé dans une auberge du village de Blesmes ».
Il se vante d’étre « Breveté du Roi, du Roi de Prusse. de Pologne, de la Société
Royale, etc. », et « compose des Elixirs, guérit toutes les maladies incurables». Un
autre encore, qui est resté trois mois a Chéteau-Thierry, s’est tiré a Charly, ou, se
prétendant pareillement autorisé, il « s’annonce sur le plus grand ton ».

La suite du courrier de Montmignon de 1780 c¢éleébre avec enthousiasme la
Société royale de Médecine créée deux ans plus tot, mais met en garde contre les
désillusions. Elle « a été regardée dans les Provinces comme un des beaux établis-
sements qu’il y ait, comme un acte de bienfaisance de |’autorité Royale, qui, en for-
mant un corps respectable qui veillasse sur la santé de ses sujets, I'établirait Tuteur
du Peuple pour cette partie. ». Hélas, avec « les abus continués », on voit « I’estime
se changer en mépris », « et j'ose assurer que ce terme n’est est pas loin ». Que le
pouvoir prenne donc rapidement les moyens de faire cesser ces abus. Qu'il diffuse
tous les deux ou trois mois la liste des remeédes proscrits ou approuvés, avec les re-

14. JP GdG. 1780. novembre, premiére quinzaine. p. 79. Voir Guénot, Hervé, « Gazette des gazettes (1764-
1793) ». Dictionnaire des journawx, 1600-1789, dir. Jean Sgard, Paris-Oxford: Universitas-Voltaire
Foundation, 1991, n® 547 ; add. par Denis Reynaud. Pour I'histoire de la recherche sur le cancer et de son
traitement au XV siécle. voir : Rouéssé, Jacques.. Une histoire du cancer du sein en Occident. Ensei-
gnements ef réflexions, Paris, Springer, 2011 : 1d.. « Le cancer du sein au XVIII¢siécle : des questions qui
restent sans réponse »., Lutter contre le cancer (1740-1960), éd. Didier Foucault, Toulouse, Privat, 2012,
p. 7593 ; Id., Une autre histoire du cancer, des Lumiéres au stéthoscope, Paris, Fiacre, 2014 ; 1d. en
collaboration avec Bernard Hoerni, Dictionnaire historigue des cancers d'Hippocrate @ nos jours. Pré-
face du Professeur Jacqueline Goder, Paris, Frison-Roche, 2014 : Bousigue, Jean-Yves, « Le traitement
chirurgical des tumeurs au XVIII*sigcle : question académique et question de pratique », Lutter contre le
cancer (1740-1960), p. 31-37 ; Droixhe, Daniel, Soigner le cancer au XVIII siécle. Triomphe et déclin de
la thérapie par la cigué dans le Journal de médecine, Paris, Hermann, 2015,



Le charlatan et les pouvoirs en Brie champenoise au XVIIF siecle

gistres qui les enregistrent a Paris, ceux-ci « n’étant non plus connus des Provinces
que des Américains »... Montmignon en discerne bien une conséquence évoquée
plus haut. « Je sens que la chasse qui s’en fait a Paris de tous ces misérables doit
opérer un reflux dans les Provinces, qui fait gémir les honnétes gens ».

2. Montmignon et Fleury (1785)

Montmignon n’en avait pas fini avec ces empiriques qui I’avaient un tant soit
peu ridiculisé. Le 18 septembre 1785, il adresse une autre dénonciation concernant
un bateleur « qui s’est établi ici avec permission de nos Magistrats pour distribuer
une eau cosmétique vulnéraire ; et ce sur la représentation qu’il leur a fait d’une
permission écrite et signé de M"de la Sonne premier Médecin du Roi »". Le nom
du charlatan est livré par le prospectus qu'’il joint & son courrier. intitulé Distribution
charitable. On lit en téte du document (illustration 1).

En vertu des Lettres-Patentes et Délibérations de I'Académie des
Sciences de Paris, données par Sa Majesté Louis XVI en 'année 1783, au
Sieur Fleury, Chirurgien-Botaniste, Herboriste suivant la Cour, Chevalier
du Saint-Sépulcre, du Mérite de Lisbonne, enregistrées au Parlement de Pa-
ris, et a I’Hotel du Roi et grande Prévété de France, pour la vente et distri-
bution de I'Eau Cosmétique du Sieur Duchamp de Montpellier.

Le nom de Fleury était connu de ceux qui. en France, exercaient la police de
12 distribution des remeédes. Une Liste des empiriques qui roulle les provinces, de
Jzte indéterminée, en enregistre une trentaine ol la troisiéme place est occupée par
FleurV »', Celui-ci figure également dans un Relevé des noms des possesseurs ou
Jistributeurs des remédes ou préparations secrétes qui ont été soumises a I'examen
= la Société royale de médecine depuis 1'établissement de cette Compagnie, et
wquelles elle n'a point donné son approbation, jusque et compris la séance du 30
=i [780". Le « S. Fleury » y est qualifié de « Chgn [Chirurgien] & Rozoy », ce qui
~ourrait correspondre a Rozoy-Bellevalle, a 14 km de Chéteau-Thierry.
On a vu que Lassone était chargé de la certification des remedes et de leur
i. Montmignon n’a pu voir la « prétendue permission » signée de celui-ci : « je
=z sais si elle est vraie ou fausse ». Mais le chirurgien soupgonne la fraude. Un
premier médecin du Roi se déshonorerait par un pareil trafic ». « Il faut avoir I"ef-
“ronterie d'un insigne charlatan pour oser en imposer & des Magistrats par un nom
respectable ».
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Le charlatan et les pouvoirs en Brie champenoise au XVIIF siecle

Ce qu’il y a de vrai, poursuit Montmignon, c’est qu’il s'annonce dans un équi-
page brillant trainé dans un carrosse a quatre chevaux, précédé d’un Postillon, et
suivi d’un laquais qui montre au Public des simulacres de cancer de toute espéce dont
il dit avoir délivré les personnes qui en étaient affligées. Ensuite viennent les Fioles,
les Elixirs, les Pilules, etc., auxquels aucunes maladies ne résistent.

Le saltimbanque sait s’y prendre pour « escamoter aux benéts le plus d’argent
qu’il peut ». Il donne « une mauvaise soupe a quelqu’un des privilégiés, ce qui en
impose puissamment au vulgaire ». Le procédé employé était courant'®,

Pour séduire le public, le prospectus du charlatan annonce une démonstration
qui se veut décisive.

Le Sieur Fleury ne saurait mieux faire connaitre ce Médicament,
que par une distribution gratis qu'il en fera tous les jours aux pauvres, au
nombre de vingt-cing atteints de cancers aux mamelles et autres parties du
corps ; chancres au visage ; dartres rebelles ; vieux loups aux jambes, etc."

« Cette Distribution sera effectuée par le sieur Fleury dans cette Ville, comme
il a fait & Paris et 2 Versailles, en présence des premiers Chirurgien et Médecin du
Roi ». Pour veiller a ce que I’expérience, renouvelée, se déroule dans les régles, les
pauvres devront « apporter un Certificat de leur Curé », tandis que les autres per-
sonnes qui voudraient s'informer de « la propriété de son remede » paieront douze
sous en faveur des premiers. Le bateleur inscrit son travail dans un cadre général de
verité. Les malades qu’il ne pourra traiter seront adressés « aux personnes a qui ces
<ortes de devoirs sont prescrits ». Ainsi, Fleury, que I’on trouve « chez M’ Le Feste»,
~iatrier. rue de Soissons, sera « visible depuis huit heures du matin jusqu’a midi, et
‘=ouis deux heures aprés midi jusqu’a six heures du soir ».

A I'épreuve directe du remede s’ajoute un discours d’argumentation ol se
—:lent et se confondent références a un savoir supérieur et formules du charlata-
= «me le plus ordinaire. D’entrée, une discordance de principe s’introduit dans la
—mizre dont est rapportée la découverte du « secret ». Fleury y apparait comme
<o autenr, le « sieur Duchamp », qu’allegue 1’en-téte du prospectus, se trouvant

‘oo mis au rencart. Cette découverte résulte d’un « long travail » inspiré par une
<zine doctrine ». L'auteur du prospectus est trop conscient que son remede pourra

Dies chirurgiens d’Avallon, porte bourguignonne du Morvan, accusent un empirique apparemment
=ms Bomou, prétendu Vénitien, d avoir « fait construire deux théitres dans la ville » Il y fait jouer
“e< farces et traite des malades qu’il attire en leur donnant & manger « pain, viande et riz ». Il se fait évi-
< paver d'avance »... Un commerce si avisé requiert de I'espace, pour toucher de nouveaux
ne pas essuver les réclamations de ceux qu’il accable - car le topique rend les patients « pis
o zoparavant . Le Vénitien se manifeste aussi a Luzillé, en Touraine. entre Loches et Amboise, & plus
S 200 km d"Avallon (SRM 199A, dossier 8, n° 6, lettre du 9 aofit 1781).
hie médicale de Meaux note que « |"affection dartreuse » y est « fort commune » (op. cit.,
artres constituaient au XVIII® siecle un fléau. L'auteur ajoute opportunément : « Cette
~ o= 1z plus opinidtre et la plus hideuse de toutes celles dont le systeme dermoide est la proie, qui
utes les parties du corps, qui revét toutes les physionomies, fait le tourment de ses vic-
ompagne jusqu’a la tombe, o trop souvent elle les précipite avant I"dge marqué par
“est done pas sans raison que la Distribution charitable met en évidence cet « hydre
«0s duguel on verra également le chapitre sur « Landeutte et les dartres : misérables et
=< « dans Droixhe, Soigner le cancer au XVIII siecle, op. cit., p. 259 sv.
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paraitre « peu de chose dans les mains de celui qui le présente, s'il n’assujettissait
toute I"étendue de son offrande au jugement des Maitres de 1'Art ». « Quelques
communs que puissent étre les avis qui se distribuent tous les jours au Public, ils ne
sont jamais revétus des formalités requises pour fixer son attention ». « Ceux qui les
font répandre » doivent redouter « I'eil éclairé de la médecine ».

On comprend que ceci vise les empiriques, pour ainsi dire incapables de faire
valoir les marques officielles authentifiant les vertus de leurs compositions. Le lecteur
du prospectus peut deés lors douter du point de vue a partir duquel s’exprime Fleury :
« Ces Messieurs voudraient nous faire croire que la nature les a doués de ses dons, et
que la saine philosophie les seconde pour leur faire faire & leur gré de nouvelles décou-
vertes ». Dans un singulier renversement des perspectives s’établit un brouillage des
oppositions entre le savoir des empiriques « qui distribuent des avis » et une connais-
sance académique fondée sur la science des choses de la nature.

Si réellement la nature, cette mére commune a tous les hommes, sou-
met a leurs recherches jusqu’aux moindres parties qui composent ce vaste
Univers ; si elle les fait pénétrer les entrailles de la terre pour leur apprendre
la formation des métaux ; si elle rassemble sous leurs yeux les végétaux qui
croissent de 'un a [’autre pole, et que tous les animaux de différents climats
viennent se placer sous leurs mains pour les instruire : cela étant, ne doivent-
ils pas faire marcher l'intérét de ce méme Public avant le leur, tel que le sieur
Fleury, qui ne demande la confiance du Public qu’aprés une ample connais-
sance de ses Médicaments ?

Le discours de I'empirique laisse entendre que celui-ci détient de toute ma-
niere, en priorité, I'emprise sur la vie réelle. N'est-ce pas la I’essentiel d une « saine
doctrine » qui I'inspire et I'accrédite ?

3. De 'Eau de Comeére et du statut de Fleury

[I's’agit maintenant de présenter brievement cette Eau cosmétique et vulnéraire
dont Ihistoire est rapportée en 1774 dans un ouvrage signé de « Pierre Duchans » :
Discours sur la découverte, les propriétés et l'usage de I'eau vulnéraire de Comére,
de Montpellier. L’auteur s’y donne comme I'héritier du reméde inventé par son
grand-oncle Paul Comere, d’ot I’appellation courante d’Eau de Comére?', Duchans,
ou plus couramment Duchamp, fait fierement état du rapport rendu par Paul-Jacques
Malouin et Pierre-Joseph Macquer, désignés par 1’ Académie royale des sciences pour

20. A Londres, Chez Emslay, Libraire dans le Strand. Et se trouve 4 Paris, Chez P. de Lormel, Imprimeur,
rue du Foin, 1774. Voir Devaux, G., « L'Eau spiritueuse vulnéraire et cosmétique de Comere », Revie
d’histoire de la pharmacie 88/256, 2000, p. 310-12, qui renvoie & divers articles de Maurice Bouvet,
en particulier & « L'eau spiritueuse de Comére Duchamp », Chronique médicale 4111, 1934, p. 23.

21. Voir le Mercure de France de mars 1775, p. 115-17.
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examiner le vulnéraire®. Celui-ci leur apparait composé d’ingrédients qui le rendent
« propre a accélérer la guérison de plusieurs especes de plaies, et singulicrement de
celles ot il y a meurtrissures ou extravasion du sang ou échinoise » - ¢’est-a-dire
ecchymose. Cette « qualité fondante, résolutive et tonique » vaut au remede 1’agréa-
tion. Un avis émis par Lassone le 28 juin 1776 va dans le méme sens : le médecin
en « fait cas » car I'Eau de Comere «est réellement efficace pour les briilures, pour
les coupures récentes », de sorte qu’il convient de la laisser débiter « comme on I'a
permis jusqu'a présent », sans que ce topique mérite d’étre mis « fort au-dessus de
ceux qui réussissent déja dans pareils cas »*. Mais la Société royale de médecine
allait bientdt imposer une nouvelle réglementation, a laquelle le remeéde de Duchamp
échappa dans une certaine mesure. Ainsi, il figure dans un document qui enregistre les
Remédes autorisés par lettres patentes avant I'établissement de la Société™. 11 y est dit
que Duchamp jouit de I’autorisation « pour un temps limité » : « ses lettres patentes
sont du 18 septembre 1779 pour 15 années ». Dans un autre document, |’ancienne
Commission, protestant contre le dessaisissement de ses prérogatives, fait valoir que
Louis XVI a bien ratifié en 1781 I'autorisation précédemment accordée® . Bref, on
comprend que les pouvoirs locaux soient quelque peu désargonnés par ces variations.
Duchamp, en tout cas, ne manque pas d’en profiter pour s’arroger le droit d’établir
« des dépots fixes » de son remede « dans différentes villes », afin de le « mettre plus
4 main des gens de I'art qui jugeraient d’y avoir recours»™.

Un affrontement avec ceux qui entendaient appliquer a la lettre les réquisi-
tions de la Société devenait inévitable. Un courrier adressé & Lassone en témoigne.
Dans I'un des dépots provinciaux, la veuve Machon, dépositaire a Lyon, s’est vue
signifier par le lieutenant général de police I'interdiction de vendre I'Eau de Comere
« sur le prétexte des lettres patentes qui établissent la Société Royale de Méde-
cine »'. La protestation que suscite la mesure invoquera la protection du duc d’Es-
tissac : Frangois Alexandre Frédéric de La Rochefoucauld, douzieme duc d’Estissac

1747-1827). Vicq d’ Azyr parait embarrassé et renvoie la contestation au Parlement.

Le propriétaire de I'Eau de Comére pouvait ajouter aux griefs dont il est fait
é1at une concurrence déloyale®. « A Montpellier et dans tout le Languedoc ot ce
reméde est connu, on s efforce de le contrefaire », d’oll un manque a gagner. Une
dame « Pourlabe » ( ?), apparemment analphabete, informe Duchamp que circule

22 Tous deux furent professeur de pharmacie a la Faculté de médecine de Paris, membre de 1" Académie
des sciences et Censeur royal. Ils y joignaient divers titres : Malouin comme membre de la Royal So-
“iety. 'autre comme appartenant aux Académies de Turin et de Stockholm. Sur Macquer, qui habitait

ssy, dans I"actuel département de Seine-et-Marne, voir Viel, Claude, « Le Dictionnaire de chimie

e Pierre-Joseph Macquer, premier en date des dictionnaires de chimie. Importance et éditions succes-
wves o, Revue d histoire de la pharmacie 92/342, 2004, p. 261-76.

25 Une Copie des piéces justificatives du §" Duchans, sur I'eau vulnéraire de Comére, récapitule les bre-

=t<. arréts et certificats obtenus de 1765 4 1773 (SRM 98, d" 56, n° 3).

22 SRM I07d°1n° 8.

aux. loc. cir, p. 311, qui se réfere au 2221 du vol. 499 de la Collection Joly de Fleury des Manus-
crits de la Bibliothéque nationale de France.

2% SRM98.d°56.n° 4.

I SRMO98.d'56.n°5.9, 14.

2% SRM 98. d' 56. n"8.
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une « affiche quelle a pour titre La véritable Eau Supréme du S' Thouzeiller »°, M’
Périer fait un grand débit » de cette derniére, qui «est la méme de votre Eau de
Comere ». Duchamp peut ainsi se déclarer dans une situation financiere difficile
pour deux raisons : « a cause des contrefacteurs, i cause des changements de la mé-
decine » **. Les autorités seront-elles insensibles  sa situation ? 11 ne les sollicitera
pas en vain, puisqu’il recoit en 1783 une pension de 300 livres.

Ceci, cependant, ne le dédommage pas de la perte qu’entraine un autre élé-
ment essentiel de son commerce : la publicité. Il finira par obtenir du lieutenant
général de Paris, avec I'approbation, dit-il, de la Société royale de Médecine, la
permission de distribuer un avis attestant qu’il débite la véritable Eau de Comare®!.
Aussi bien avait-il bénéficié de puissantes protections. Au duc d’Estissac, qui le sou-
tient, se sont joints le prince de Conti - Louis-Frangois-Joseph de Bourbon-Conti,
prince du sang (1734-1814) - et le prince de Robech - Anne-Louis-Alexandre de
Montmorency, grand d’Espagne (1724-1812). Duchamp réclamera 1’ autorisation
« de faire insérer I’annonce de son spécifique dans les différentes gazettes, journaux
et papiers publics » pour tout le royaume, en ordonnant que toute contestation de
son privilege soit portée « dans les provinces devant le S Intendant »*. On possede
la copie de certificats qui lui sont accordés 2 Lille en Juillet 1784,

Tout ceci oblige a se poser la question du statut réel de celui qui, notamment
en Brie, se fait annoncer comme étant « le Sieur Fleury ». Dans quelle mesure ce-
lui-ci pouvait-il faire valoir & bon compte I'autorisation que Montmignon suspecte
de fraude ? Est-il mystificateur déclaré ou agent de distribution dment certifié ? Un
prospectus conservé a la bibliotheque du chéteau de Chantilly complique |'interro-
gation, plus qu’elle ne I’éclaire.

De grand format recto-verso, ce prospectus concerne également I'Eau spiri-
tueuse vulnéraire et cosmétique, dite Eau de Comere. 11 porte en téte divers blasons
ou cartouches armoriés censés assurer 1’authenticité du contenu™, Il revendique
comme précédemment lettres patentes et permissions délivrées par les plus hautes
autorités (« Son Altesse Sérénissime Monseigneur le Prince de Conti », « I’ Acadé-
mie Royale des Sciences », etc.). Mais surtout - nouveauté - il fait état de la « déli-
bération de la Société Royale de Médecine de Paris » ainsi que du privilege accor-
dé «au Sieur Fleury, en I'année 1783 ».

L'accréditation (formulée dans une syntaxe quelque peu bousculée) est par ail-
leurs augmentée d’une singuliére promotion puisque « ledit Fleury est en outre nom-
mé Inspecteur-général pour tous ceux qui distribuent laditte Eau vulnéraire, sans étre
munis d’un Brevet conforme 2 celui dudit Sieur Fleury ». Ainsi, ce dernier s’arroge le
droit « de les faires saisir et arréter » et fait défense « 3 toutes personnes de le troubler

29. SRM 98, d* 56. n°22, 23.

30. SRM 98, d* 56, n° 12-16. En janvier 1785, il se déclare « au lit. malade, sans moyens, sans autre res-
source que celle de mon vulnéraire ».

31. SRM 98, d' 56, n° 17-21.

32. Sur le role des journaux : SRM 107, d 1, n° 1.

33. SRM 98, d' 56, n” 24.

34. Dans le Recueil de recettes médicales composée pour M. Lambert, intendant de la maison du prince de
Condé, Ms. 336, Bibliothéque et archives du chiiteau de Chantilly. Je remercie Madame L. Ferrez-Le
Guet, Bibliothécaire assistante spécialisée, pour I"envoi de la reproduction du document.
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" F 44U SPIRITUEUSE

VULNERAIRE ET COSMETIQUE, :
DITE EAU DE COMERE,

COMPOSEE PAR LE SIEUR DUCHAMP.
EN VERTU DES LETTRES-PATENTES DU ROI, : |

Et Permiiffion de Son Alteffe Séréniffime Monfeignenr le Prince de CoNTI, avec délibérasion de [a Société
 Royale gé_)ﬁl'a'&m}u de FParis ; & le jugemene de U'Académic Royale des Scierees, donades par Sa Majefié
LOUIS XV au Sicur DUcii 4P, en Lannde 1723 , & ratifiées exclufivement par Sa Majefic LOUIS XF 1,
en Lannée 1781 ; & an Siewr FLEURY , en Pannde 1783 , Chevalier dil mérite du Saint Sipulchre & Liskonne
e Lannde 1721, enregiftrdes au Minlfiere francois, & Clarurgien - Ba.rmfﬂe-'}ler&o?c,' & de Sore Aleeffe
Monfeignenr Za Prince de ROVILLON 5 enregifivics au Parlemene de Paris & a I'Hotel de la grande Privoté du
Roiy qui font défenfes d toutes perfonnes de le troubler ni inquidier dans les exercices de fadite’ Conumiffeor 5 &
% de cing: cents livies Lamende y de tonees pertes o dommages & intéréts, La Privoeé du Roi fait déifenfes
it Sieur Flenry de pe plaider [ canfe g'a [ Hotel du Roi , pour ce qui concerne fon étas. Ledit Sieur Fleury
ol en outre nommé Infpedleur-géniral pour tous cous gui diffriéucne ladice Ean vulnéraire., fans ére murnis
d’u&:-ﬁnm-‘cd#%w-é' celui dudie Sieur Fleury , & e les faire fumfir & arriter, H i

- Par Permiffion de . 2 I{Fagm': par enx , de M. le
_Licutenant-Général de Police & M. le Procureur du Roi de cene Ville.
PROFRIETE DE SON EAU VULNERAIRE ET COSMETIQUE DE MONTPELLIER.
1. Bleffires & Meuririffires recuc avec des armes lanches . firs tranchans | pointus, &c.

Twrenyrere de cens Eau avec one feringue dans les plaies , quelque profendes quielles foient; & 'a favenr de cetta
vous réfoudrez le (ang épanché. Lavez enfuire les ouvertures, 31l y en a deux , ceit-3-dire, file coup maverfe
quelgue membre, Rapprocher les levres de la plsie , appliguez-y par-dellus nne de ces peaux fines dont on
paur faire des gants blancs, ou du papier brouillaed imbibé de cere eau. Covvrez cere peau ou ce papier dune
refle delinge fin ¢ quatre doubles , également humeliée de ce rembde; entretenez ceite humidité de quatre heures
re heures., durant le premier jour, aprds lequel vous leverez le premier appareil | vous laverez. plaie , &
nuercz le F ment julqu's parfaite puérifon. Elle vone ferd annoncée par lu chite de la peau ou du papier
brenillard, qui fe déacherons Leux-mimes. )
11, Coups &'armes "£u.

elques corps dmangers & hrilans s¥toient intreduis dans la plaie , commencez parles en retirer promprement,
voure panlement comme il eft dinillé ci-deflus.

ILL Powr ler yeux.
deve coillerfes de ladite eau dans une chopine dean de fenouil dour, & fe bafliner tonte 13 journée la plus
g fufﬁb!e,. uemper des comprelles dans ce mélange pour appliquer deflus pour paffer la miit. Four les taies &

s s, forze.

] mﬁuf&f %‘g:mﬁwu o CONpS recus & la e Gronrdifferens canfis par Iz vapesr du charkon.

ié:{_m_:ne appliguer fur le fromt nne peay bladche fine , ou du papier bronillacd imbibé de notre eau ,
preflz de linge fin par-deflus, aufli humefife de ce reméde ; que le malade refpite |;ai le nez cing 5 fix
cetit e aulli feet quil le pourra : le fing qui povrrait fe coapuler fera diflous par le cana d* V'edorat, 11ﬁ!é-
' trois fois dans U'efpace dupe heure, gue le malade f¢ motche , vous verres defcendre parle nez
inolantes ; baflinez enfuite avec l'eau lendroit ol on aura recu le w;s faifant couper les chaveux, 87l
ceffaire ; placez-y ting peau fine ou du papier Browilerd imbibé de ce remide ; avee une comprefle de linge
gustre doubles, & faites le panfement comme an premier article; & comme fes divers panfemens font ou peu-
fire fonfhles & donlourenx , 3 légard de certaines pecfonnes, i fau: avoir la précantion de faite boice au hlelle
cnillerée & café de cette cau dans un verre de vin blane@u rouge, avant ou dprés le panfement, fuivantla force

cme fe fenin le malade, e

; V. Conmfions, entorfes , gonflement, (Golurer & diflocstions,

soster a parie-afiiigée avec un linge fin fmhibé de Tladite Ean 5 appliquez_ ce [iage, metiez- ¥ nne compre(Te
nr home&ée de ce d cente humidité de quatre lieures en quatee heares, & continucs [e mEme

e pour la luxation, apsbsque le membre diloqué

e3 ett
verres difparcitee le gonflement ; ufez-2n de

Elure, —

|
I
=r3

= = = TGE

e e
Nlustration 2.
Recueil de recettes médicales composées pour M. Lambert,
intendant de la maison du prince de Condé, Ms. 336
© Biblioth#éque et archives du chiteau de Chanully
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ni inquiéter dans les exercices de sadite Commission, & peine de cing cents livres
d’amende »... Une précision donne cependant & penser que le pouvoir veut écarter
de possibles discordances ou conflits entre les niveaux d’autorité, La Prévoté du Roi
fait défenses au Sieur Fleury de ne plaider sa cause qu’a I'Hétel du Roi, pour ce qui
concerne son €tat ». On semble d’avance récuser les autres instances de justice et de
police.

Si I'on compare du point de vue du contenu le prospectus de Chantilly et
celui distribué par Fleury en 1785, exhibé par Montmignon, on constate que 'un et
I"autre déclinent la longue liste des maladies ou accidents corporels traités par I'Eau
de Comere. Le prospectus de Chantilly cite les Blessures et meurtrissures recus
avec des armes blanches, les Contusions, entorses, gonflements, les Ulcéres simples
et invétérés, les dartres, etc. Cependant, il n’y est nulle part question du traitement
du cancer, alors que la Distribution charitable de 1785 se propose de porter plus
haut la guérison.

Ainsi, ce qui précede invite a comprendre la mise en place d’une fraude ol
le déguisement commercial s’ajoute a I'artifice du langage. La référence 2 « Du-
chans » et & I'Eau de Comere se présente comme le paravent cachant un autre débit.
Tout se passe comme si Fleury, en particulier dans le document de Chantilly, se pré-
valait de I'autorisation accordée a un remeéde « vulnéraire », « cosmétique », pour
lui en substituer un autre qui atteint de « plus cruelles maladies ». Une telle ma-
nipulation se trouve trés clairement exposée dans une dénonciation qu’adresse en
1781 le Sieur Renaud, « médecin a Barjac », dans le Gard™®, I1 s’y plaint de I" arrivée
de deux « opérateurs ». Le premier est « muni d’un privilége accordé par la veuve
Regnard pour vendre I’orviétan dit de Rome, autorisé par un arrét du Conseil rendu
en 1775 ». Le second fait valoir « un privilege pour distribuer I’orviétan de Dionis
en poudre et un baume de vie ». A I'évidence, « I’orviétan n’est qu’un prétexte pour
autoriser la manceuvre de cette sorte de gens ». Sa vente officialisée « n’est exacte-
ment qu’un piege pour attirer le peuple autour d’eux, le tromper par leur promesse
et leur emporter leur argent ». Les charlatans ont dés lors beau jeu de répéter « que
les défenses ne portaient point sur I’orviétan ». L’ argutie les enhardit & menacer les
représentants de la Société royale de médecine de les poursuivre et de « faire signi-
fier I"arrét du Conseil ». Aprés quoi, les bateleurs les narguent en se retirant « peu de
jours aprés dans une ville voisine »... Que Vicq d’ Azyr dise donc au médecin - qui
est aussi maire de la ville - comment régler une « petite contestation » qui risque de
devenir « trés désagréable ».

La confusion affectant certaines maladies dites incurables ne manquait pas
de se préter a celle qu’entretenaient les empiriques. Le brouillage des cautions ac-
cordées par le pouvoir ne reflétait-il pas précisément les contours obscurs de la

35. SRM 199. d20, n® 1.
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notion de cancer *? Celui-ci, méme, occupant une place plus importante dans les
préoccupations de santé du X VIII¢ siecle, nattirait-il pas en quelque sorte des théra-
pies anciennes, dont on étendait les effets ? On est frappé du nombre d’empiriques
supposés traiter le cancer dans la liste de séances ol sont examinées par la Société
royale les propositions de remedes et ceux qui les posseédent ou les distribuent™.

4. Fleury, de Montereau-fault-Yonne a Villenauxe-la-Grande (juin-
aoiit 1780)

La manceuvre mise au jour par le médecin de Barjac est illustrée par une
autre dénonciation briarde qui concerne Montereau-fault-Yonne, dans la partie
dite « frangaise » de I’ancienne région. Le 6 aofit 1780, le docteur de Lagravele ou
Lagravete signale « qu’il s”est établi ici une troupe de bateleurs, sous la direction de
Madame Floris, ou Fleuri, qui a fait construire un théatre sur la place, ou elle débite
depuis dix ou douze jours des bols purgatifs vermifuges, un baume, etc., etc. »*. Ne
parait-il pas, « par les imprimés qu’a fait faire la Société Royale », « que I’intention
du gouvernement (...) est de détruire cette espéce de gens-la » 7 Lagravele est le
« seul Médecin dans cette ville, et par la chargé de faire les fonctions de Médecin
Roval ». Face a des gens qui « ont cru pouvoir se dispenser de me présenter leurs
privileges », il en appelle a I'autorité de la Société : « Ses instructions feront ma
101 ».

Les archives de celle-ci, dans la partie consacrée aux « Remédes secrets »,
mentionnent au moins une fois une « dame Floris ». Celle-ci figure dans un Second
avis concernant les remédes pour lesquels on demande des permissions ou bre-
cers*?, Le document offre également une liste établie en fonction des séances de la
Société qui ont considéré les propositions qui lui sont soumises. Mais il s’agit cette
tois des épreuves d'un imprimé signé en 1779 par Vicq d’Azyr. Sont enregistrés les

Possesseurs et distributeurs de remedes » 2 qui a été refusée I'approbation. A la
date du 3 aoft 1779 est cité I’avis rendu concernant un « Onguent contre les ulcéres
chancreux, les vieilles plaies, etc. », soumis par la « dame Floris ».

J-Y. Bousigue écrit & ce propos : « Dans I'immense famille des tumeurs contre nature. fussent-elles,
s I'esprit du temps, cancéreuses ou susceptibles de le devenir, les anatomistes avaient jeté pele-
mele une trés grande variété de grosseurs dont la plupart n’avaient rien 4 voir avec le cancer » (loc.

r. p. 31-37). Jacques Lebrun, étudiant I'image du cancer dans des biographies religieuses de I'Age
que. se voit obligé d’intégrer des cas « pour lesquels il y a une forte probabilité qu'il s’agisse
e affection cancéreuse » : « fistule », « abeés », « grosse tumeur autour du col », « ulcére malin »,
« Cancer serpit. Recherches sur la représentation du cancer dans les biographies spirituelles fé-
ines du XVIIEsigcle ». Sciences sociales et santé 2/2, 1984, p. 9-31). Cependant, les travaux de I.
Rousssé montrent que les temps anciens se faisaient du cancer, au moins chez les praticiens et en ce
st concerne le concerne le cancer du sein. une idée bien plus précise qu’on ne I'imaginerait rétrospec-

=ment. Voir aussi le chapitre « Qu’est-ce qu’un cancer au XVIII*siécle ? », dans Droixhe. Soigner le

rau XVIII siécle, op. cit., p. 35 sv..

=7 SRM 107.4" 1. n® 26.
SEM. 1994, 4711, n® 20.
SEM 107.d 1.0° 28.
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[T convient de souligner la relative indulgence dont le document fait preuve
a I’égard des personnes mentionnées. Leurs remédes ont été refusés soit comme
« dangereux ou inutiles », soit comme « absolument semblables a ceux qui sont
prescrits dans les Dispensaires ». Mais la Société « est bien éloignée de soupgon-
ner les intentions de ceux qui en sont les auteurs ou les possesseurs, et elle est
persuadée que la plupart n’ont cherché a se concilier la confiance publique. que
parce qu’ils ont ét€ séduits par de fausses apparences, que leur défaut de connais-
sances en médecine ne leur a pas permis d’apprécier ». Cependant, aprés I’ exposé
d’une seconde liste, I'Avis avoue une relative impuissance a I'égard de « I’espéce
d’Empiriques » qui « erre de ville en ville et qui se répand dans les campagnes ».
Il s’agit 1a d’un mal « presque irrémédiable » parce « qu’il est impossible d’ins-
pecter la conduite de ces Distributeurs ». La Société « ne peut donner aucun ren-
seignement sur la nature de leurs Remedes, qu’elle ne connait pas ». Cependant,
lui sont communiquées des « affiches qu’ils répandent avec profusion », des « an-
nonces contenant des assertions peu réfléchies, des promesses téméraires et des
€loges outrés de leurs Secrets ».

L’identité de la « dame Floris » demeurerait dans I’ombre si le docteur de
Lagravele navait joint & sa lettre une « affiche » qui associe la directrice de la troupe
de bateleurs de Montereau avec le Fleury de Chateau-Thierry. L « affiche », de for-
mat réduit, s’intitule Avis intéressant sur la santé de I'homme. Pansement charitable
(llustration 3)*. Un remeéde analogue a celui qu’offrait le prospectus étendu de
Chéteau-Thierry y est présenté par le méme « Sieur Fleury, Chirurgien-Botaniste ».
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Les « cancers aux mamelles et autres parties du corps » continuent d’occuper la
premiére place parmi les affections traitées. Par rapport a la version précédente, on
remarquera 1’extension hétéroclite des vertus du remede puisqu’il combat désor-
mais 1’ « épilepsie, ou mal caduc », 1a « fievre quarte ou tierce », « les maladies de
['urétre » et « celles méme qui ont résisté au Mercure ».

Le docteur Lagravele joint 4 sa lettre un second prospectus, intitulé Avis au
public *'. Celui-ci est également signé de Fleury, mais ce dernier n’est plus « Chirur-
cien-Botaniste » et porteur du cordon du Saint-Sépulcre de Lisbonne. 11 se donne
ici comme « fils d’ancien Chirurgien-Major des Hopitaux Militaires ». « Breveté
du Roi », il se prétend « muni d’un Privilege exclusif » pour vendre un médicament
« purgatif, fondant, vermifuge et fébrifuge » qui s’administre sous diverses formes,
puisqu’on peut I’acquérir en « Bols antidotaux d’or », en « Huile Antidotale », ven-
due séparément, ou en « Pastille Italienne ». Ce remede qui se recommande par
des « cures remarquables », opérées « tant en Espagne qu’en Allemagne, Italie et
France », est censé guérir « des personnes regardées comme incurables », victimes
des « maladies les plus extraordinaires et les plus invétérées ». Cependant, il n’y est
pas question d’une intervention dans la cure du « cancer », méme s’il peut « guérir
les maux de sein ou de lait grumelé ».

Comme dans le prospectus de 1785, le bateleur traitera gratuitement « les
douze premiers pauvres qui se présenteront dans la premiére huitaine, munis d’un
Certificat de leur Curé ». « Il avertit aussi que les maux qu’il connaitra ne pouvoir
cuérir. il le dira sincérement aux personnes qui lui feront I’honneur de le consul-
ter. et les faits chirurgicaux qui ne sont point de sa compétence ; il les enverra
i ceux a qui ces sortes de devoirs sont prescrits ». La modeste « sincérité » ga-
rantit une thérapie qui se méfie apparemment davantage des chirurgiens que des
médecins patentés. On cherche aussi la confiance du public par la référence aux
crovances traditionnelles. En un sens, Fleury tient la révélation de son reméde
2"une autorité supérieure a celle des témoins incontestables qu'il est en mesure
d"alléguer. Son médicament « n’est tiré que de simples, que I'Btre Supréme a mis
sur la terre pour la conservation des hommes et méme des animaux, dans lequel

| n"entre aucune préparation métallique ». L’huile antidotale peut étre regardée
comme un don particulier de la Divinité ». Mais tout ceci ne reléve pas que
Z'une Providence : gare & ceux qui feraient i Fleury une honteuse concurrence !
Ses privileges interdisent de Iinquiéter « dans I’exercice de sa profession, a peine
22 300 livres d’amende »...
Ces manipulations d’identité, de prétentions thérapeutiques et de flou discur-
* entre le souci d’accréditation et le jeu sur I’empirisme, font & nouveau claire-
=ent apparaitre, derriere la figure du bateleur, celle du charlatan. Elles sont du reste
===2s en oeuvre dans une localité voisine.

L1 SRM 1994 dossier 11, n° 21,
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La lettre de Lagravele d’aoiit 1780 porte cette annotation : « Le charlatan
dont il se plaint est sirement le méme que celui dont s’est plaint M. Dorez Ch. i
Villenauxe ». En effet, le 14 juin, « Dorez, maitre en chirurgie » 2 Villenauxe-la-
Grande, en Basse-Brie champenoise, avait adressé 4 Vicq d’ Azyr, un courrier qui
commence ainsi :

Je vous remets ci-joint un imprimé du Sieur Fleury qui, quoique logé
a Nogent, fait dresser ici un théatre depuis hier : cet homme en apparence
si dévoué a I'humanité était décoré il y a huit jours d'un cordon noir en
bandouliére et d’'un autre en sautoir auquel était attaché une croix. Vous
reconnaissez bien la ces fourbes, etc,

L'imprimé en question n’est autre que le prospectus distribué a Cha-
teau-Thierry, muni cette fois d'une précision concernant Fleury : « 11 est logé
chez Mr. Fauvel orfevre 2 Nogent ». Dorez rappelle 2 Vicq d’Azyr que, « depuis
I'heureuse époque de I'Etablissement de la Société Royale de Médecine ». les per-
missions accordées par Iancienne commission « sont nulles et de nul effet ». A la
manicre de Lagravele, il s’interroge : comment traiter ce « thétrin », cet « insi-
dieux » ? Voulez-vous me marquer, demande-t-il, « si je ne dois pas intervenir pour
le faire expulser » ?

Le chirurgien récrit & Vicq d’Azyr, le 24 juin®. « J’ai eu I'honneur de vous
adresser il y a eu jeudi huit jours un petit imprimé du S’ Fleury qui se dit privilégié
du Roi, etc., pour la distribution de plusieurs remedes : votre silence me fait croire
que cet homme I'est réellement ». Or, Dorez a appris « depuis peu que le quidam
qui monte sur le théatre n’est point M' Fleury, que ¢’est au contraire un nom qu’il
emprunte, pour se soustraire aux poursuites de la Société Royale de médecine, et
tromper plus facilement les magistrats ». Le 1 juillet ne voit pas Dorez beaucoup
plus avancé®, Il a demandé a ceux qui accompagnent Fleury si tel est bien son nom :
«ils m’ont assuré qu’oui »... Peu convaincu, et on le comprend, il s’adresse aux
magistrats de la ville qui lui apprennent que le « théatrin » exerce comme « colpor-
teur du S*Regnard, épicier de Paris ». Celui-ci, note Dorez, « n’avait droit que de
vendre de I"orviétan », de sorte que Fleury « était susceptible d’étre poursuivi, parce
qu’au lieu d’orviétan, il vendait des bols d’or, des fioles et huile des philosophes ».
En outre, le bateleur se permettait d’aller « voir des malades 2 Villenauxe et dans
tous les villages »*,

42. SRM 199A, dossier 11, n® 44. Sans doute le bateleur s’est-il installé sur la place qui entoure I'église,
aujourd’hui place Clémenceau, autrefois place de de 1" Aitre Franchise « parce qu’elle constituait une
zone franche oil le commerce était libre de droit et oi1 les malfaiteurs ne pouvaient étre appréhendés »
(Association Archéonoxe, Villenauxe-la-Grande et ses environs. Mémoires en Images, Saint-Cyr-sur-
Loire, Ed. A. Sutton, 2009, p. 18-21).

43. SRM 199A, dossier 11, n® 46,

44. SRM 199A, dossier 11. n® 47, autre lettre & Vicq d' Azyr.

45. Sur ceux qui entourent Villenauxe-la-Grande (Plessis-Barbuise, Barbuise. La Villeneuve-au-Chite-
lot, Périgny-la-Rose, etc.), voir la riche documentation de vues anciennes figurant dans Villenauxe-la-
Grande et ses environs, op.cit.
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Ainsi revient sur le tapis la question de I'identité du bateleur et de son rapport
a un éventuel dépositaire du brevet de Duchamp, attesté par le document de Chan-
tilly. En tout état de cause, Dorez soupconne le marchand forain d’avoir « acquis de
M Fleury le droit de vendre des remedes de toutes especes », au nom de quoi il peut
alléguer qu’il « ne vend sur le théitre que des bols d’or » tout en débitant d’autres
remédes. Le systéme de contournement de la loi était décidément bien au point.
Mais voila que le bailli, agent du roi, intervient en prétendant que I"huile en question
« n’était qu’'un orviétan déguisé » et que Fleury, dés lors, « ne sortait pas des bornes
de sa cession ». Argutie vraiment « futile », s’indigne le maitre-en-chirurgie, qui ne
voit 12 qu'une maniére d’éviter le démenti d’une autorisation accordée indiiment.
Le « lieutenant de notre Communauté » s’y met 4 son tour en assurant en faveur
de Fleury « que ses papiers paraissaient en bonne forme ». Mais cet officier peu au
courant de ses devoirs ne laisse-t-il pas échapper « qu’il ignorait d’ailleurs que la
Commission royale de médecine ne subsistait plus » ? Jolie administration ! Fleu-
ry eut des lors beau jeu de se refuser & prouver son identité aupres de Dorez - qui
n’était aprés tout qu'un « simple maitre » - en se retranchant derriere les pouvoirs
qui I"accréditaient.

Cette illustration caractéristique de la tension qui pouvait s’installer entre
ceux-ci et le savoir médical est sechement commentée par Dorez a 1'intention de
Vicqd'Azyr:

Votre lettre m’assure qu’en m’adressant aux magistrats, ils [ces der-
niers] me rendront justice. Je sais qu’ils ne peuvent pas me la refuser ; mais
aussi je sais que lorsqu'ils ont de I"humeur; ils profitent de toutes les res-
sources de la chicane pour éloigner les jugements oit [on] dépense beaucoup
d’argent. Le charlatan va toujours son train et lorsqu’il se voit prét a suc-
comber; il s’en va, en laissant aux poursuivants toute la dépense. Le juge el
autres partisans triomphent, et a chaque fois qu'il en vient, ils font de méme
pour se conserver la prépondérance. Qui sont les victimes de ce conflit ?
Ce sont les pauvres pavsans qui ne connaissent pas les écueils, et qui vont a
routes voiles s'y briser.

Dorez eut beau menacer le bateleur de le faire « saisir et arréter, lui, ses équi-
et ses médicaments ». Fleury le mit au défi, argnant que si la Commission
= me=decine « avait seule le droit de connaitre de tous les remédes nouveaux »,
- = o avait pas celui de faire procéder a « aucune réquisition de la police ». « En
wmemcant que ce privilege flit accordé », tout saltimbanque qu’il était, il sévirait

—= mzoureusement » contre Dorez et ceux qui 1'accompagneraient. Le chirur-
s ohsting, requérait done « une permission de la Société Royale de Médecine »
o - faire saisir et arréter le nommé Fleury ou ceux de sa troupe qui voudraient
nlacer ». La Société, « trés respectable & tous égards », mériterait-elle moins
= zards « que les Statuts de Chirurgie, et la Commission royale éteinte » 7 Les
“mariatans représentent une « épidémie ». « Vous étes humain », conclut Dorez en
4 Vieq d Azyr : il faut « mettre un frein & tous ces ambulants plus redou-
=== que la poudre a canon » - pour « les malheureux », au nom de « I'humanité ».
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Le périodique intitulé Nouvelles ou annales de I'art de guérir fournissent
un complément singulier a I'affaire de Villenauxe-la-Grande. Dans sa livraison de
1789, I"ouvrage publié par Noél Retz, dit de Rochefort*, donne une liste de « Re-
medes que I'humanité fait désirer de voir proscrits ». Y figure un Epithéme désorga-
nisant du sieur Dorez, chirurgien a Paris : « un caustique dont 1" auteur fait mystere,
et qu’il administre contre le cancer »*7. Suit le récit d’une cure qui échoue, le « vice
cancéreux » ayant fait « une métastase », bien que Dorez ait été « payé d’avance ».
La patiente était « Madame Lavigne, aubergiste a la poste de Gros-Bois, qui était
venue & Paris pour son traitement chez Madame Boisard, marchande graineticre,
rue Saint-Antoine ». En 1791, les Nouvelles rendront compte d’un autre « mauvais
succes du topique de Monsieur Dorez » *, Un Avis au sexe sur les cancers du sein,
ou l'art de les guérir par un caustique nouveau informe le public qu’une dame dgée
de 47 ans s’est malencontreusement « mise entre les mains du sieur Dorez, moyen-
nant la somme de seize cents livres, payable, moitié au milieu du traitement, et le
reste apres la guérison ». Le journaliste commente : « Nous avons toujours souhaité
de voir opposer aux vanteries des marchands de remédes secrets et aux prétendues
miraculeuses guérisons qu’ils pronent, un examen naif de leur mauvais succes ».
Bref, le dénonciateur Dorez était lui-méme dénoncé comme charlatan,

5. Fleury, « colporteur » dans un réseau national ?

Le 4 janvier 1781, le docteur Housset, médecin des hopitaux d’Auxerre,
adresse & son « trés honoré Confrére » Vicq d’ Azyr un courrier dénongant A nou-
veau «un charlatan qui se nomme Fleuri »*. Celui-ci se présente bardé d’au-
torisations accordées « par la commission royale de médecine annulée », qu’il
affirme avoir €té confirmées par des brevets de la nouvelle Société. Aussi a-t-il
¢levé sur la place publique « un théétre a farce », ot il « porte un cordon noir qu’il
fait passer pour celui de St Michel ». En contravention plus déterminée avec le
reglement de la Société, le bateleur fait aussi « prendre publiquement et impuné-
ment des potions & quantité de gens de la lie du peuple ». Housset joint a sa pro-
testation le désormais classique petit prospectus garantissant la cure du « cancer
des mamelles ».

Excédé, le médecin alignera d’autres noms, difficilement lisibles, qu’il tire
du « troupeau d’ignorants et d’imposteurs » mettant au défi « les gens instruits »,
« au préjudice du bien public ». Le nommé Buvé ( ?) estici le plus intéressant, parce
qu’il jouit de la protection de la duchesse de Caumont, gréce a qui il avait obtenu la
permission de I"ancienne Commission royale. S’agirait-il d’ Anne Nompar de Cau-

46. Stewart, Philippe, « Nouvelles instructives (1785-1787) », Dictionnaire des Journaux, 1600-1789, dir.
J. Sgard. Paris-Oxford, Universitas-Voltaire Foundation, 1991, n® 1034.

47. Article IV, n® 17,

48. NAAde G, p. 411,

49. SRM 199A, d"8, n° 1 et Ibis. 1 y aurait & déméler les travaux qui appartiennent au médecin des hopi-
taux, notamment chargé des épidémies, et ceux éventuellement dus i son pére. Les archives familiales
comportent une correspondance avec Haller, des mémoires faisant 1'objet de discussions avec Jussieu
et Coquereau, etc,
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mont La Force, autrement dit la comtesse de Balbi (1758-1842) ? Celle-ci, rapporte
la comtesse d’Oberkirsch dans ses mémoires, avait défrayé la chronique « de 1778
a 1780 » pour étre entrée « en grande faveur auprés de Monsieur », frére cadel de
Louis XVI*". Un autre empirique, Gullevaux ( ?), use de recettes qui ont plus d’une
fois alarmé Housset « sur le sort de ses clients ». Un autre encore, Charlot de Banne,
vigneron, prétend se fonder sur I'examen des urines pour soigner « toute maladie »
et donner des avis a chacun, de méme qu'une « femme Denoyers qui a la méme
prétention ». Tout ce joli monde oppose a I’autorité médicale de solides résistances.
«On en viendra a bout difficilement », se désole Housset, « parce que le peuple
aime a étre trompé et dupe ». Celui-ci « lui confie sa peau préférablement aux gens
instruits ». Il préfere accorder au charlatan « une confiance nullement contredite par
les clameurs de haro des héritiers de ceux qu’il expédie »...

D’autres documents montrent a quel point les praticiens d’ Auxerre ont des
raisons de se plaindre. Housset met en cause, en 1785, un certain Guinault Des-
créaux, qu'il soupgonne d’alléguer indiiment un diplome de docteur en médecine
obtenu & I'université d’Avignon®'. Le frére de celui-ci, avocat, « pour donner un
beau démenti a la Société Royale de Médecine, a rempli son porte-manteau de pro-
ces-verbaux et de certificats de guérisons opérées par ses arcanes, tant a Auxerre
gu’ailleurs, auxquels il ne manque que la vérité ». Des amis de Housset se mobili-
seront en 1786 pour se rendre & Paris, afin d’obtenir que Guinault Descréaux soit
dessaisi de ses titres. Ils s’adressent & Vicq d”Azyr en surmontant « la crainte de
nous disgricier avec Monsieur Lemaire », « notre lieutenant du premier chirurgien
du Roy » ™.

Le réseau de protections dont jouit apparemment Fleury redouble un autre
réseau dont le nceud se situe a Paris : celui de la distribution régionale. Le 30
juillet 1781, le docteur Houdaille, médecin de I'hopital de Saulieu, en Bourgogne,
Scrit

Un nommé Fleuri vend sur un théatre qu’il a fait élever dans la place
publique de cette ville les remédes annoncés dans Uimprimé que j'ai I'hon-
neur de vous envoyer. Ce Fleury n’est qu’un colporteur d’un nommé Renard,
épicier droguiste demeurant rue Dauphine a Paris, a qui le Roi a accordé le
privilége exclusif de vendre et débiter une composition appelée orviétan de
Rome, que les Lettres Patentes marquent avoir été débitée anciennement par
un M" Dionis, docteur-régent de la faculté de Médecine de Paris.

i-Henri Auguste de, Anne de Cawmont-La Force, comtesse de Balbi, Paris, Emile-Paul,

d 244,
.. 8.n°% 6.

dS.n
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On retrouve la la couverture empruntée a Barjac par 1'un des deux « opéra-
teurs » que dénongait le médecin Renaud : le « colporteur » ne débite jamais que
I’Orviétan de Rome cautionné par Pierre Dionis, démonstrateur d’anatomie et de
chirurgie au Jardin du Roi sous Louis XIV%, Quant & « I’épicier-droguiste » Renard,
ou plutot Regnard, il est assez bien identifié par les journaux et les archives. Le
Journal encyclopédigue d’avril 1779 annonce :

Le Sr. Regnard, marchand-droguiste, a Paris, rue Dauphine, au so-
leil d’or; prés du café de Conti, vient d’obtenir des lettres-patentes du roi,
enregistrées au Parlement, portant privilége exclusif pour la confection et
la vente de ['orviétan approuvé et autorisé par le gouvernement pour les
diverses maladies des bestiaux, et toutes les maladies contagieuses et pesti-
lentielles. Cet orviétan se vend en liquide ou en poudre en boites de plomb
avec le cachet du soleil, et un imprimé contenant ses usages et la maniére de
l'employer™.

C’est vers la méme époque qu’une liste des Remédes autorisés par lettres
patentes avant ['établissement de la Société, déja citée, assure au « S' Regnard »
la vente de I"orviétan « pour un temps limité »*, Cependant, en mai 1779, un arrét
du Parlement interdit & Regnard de le débiter. ce qui n’empéche pas que le remede
soit vendu & Dax puis a Bazas, en Gironde, en avril 1782, avec la permission des
officiers de police™. En novembre, un colporteur offre le reméde  Issoire, dans le
Puy-de-DOme, en se déclarant le « sous-débitant du dit Regnard » - et méme, pré-
cise-t-il, « le vingt-cinquieéme chargé de pareille Commission dans le Royaume »¥.
En 1783, le chirurgien Lecomte-Desbordas adresse a Vicq d” Azyr une série de pros-
pectus annongant la vente de remedes empiriques qui sont, « sans compter sept 2
huit autres », « privilégiés de M"Renard », « marchand droguiste Rue Dofine » **.

On ne suivra pas ici le développement du réseau Regnard en France. Un der-
nier courrier pose la question d’une extension tardive en Bretagne. Le 1¢ avril 1791,
le docteur Chifoliau de Saint-Malo annonce Iarrivée d’une « sangsue publique » %,

53. Grmek. Mirko D.. « La main, instrument de la connaissance et du traitement ». Histoire de la pensée
médicale en Oceident 2. De la Renaissance aux Lumiéres, dir. M. D, Grmek, Paris, Seuil, 1997, p.228;
Huard. Pierre et Grmek, M. D., La chirurgie moderne. Ses débuts en Occident : XVI-XVIF- XVIII
siecles, Paris, Dacosta, 1968, passim.

54. JE. p. 353. U'Almanach général des marchands pour 1778 enregistre Regnard comme « fabricant » i
Sens dans le commerce de la « draperie, épicerie, droguerie et quincaillerie. etc. » (Paris, Grangé, s.d..
p. 246).

55. SEM 107, d* 1. n® 108.

56. SRM 107, d" 2, n” 53;: SRM 107, d 2. n® 47.

57. SRM 107,d 2, n® 69.

58. SRM 107, d* 3. n® 90-94 : le « linge admirable » du sieur Malliani, les bols d’orviétan, le baume et
«1"élixir universel » du sieur Beaumont, Vénitien, « I'élixir des mille simples » de Bontoux de Belle-
Donne, etc.

59, SRM 98, d"56,n° 1.
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Le nommé Fleury, soi-disant chirurgien de la Marine de Brest, est
entré avec un cortége magnifique, précédé de deux musiciens a cheval, ri-
chement vétus. Plus splendidement enharnaché, notre Esculape couvert de
diverses croix est dans un char magnifique attelé de deux beaux coursiers.
Un gros et large cocher, un laquais élégant, deux pages a livrée du Roi sont
sur la voiture et distribuent au peuple les avis dont deux sont ci inclus.”

Fleury « vend la liqueur dite de Comére de Duchans » en exhibant « un

soi-disant brevet signé de Lassone » et « promet de donner deux cents livres de
pain aux pauvres chaque semaine ». Le médecin attend une réponse qui lui dicte sa
conduite. Le vent de la Révolution souffle cette fois de maniére plus pressante sur la
requéte : « tout retard est un mal, quand il s’agit du salut du Peuple ».

6. Conclusion

Suffisamment d’exemples I'ont montré : le charlatanisme « est poussé parmi

nous a un degré de perfection qu’il aurait été difficile de prévoir », écrit Vieq d’ Azyr
cite par M.-L. Simonetta®. C’est que I’empirisme, lit-on par ailleurs dans 1" Histoire
- mémoires de la Société rovale de médecine, n’a pas seulement recueilli les « suf-

s de la multitude », mais qu’il a « plus d’une fois surpris des savants », « par

= _:‘-retcnuons qu’il annonce, et par I'enthousiasme qu’il inspire ». M.-L. Simonetta
=nchaine :

La situation conflictuelle était liée a plusieurs facteurs. Certes, le dé-
sir d'introduire dans les campagnes une médecine rationnelle existait. Mais
une grande partie de la croisade menée contre le charlatanisme était liée
au fait de s'adresser a la méme clientéle potentielle, un patient pouvant se
rourner en méme temps et/ou consécutivenient vers son médecin et son gué-
risseur: Les deux mondes se cotoyaient.

Pareille osmose fait partie de ce que I'histoire récente a qualifi€ de « plura-

~me médical ». Surfant sur la vogue des remedes alternatifs, I’expression se ré-

a2 la coexistence de différents types de praticiens médicaux et de pratiques
2= crovances médicales. divergentes et parfois incompatibles, qui peuvent ou ne

ncien régime ai?&) 17)[),1 Jean- CI.J.ude IJe Néel tnurnlt une l|ste de 1920 noms parml

t « Fleury ». (Thése de doctorat de I'Université de Nantes, 1966-67, direction

= :_1c :'cmor«.‘ie vivement la Bibliothéque Universitaire - Section Santé de I'université

Noant bibliothécaire Gilles Bournigal de m’avoir communiqué cet ouvrage). Ceux-ci sont

womares de Charente-Maritime et de la Manche (Pierre, Louis Gabriel et Jean Fleury). Il est peu

ur Fleury puisse étre identifié comme |'un des chirurgiens de marine qui, démo-
t se reclassérent au civil dans leur province d’origine.
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peuvent pas étre réservées A certains types de thérapeutes »*. On sait combien sont
complexes et souvent floues les relations qu’entretenaient une médecine « acadé-
mique » ou pleinement « galénique » et les thérapies paralleles des empiriques, gué-
risseurs. renoueurs et supposés charlatans. La minceur de cette frontiére ne tenait
pas seulement a ce que pouvait déterminer, dans les termes du Second avis au public
signé de Vicq d”Azyr, un « défaut de connaissances en médecine ». Elle n’était pas
moins fondée sur des hésitations réglementaires qui mettaient parfois le méme Vicq
d’ Azyr dans la difficulté de se prononcer pour ou contre un remeéde proposé. Elle
profitait aussi, on I'a montré, d’une certaine résistance a la nouveauté qui affectait
les pouvoirs locaux et qui s appuyait sur la protection de gens haut placés. Plus
largement, la tension entre pouvoir (aristocratique) et savoir (académique et bour-
geois) n’entretenait-elle pas un vieil antagonisme de classe® ?

Daniel Droixhe
Universités de Bruxelles et de Licge
Société francaise d’histoire de la médecine

62. Ramsey. Matthew, « Medical pluralism in Early Modern France », Medical Pluralism. Past-Pre-
sent-Future, éd. Robert Jiitte, Stuttgart, Steiner, 2013, p. 57: Bourdelais, Patrice et Faure, Olivier., « Le
nouveau dans le domaine médical et sanitaire : objets, pratiques, logiques sociales ». Les nouvelles
pratigues de santé (XVIIT _XIX* sidcles), éd. Bourdelais / Faure, Paris. Belin, 2005. p. 7-24.

63. Le mesmérisme offre a cet égard un champ privilégi¢ d'interrogation. Voir Droixhe, D.. « Le mesmé-
risme. la verge & finance et les Docterrs modernes ( 1784) ». & paraitre dans Thédtre et charlatans dans
I'Europe moderne (XVI-XVII siveles). Un art de la mise en scéne ? Actes du Collogue international
et interdisciplinaire. Université Sorbonne Nowvelle - Paris 3, Paris, les 23-24-25 avril 2014. Je remer-
cie Muriel Collart de Iaide apportée & la rédaction de cette étude.
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