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LES SUPPLIANTS ET LEURS RAMEAUX

AU DEBUT D'EDIPE-ROI

par Marie DELCOURT.

(Edipe, parlant aux suppliants qui sont devant sa maison,
leur demande :

’Q vénva, Kdaduov tod mdlat véa Toopi,

tivag o0’ &0pas tdode uor Bodlete

intnpiotg xAddoitowy Efecteuuévor ;
ce que le premier rhétoricien venu traduira par: « Mes enfants,
derniers descendants de l’antique Cadmus, qu’est-ce que celte assem-
blée que vous tenez ici, couronnés de rameaux suppliants? » Il re-
marquera que les rameaux couronnent, non chaque suppliant,
mais le groupe qu’(Edipe voit d’'un peu haut, les branches droites
dépassant les tétes. La méme nuance se dégage clairement de I’ex-
pression @dAov éfcoreuuévor du vers 19 ou le participe est em-
ployé sans instrumental. Les rameaux eux-mémes sont mention-
nés une derniére fois par (Edipe au moment ou il invite le peuple
a quitter le palais en emportant les branches

. T0Y08’ dpavres ixtijpas xAddovg (143).

La traduction ci-dessus proposée pour le vers 3 parait donc satis-
faisante et corroborée par la suite du texte. On s’excuse de devoir
consacrer plusieurs pages a la défendre.

C’est le commentaire du scholiaste qui a amené les critiques
modernes a chercher un autre sens a ce vers parfaitement clair.
Ils ne se sont pas apercus que le scholion contient en réalité trois
notes indépendantes, que la troisiéme s’est ajoutée aux deux
autres a la suite d’une simple association d’idées et qu’elle ne
doit pas entrer en ligne de compte pour l'’explication du texte.
Voici cette note, que je divise d’apres ses articulations naturelles :

1. ixTnolows - dvri Tob Taic ixsrnelats.
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2. 10 0& gfeorepuévor Gyl xexoounuévor * eidbace yag TP
otépew ypfjobar Gyt Tod xoouE. ‘
3. otéuua 8¢ ot Ta mooostAnuévoy Egrov T 0arip (V).

Il suffit de lire ces lignes pour voir que les nos 1 et 2 conduisent
tout droit a l'interprétation toute simple: couronnés (parés, dit
le scholiaste qu’une métaphore hardie effraie un peu) de rameauzx
suppliants. C’est I'explication relative a la bandelette qui a faussé
I’exégése a partir du moment ou 'on a voulu la mettre en rap-
port direct avec le texte de Sophocle.

1. La premicre phrase ixtnoiots - Gvii 108 7Taic ixernolais
indique simplement que I’expression toute faite ai ixerrjorac
(avec ellipse de gafdor ou de Siacar) était la plus courante (3).
L’expression de Sophocle, ixzijgtoe xAddot, qui nous parait si
simple, était probablement poétique. Le scholiaste n’aurait pas
pris la peine de gloser une expression compléte par une expression
elliptique si cette derniére n’avait pas ¢été rendue familiére par
des formules rituelles.

2. S’il fallait prendre a la lettre la seconde partie du scholion,
on devrait admettre que l'image incluse dans éxoréper s’était
usée au point que le mot devint I’équivalent du terme général
xoouciv. En fait, le scholiaste veut simplement éviter que l'on
s’imagine les Thébains portant une couronne sur la téte, comme
Créon lorsqu’il reviendra de Delphes xdgpa woAvoreprg... mayxdo-
mov Odgvns (Oed. R. 83). Mais otépewv chez Eschyle, Sophocle
et Euripide, éxotépew chez Sophocle et Euripide ont parfaite-
ment gardé leur valeur étymologique de enlourer d’ornements.
Des passages comme Eumeén. 44 (3), comme Herc. Fur. 526, comme
Alceste 170-172, montrent que le verbe, simple ou composé, avait
gardé sa valeur descriptive, et qu’il désignait un ornement qui
entoure, dépasse l'objet et attire l’attention.

3. Le scholiaste, aprés avoir ramené éxotépety a un sens tout a
fait général, croit bon d’en suggérer une étymologie et il le rat-
tache, non a orépn mais & oréuuara. Ces mots sont évidemment

(1) Suipas, s.v. ééeotepuévoc donne le méme texte que le schol. avec ren-
voi au vers de Sophocle.

(2) Elle figure chez Eschyle (Suppl. 192) et chez Euripide (Iph. Aul. 1216)
Ni I'un ni I’autre, 4 notre connaissance, n’emploient la forme ixz7jgtog.

(3) Vide infra, p. 67.
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de la méme famille, mais il me parait évident que les oréuuara ne
jouent aucun réle dans le vers de Sophocle. Et, malheureusement,
les exégétes modernes ont voulu a tout prix introduire ces ban-
delettes dans I’ensemble d’images évoqué par le vers 3. Et, de-
puis Hermann (*), au lieu de référer éécoreuuévor aux suppliants
couronnés de rameaux, on le référe aux rameaux enfourés de ban-
deletles. Jebb entend : ixtnoloic xAddoiow éfcoTeppuévor = ixTn-
olovs xAddovs ééeoTepuévovs Eyovres.

Evidemment, si Sophocle écrivait ainsi, on pourrait 1’accuser
de préciosité. Mais le vers peut-il avoir ce sens?

Jebb allegue deux passages de Xénophon :

Anab. IV, 3. 28 xededer ... ufalvewy ¢ Srafnooudévovs Supy-
zvAwpuévovs TOvs dmovtiotas xal mifeBAnuévove Todg
to&dTac.

Anab. V, 2. 12, 7toig meAraotais maot magryyelie Supyrviw-
Hévovs iévar... xal tovs toédrac mifeflrijobar dmi Taig
vevoals.

ce qui, d’aprés lui, semble revenir (car il donne bien une transcrip-
tion anglaise, mais non une transcription grecque) a 1’équation
suivante :

oi axovtiotal Opyxviwuévor = oi dxovrioral Exovres Ta
omAa dmpyxvidwuéva.

oi roéotar émifefAnuévor = ol tofdrar Eyovres ta Tofeduara
émifefinuéva.

On le voit tout de suite : ces deux exemples ne sont méme pas
paralléles au vers de Sophocle (ici, Jebb suppose sous-entendus

(1) Voicila note de Hermann (1823), source de celle de Dindorf : ¢§eor. Male
interpres : coronati. Vertere poterat: instructi ; non coronis erant redimiti, sed
manibus f[erebanl ramos oleae lana obvolutos qui graecis stenunata vocantur,
Sic Chryses Iliadis initio. Logique avec lui-méme, Hermann ne donne aucune
note pour le vers 19 ol é§eoresuuévot, pris absolument, ne saurait se traduire
par instructi. Masqueray traduit le début par : « ... pourquoi donc étes-vous ainsi
a genoux, avec des rameaux suppliants couronnés de bandelettes? » et le vers 19
par : « le reste du peuple couronné de rameaux », de telle sorte que le mot rameaux
n’apparait a Yinstrumental, dans la traduction, que dans le vers ou il ne figure
pas en grec. De tels illogismes auraient dd attirer ’attention et faire déceler une
erreur.

5
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les deux régimes directs de &yovres ¢galement sous-entendu ; tout
a I'heure, il le tirait d’'un datif). I£t, de plus prés on les regarde,
mieux on se rend compte qu’ils ne peuvent étre invoqués pour
Iinterprétation du vers d'Edipe. Ncénophon rapporte des  or-
dres, expressions toutes faites, qui, au discours direct, s¢ com-
posaient probablement d'un infinitif scul dcayxviodeOar, émifda-
AeobBac. Le premier de ces verbes est connu par X¢énophon seul :
le second est employé dans quantité de tournures elliptiques.
Jebb veut que les deux formes employcées soient passives. Tout
donne a penser qu'elles sont moyennes (*). Au contraire, dans le
passage de Sophocle, le participe précédé d’un datif devait étre
senti comme un passif ct le participe comme un insirumental
par tous les auditeurs comme par tous les lecteurs au coeur simple.

L’interprétation : « couronnés de rameaux » est imposée par 1'usa-
ge courant du grec. La note de Dindorf : « ramos dicit oleaginos
lana obvolulos, qui otéupata el otrépn dicunlur, unde qui eos ma-
nibus lenen! supplices ipsi éfeoreuuévor hic el versu 19 dicuntur,
pro quo eliam é&npropévor dici poluissel » ne repose sur rien et im-
plique une contradiction, car, siééeotepuévos équivaul & otéuuact
éénpTvuévot, quel role donner & xAddos? Notre interprétation est
confirmée par l'imitation de Virgile qui se souvient certes de
Sophocle lorsqu’il dit des ambassadeurs d'Enée (Isn. VI, 154)
qu’ils sont ramis velali Palladis. Elle est enfin celle du scholiaste
lui-méme, qui, dans la troisicme partie de sa note,explique ot€ucata
et non éfeoteppuévor. Ce n'est pas sa faute si des successeurs trop
zélés ont incorpor¢ de force, dans un vers parfaitement clair, un
détail d’origine étrangére.

sk
% ¥

Si le scholiaste a parl¢ de bandelettes a propos de notre passage,
c’est qu’il s’attendait que Sophocle les mentionnat. Llles figurent
dans plusieurs scénes qui ont une ressemblance apparente avec la
nétre. Le silence méme de Sophocle indique une intention qu’il
peut étre intéressant de préciser.

(1) Notamment l'emploi d’un infinitif moyen a sens actif dans le second
¢xemple. Le verbe dunyxvieiolar qui existe a coté de dinyxviotolar, sem-
ploie au moyen dans le sens actif de « tenir une arme préte a partir ».
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Les exégétes anciens et modernes ont présentes & l'esprit des
scénes de supplication devenues classiques. Les Suppliantes d’E-
schyle viennent odv voicd’ ixetr@v &yyeipidiors, EpioaTémToioe
xAddotor, « avec cet attribut des bras suppliants, ces rameaux.
ceints de laine » (trad. Mazon). Plus loin, on parle de leurs Aev-
zootépeic  ixtrjorar (191) et de leurs Asvxootépeisc xAddor (333)
Au début des Euménides, la Pythie décrit Oreste

Exovt’ EAalagc dyeyévvnroy xAddov
Mivee ueylotw oweedvws éateuuévoy,
Goyijtt MarAd.

« tenant un long rameau d’olivier, dévotement entouré d’un épais
réseau de bandelettes, une vraie toison blanche» (trad. Mazon) .
Eyovta xAddov éfeoreuuévoyv, c’est exactement ce qu'on veut
faire dire 4 Sophocle.

Dans les deux drames d’Eschyle, les bandelettes sont expressé-
ment mentionnées, et, dans le second avec une emphase voulue.
On voit aisément pourquoi. Les Suppliantes soulignent, au cours de
toute leur priére, que les rites ont été scrupuleusement observés,
que les formes sont sauves. Oreste est dans le méme cas: il a si
peur de n’étre pas en régle que son rameau d’olivier est plus grand
qu’'on ne les taille d’habitude et que les bandelettes y font comme
la toison d’une quenouille. Sophocle aussi connaissait ces deux sce-
nes, mais, contrairement a ce que semblent croire ses commenta-
teurs, il n’a pas voulu imiter Eschyle, mais bien faire autre chose
que lui.

L’invocation au prologue d’(Edipe-Roi repose sur une situation
tout & fait différente de celle des Suppliantes et d’Oreste, sur une
situation dont la nouveauté devait étre vivement sentie par les
spectateurs.

C’est & peine une priére rituelle. Elle s’adresse aux dieux du
palais (mpoorjuela Bwuoioe toic ooig, v. 14-15) mais au moins
autant & (Edipe lui-méme. Ce devait étre, pour les Grecs du ve s.,
un curieux retournement que de voir un préire venir en suppliant
a la porte d’un roi. Du reste, le grand prétre dit :

Oeoior uéy vov 0dx Loodusvdy o éyd

090’ olde maides éducod’ péoazioe,

avdpdv 0¢ mpdTov & Te ovugogais Blov
xolvovtes & Te Sawudvwy ovvarlayais  (31-34).
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Sophocle n'a donc aucune raison d'insister comme Ischyle sur
la stricte observance des rites. Il mentionne simplement les ra-
meaux qui, levés en couronne autour de cette foule, font un tableau
frappant et, plus loin, donneront lieu & un jeu de scéne, lorsqu’(E-
dipe, comme P¢lasgos, invite les suppliants & enlever les branches
(Ed. R. 143, Suppl. 181). Qu'il y ait un parenté scénique entre le
prologue d'(wdipe et la premicre partie des Suppliantes, ¢’est I'évi-
dence méme. Mais Sophocle s’est plu a mettre dans une forme
connue un contenu nouveau,

La scéne de la supplication dans (Edipe-Roi est tout a fait uni-
que dans la tragédie. Nulle part on ne trouve semblable conta-
mination entre une priére religicuse et un conseil demandé a un roi.
I1 suffit de relire les deux pieces pour messurer la différence entre
Iintervention de Pélasgos et celle d’(Edipe. P ¢lasgos se demande
s’il doit accomplir, aux dépens de son peuple, la volonté de Zeus
cfficacement sollicité par les princesses : il est fait, malgré lui,
Vinstrument de la justice et la force des rites 'oblige d’intervenir
pour empccher une souillure. Identique est la position de Thésée,
instrument de Déméter au bénéfice des Argiens dans les Suppliantes
d’Euripide. Les Danaides, les meres argiennes dictent & un roi le
message d'un dicu. L.¢ roi, crucllement contraint, reconnait le
caractére obligatoire du message. Dans (Edipe- Roi tout reste sur
le plan humain. Le grand prétre, bien loin de dicter son devoir a
(Edipe, lui demande de trouver une solution ue les dicux, jusqu’a
présent, n'ont pas révélée. Et ces dieux du palais, sitot mention-
nés, retombent dans l'oubli. C’est d'(Edipe que 'on espére quel-
que chose. (Edipe est le seul homme que I'on juge capable de com-
prendre la mystéricuse volonté des dieux, d'entendre leur voix.
Ironie tragique.

PO
* %k

Apres qu'(Edipe a recu, de la bouche de Créon, la réponse de
Ioracle qui doit mettre fin au malheur public, il invite les sup-
pliants & emporter leurs rameaux. De ce passage et de deux autres
des Suppliantes d'LEuripide, Jebb, dans son commentaire au vers
3 d’'(Edipe- Roi, tire la regle suivante : « on enlevait les rameaux
de I'autel lorsqu'on avait obtenu satisfaction, on les y laissait
dans le cas conlraire ». Est-cc exact?

Il faut tout d’abord écarter un des passages invoqués par Jebb.
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Lorsque Thésée (Suppl. 359) prie les méres de laisser passer Aethra
«cenfermée dans le cercle sacré des saintes bandelettes » (102-3)

ArrX & yeoaral, céuy’ dpatocite oTépn
HNTEOS.

il déecrit simplement un mouvement de scéne sous grande signifi-
-ation religieuse.

les vers 258-262 sont plus intéressants. Adraste dit aux meres,
apres que Thésée a refusé de défendre leur cause :

Yyt @ yeoawal, oreiyete, yAavxiy yAony
udTot lurotoatr gvAAddos xuTaoTeQd]
Oeods Te =al yiy iy te TOnPOYOY Oeay
jumrea Oéduevar naotvo’ NAiov Te Q@S
e kd A - bl N A \ ~

H35 0V fjuiv tfjoxecar Attal Dedr.

« Allons, vieilles, en marche. laissez cette claire verdure, laissez-
la ces rameaux couronnés de feuillage, en prenant 4 témoin les
dicux ¢t la Terre, Déméter porte-flamme et 1'éelat du Soleil que
nous fimes au Ciel d’inutiles prieres » (trad. 1. Grégoire).

Mais 1l est bien difficile de tirer une loi de deux exemples seule-
ment, ¢tant donné que nous n’avons aucun texte qui nous autorise
formellement a généraliser. I.’étude des jeux de scéne dans les
Supplianles d’Eschyle semble indiguer gu’il n'y avait pas de rite
obligatoire. l.e roi commence par dire & Danaos d’aller porter les
rameaux sur d’autres autels, afin d’¢mouvoir les Argiens (180-
185), puis il prie les jeunes filles de laisser 1a les ramecaux, sym-
boles de¢ leur misere :

#AdOoVS pEY ailtod Aeime, onueior ovov (506).

(Cest a dire qu’il continuera a les protéger meéme si les rameaux ri-
tuels cessent leur effet magique. I<lles hésitent du reste a se con-
fier & lui. Le contraste entre le formalisme des Danaides ct le sen-
timent de la justice pure chez le roi se marque ici une fois de plus.

Peut-étre peut-on tirer de ces passages la conclusion suivante :
L.c rameau n’a de force contraignante que s'il est tenu en main
par le suppliant a ¢éfé de I'autel d’un dicu. Dés que I'on quitte I'au-
tel, la supplication rituelle cesse, que 'on garde ou non les bran-
ches sur la saignée du bras gauche. Les rameaux déposés sur I'au-
tel pouvaicnt aussi bien signifier une protestation contre la sur-
dité d'un roi qui se refuse a entendre I'ordre des dicux, — comme
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c’est le cas dans la piéce d’Euripide, — ou un acte de confiance
dans un roi qui fait sien le conseil de la divinité, — comme c’est
le cas dans celle d’Eschyle.

Au surplus, on comprend bien pourquoi les feuillages restent
sur la scene dans les Supplianies d’Eschyle et sont emportés a
la fin du prologue d’Edipe. Le théme du respect aux suppliants
domine tout le drame d’Eschyle et la verdure sacrée en est le sym-
bole visible. Au contraire, la requéte 4 (Edipe, qui sera bientét
oubliée en présence d’événements plus importants, sert simple-
ment 4 montrer le respect presque religieux dont il est l’objet.
Ironie tragique, ici encore. L’homme du monde qui s’est le plus
et le plus cruellement trompé est celui dont on aura le plus dévo-
tement honoré la clairvoyance.
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