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L EGLISE ARMEE DANS L'ErAT DESARME.

L'Etat et v Eglise, par Marco Minghetti, traduction par Louis Borguet
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Il n'est point de probléme de T'ordre politique & la fois
plus délicat et plus important que celui des rapports de I'Etat
et de I'Eglise, et il n'en est pas non plus qui s'impose & nous
d’une facon plus urgente. Partout, sous différents aspects, il
est, en ce moment, l'objet de débats passionnés, dans les
livres, dans les publications périodiques et dans les pro-
grammes électoraux @ en Italie, question des garanties
accordées au Pape; en France, question de la séparation de
I'Eglise et de I'Etat; en Allemagne, lutte onverte dans le
Kulturkampf; en Belgique, conflits i propos de tout et sur-
tout en matitre d'instruction ; en Angleterre, suppression de
I'Eglise établie; dans I'Amérique catholique, au Brésil, au
Mexique, dans les républiques centrales, querelles et batailles
incessantes avec les péripéties les plus inattendues et parfois
les plus violentes ; méme aux Etats-Unis, oti la constitution
semblait avoir apporté une solution définitive, conflits fré-
quents au sujet des écoles.

D'un coté, ce probleme a ses racines dans les premiers
principes de la philosophie et de la science ; de Tautre, il
touche, par ses applications, aux plus minimes détails de
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l'administration. I a des rapports intimes avec toutes les
sciences sociales, la métaphysique, la morale, le droit, la
politique, 'économie politique etle droit administratif. Celui
qui entreprend de le traiter & fond doit donc étre a la fois
- philosophe, juriste, économiste, canoniste et surtout homme
d’Etat. C'est précisément ce qu'est Marco Minghetti, et & un
degré d'éminence reconnu non seulement en Italie, mais
dans U'Europe entiere. Aussi son livre ['Z'tat et U1 glise
est-il, croyons-nous, le meilleur qui ait été publié¢ sur cette
matiére, et nous devons étre reconnaissants 4 M. Louis Bor-
guet de nous en avoir donué enfin une excellente traduction.
Elle vient 4 son heure, car les dernitres élections en France
y ont mis la question & I'ordre du jour de demain.

Le rare mérite de ce nouvel ouvrage de M. Minghetti
n'est pas seulement la vue claire des conditions de la liberté
qui en dicte toutes les conclusions et qui lui fait zulupte.r,
sans hésiter, & lui, chef du parti conservateur en Italie, une
solution que n'osent encore accepter les meneurs du parti
démocratique en France : c’est encore et surtout 1'étude
approfondie des conséquences de la séparation de 1'Itat et
de I'Eglise, et des lois nombreuses et diverses que nécessi-
terait ce nouvel ordre de choses. On reconnait ici la main
de I'homme d’Etat qui sait qu'il ne suffit pas, comme on le
fait d'ordinaire, de répéter une formule générale. Il faut
examiner aussi — et clest le coté le plus difficile de la ques-
tion — les réformes que son application imposerait. La
difficulté consiste & respecter les droits individuels et les
libertés modernes, sans sacrifier les droits de I'litat ot les
garanties de son indépendance. Ce sont les lois en vigueur
dans les Etats-Unis, en Australie et en Irlande qui peuvent,
en cette matiere, servir de gunide et de modeéle, et c’ext 1a que
M. Minghetti cherche la solution du probleme.

Les croyances religienses ont partout pour organes des
hommes spécialement chargés de les conserver, de les étu-
dier et.de les enseigner. Mais c’est principalement, et 1'on
pourralt presque dire uniquement, dans I'Eglise catholique
et dans celles qui ont la méme origine — I'Eglise grecque et
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I'Eglise réformée épiscopale — que ces hommes, réunis par
un lien hiérarchique, sont devenus un corps organisé et un
« pouvoir », qu'on a pu désigner par ce mot « I'Eglise »,
comme on dit « 'Etat ». Dans les sectes dissidentes du pro-
testantisme, notamment chez les quakers, chez les unitai-
riens, chez les mennonites, les ministres du culte ne se pré-
tendent investis d’aucune autorité surnaturelle, ni méme
d’aucun privilege spécial. Ils ne se distinguent des laiques
que par une instruction spéciale : ils sont, & vrai dire, suivant
la locution connue que la Révolution francaise avait
empruntée & Mirabeau, « des officiers de morale ». Ils ne
forment donc pas « une Eglise ». Dans ces groupes, comme
dans le christianisme primitif, dont ils ont repris l'organi-
sation et les principes, I'Eiglise n'est autre chose que I'asso-
ciation des fideles que réunit la méme foi, ewchesio. Iei,
Je conflit avec I'Etat ne peut pas naitre. Aussi n’a-t-il jamais
surgi, dans les Ltats de la Nouvelle-Angleterre, fondés
par les puritains, jusqu'au moment ol les catholiques sont
devenus assez nombreux pour réclamer les droits de leur
Eglise. C'est dans les Etats catholiques et avec le clergé
catholique que ce conflit s'est déclaré dans toute son é¢tendue
et dans toute sa gravité, parce que I'liglise catholique pré-
tend constituer un « pouvoir » auquel, suivant son dogme,
I'Etat doit obéir.

Quels doivent &tre les rapports entre I'Etat et I'Eglise?
A cette question, trois solutions ont ¢té données, indépen-
damment des systémes mixtes ou de transaction.

L’Etat est soumis a I'Eglise : solution théocratique.

L'Tglise est soumise & I'Etat : solution régalienne, comme
dit M. Minghetti.

L'Etat et I’Eglise sont complétement séparés : solution
libérale et moderne.

Depuis la suppression du pouvoir temporel des papes, le
régime théocratique n'existe plus nulle part en Europe. Nous
n'en parlerons donc pas. Le second systéme existe, au con-
traire, dans la plupartdes Etats, d'une fagon plus ou moins
compléte. En Angleterre, en Prusse, en Russie, I'Eglise



8 REVUE DE BELGIQUE

officielle est gouvernée, en théorie tout au moins, par le
souverain. Dans les pays a concordat, comme en I'rance,
la direction des cultes reconnus est partagée entre le pouvoir
civil et I'antorité spirituelle.

Le troisiéme systéme n’est guére en vigueur qu'aux Etats-
Unis et aussi, jusqua un certain point, en Belgique.

Cest celui que préconisent généralement les amis de la
liberté ; c’est aussi le seul qui semble en rapport avec les
principes des constitutions modernes.

11 est difficile de concilier la liberté et I'égalité des cultes
avecle régime régalien, méme réduit & ce qu'il est en France,
sous I'empire du concordat. En Belgique, oli il n’a été con-
servé de l'ancien ordre des choses que le budget des cultes,
celui-ci donne lieu & des inégalités injustifiables. Ainsi, on
accorde un traitement & certains cultes et on le refuse 4 d’au-
tres. Pourquoi? L'Etat, essentiellement laique, ne peut avoir
la prétention de se faire juge de la vérité religieuse.

Dans tout pays ou 'Etat se reconnait incompétent en fait
de dogmes et on tous les cultes non contraires aux lois
sociales jouissent des mémes droits, le seul régime logique
est évidemment celui de la séparation compléte de I'IStat et
de I'Eglise. C'est celui que défend M. Minghetti, avec des
arguments si nombreux et si puissants, qu'il n’est pas facile
d’y répondre.

L’'union de I'Eglise et de 1'Etat, dit-il, était fondée sur
Iunité de la fol : on était & la fois croyant et citoyen.
Tous les citoyens devaient avoir les mémes croyances. Clest,
au fond, pour ce motif que I'hérésie était punie comme un
attentat aux lois politiques. En effet, elle minait la base de
I'Etat comme on le comprenait alors. L'union des deux pou-
voirs fut grandement ébranlée du moment que plusieurs con-
fessions religieuses furent admises & coexister dans un méme
pays. Elle est devenue, en réalité, impossible depuis que
I'Etat a cessé d'étre confessionnel. Lorsque le citoyen peut
professer n'importe quel culte ou méme les repousser tous,
T'union juridique et légale de 'Etat et de I'Eglise ne répond
plus aux conditions dela société. Ainsile gouvernement doit
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pouvoir distribuer les portefeuilles sans s'inquiéter des
croyances religieuses des membres du cabinet; or, comprend-
on un israédlite réglant I'administration du culte catholique
et un souverain athée nommant les évéques ? Il y a la une
situation qui, joignant I'absurde au ridicule, ne peut du-
rer. Les ultramontains qui, défendant I'union de I'Etat et de
I'Eglise, veulent en méme temps l'unité religiense maintenue,
au besoin, par la loi pénale sont parfaitement logiques. Les
libéraux qui sont partisans de la liberté des cultes et du
maintien de l'union de I'Etat et de 1'liglise se mettent en
contradiction avec leurs principes.

Depuis 'époque de la Réforme, le systéme de la séparation
n'a cessé de faire des progrés. II a été enfin pleinement
appliqué aux Etats-Unis, ot le dogmatisme officiel a fait
place & lindividualisme le plus complet dans le domaine
religieux. L'histoire dégage lentement, mais sirement, la
conséquence des principes. Ce mouvement est irrésistibl
il triomphera partout.

La mission de I'Litat consiste, d’abord, dans Ja protection
du droit et, en second lieu, dans le soin de ces intéréts
vraiment généraux auxquels ni les citoyens, ni leurs
diverses associations ne sauraient pourvoir. A aucun de ces
titres, I'litat ne peut intervenir en matiére de religion
du moment qu'il a cessé¢ d'étre l'organe d’une croyance
révélée et reconnue comme seule vraie et légitime. L'Etat
moderne — toutes les opinions le proclament & l'envi — ne
professe aucun dogme. A moins d’étre le Saint-Siege, il ne
peut invoquer le privilege d'une inspiration spéciale. Com-
ment done pourrait-il favoriser ou protéger tel ou tel culte
quand tout eritérium lui manque pour juger de leur valeur?

On peut, il est vrai, concevoir un systéme mixte qui con-
siste & subsidier également tous les cultes, comme I'a voulu
la Constitution belge. M. Minghetti n'y voit qu'un régime
de transition qui ne peut avoir une longue durée et qui est
moins logique que celui de 'ancien régime.

« Ce systéme, dit-il, ressemble trop & un expédient; il
blesse le droit de ceux qui ne professent aucun culte déter-

@
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miné, et par 1a I'égalité; il a, en outre, ce désavantage de
ne pouvoir s'étendre sans inconvénient & toutes les confes-
sions religieuses qui peuvent se produire dans l'avenir. Il
ne laisse pas non plus dinsinuer dans les 4mes un certain
sentiment de scepticisme, I'Etat paraissant juger toutes les
formes de religion comme également vraies et bonnes, tan-
dis qu'en réalité il n'a aucun titre ponr prononeer en pareille
matiére. 11 faut donc conclure qu'avec le principe moderne
de 1a liberté religieuse, il n'y a de logiquement possible,
a la longue, que la séparation de I'Etat et de I'Eglise. »

On ne peut le nier, 'argumentation de M. Minghetti, pré-
sentée avec tous les développements qu’elle comporte, parait
irrésistible. Mais les difficultés commencent quand on veut
passer 4 I'application. Si T'on n'avait affaire qu'aux dissi-
dents, rien de plus simple, car leurs tendances les condui-
sent & se séparer de I'Etat. Ce sont eux qui, dans les colonies
de 1a Nouvelle-Angleterre, ont inaunguré le systeme de la
séparation. Mais dans les Litats catholiques, on rencontre la
résistance absolue de I'Eglise de Rome, qui ne veut &
aucun prix de la séparation, parce qu'elle est contraire
4 ses dogmes. L'article LV dn Syllabus prononce 'anathéme
contre celui qui prétend « qu’il faut séparer I'erlise de 1" Etat
et I'fitat de 'Eglise », et l'article LXXX, qui est le dernier,
condamne quiconque prétend que « le Souverain Pontife doit
se réconcilier avec le progres, avec le libéralisme et avec la
civilisation moderne ».

L'Eglise de Rome condamne donc non sculement I'indé-
pendance du pouvoir civil, mais toutes les libertés inscrites
dans les constitutions modernes. On ne peut, en ce point,
accuzer Pie IX d'exagération, comme le fait le Pére Curei.
Le Syllabus n'a fait que reproduire la doctrine constante de
I'Eglise catholique.

Voici en quels termes Bossuet ;'ésulme, sur ce point, la
doctrine catholique :

« Je déclare, dit-il, que je suis et gue j'al tonjours été du
sentiment: premitrement, queles princes peuvent contraindre
par des lois pénales tous les hérétiques & se conformer & la
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profession et aux pratiques de I'Eglise catholique; deuxie-
mement, que cette doctrine doit passer pour constante dans
I'Eglise, qui non seulement a suivi, mais encore demande de
semblables ordonnances des princes.

« En établissant ces maximes comme constautes et incon-
testables parmi les catholiques, ete. »

L’évéque de Montauban, dans son débat avee Bossuet au
sujet des protestants qu'on foreait, par la violence, & assister a
la messe, cite les préeédents i I'appui de cette pratique « de
rigueur salutaire » :

¢ Saint Léon, dans sa 85° lettre & 'empereur Léon, lui adresse
ces belles paroles: « Grand prince, vous devez punir les sectateurs
de Nestorins, de Dioscore et d’'Eatyches etne pas permettre qu'ils
divisent 'unité de I'liglise. »

« Saint Grégoire, pape, dans sa lettre 7 Patrice, exarque
d’Afrique, Pexhorte & employer le pouvoir que Dieu lui avait
confi¢ 2 la destruction de I'hérésie, et dans celle quiil éerit
Audibert, roi d’Angleterre, il le loue d’avoir procuré le progres
de la religion par la terreur, par ses bienfaits et par ses exemples.

o« Saint Bernard, qui a été le plus doux et le moins sévere des
Peres de I'liglise, dans le 60° sermon sur le cantique des canti-
ques, conclut qu'il vaut mieux punir les hérétiques par le glaive
de la puissauce temporelle que de souflrir qu'ils persistent dans
leurs crreurs.

¢ C'est sur ces principes établis par une tradition constante de
I'liglise que les empereurs chrétiens ont toujours donné des lois
trés séveres contre les hérétiques, pour les obliger i se réunir
1I'Eglise catholique.

« On ne voit point que l‘l:lg[ise se soit jamais plainte de la
sévérité de ces lois; au contraire, nous avons prouvé qu'elles
avaient ¢té, pour la plupart, approuvées, demandées et sollicitées
par les conciles. »

Voila ce que dit un savant évéque, et il a raison. Le dogme
de I'intolérance a été consacré par une suite de conciles, dont
plusieurs eecuméniques.

Un grand nombre de conciles particuliers, notamment
celui d’Aquildée en 381, celui de Milan, sous saint Ambroise,
en 389, celui de Carthage en 400, ceiui de Miléeve en 418,
implorérent la puissance civile pour en finir avec les héré-
tiques.
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Le troisiéme concile d'Orléans (538), le sixic” Je Tolede

(838), celui de Toulouse (1119) Préh"]m,'”;, K I'Inquisition.
‘T Le pape Innocent III, les conciles de Toulous=e ( ]l."-ff.* )s
d’Arles (1234), de Narbonne (1245), de peziers ( | B~ |‘h ) »
{],Albi (1254) achevérent Iorganisation de cctl terrible
Institution, qui devint le prU\‘:iI‘ E‘:_\'-':r:u‘nif' de l'i]”"]"',:-”.“r.”
dogmatique. Deax conciles ecuméniques 0Nt riz'litll{lltt ] ex-
termination des hérétiques en des paroles caninaIres qui
font frémir. .

Ecoutez ce que dit le canon 3 du quatri¢mn® cmw'llf" de
Latran (1216), qui fut U:-",uménif{ue, sons le [nmii,‘it::tf d'In-
nocent III :

7t Nous excommunions donc et anathématisons toute héresis
sélevant contre cette foi sainte, orthodoxe et catholique  Aue
nous avons définie plus haut, condamnant tous les hérétiques,
s0us quelques noms qu'on les recense; ils ont, il €8t vrai, des
visages différents, mais ils sont reliés ,,[;“.m.,lx par Jeurs queues
(sed candas ad invicem coltigatas), vu que sur l¢ terrain du men-
songe ils se rencontrent tous.

§ 1. Que les condamnés soient livrés aux autorités temporelles
actuelles ou & leurs représentants pour étre punis qu chatiment
qui leur est dit; les clercs seront préalablement degradés de leurs
ordres. Iin conséquence, les biens de ces si ce sont
(.les lafques, seront confisqués; si, au contraire, ¢ zont de
ils seront attribués aux églises qui salariaient lesdits condamneés.

'§2- Que ceux qui auront été trouvés notoirement soupeonnés
(.lhé.résie (4 moins quils n'aient démontré leur innocence par une
]PStlﬁCﬂtion en rapport avec I'importance des soupgons et la qua-
htfé de la personne) soient frappés du glaive de l'unuthln"m" ot soient
fuis de tous, jusqu’a justification ct;jlweuuhlr-' de sorte gue, g'ils
sont restés durant une année en étati]‘exum“m;u;i(::li ion, ils soient
des lors condamnés comme hérétiques.

§ 3. Que les autorités temporelles soient avertics, exhortaées et,
gl le faut, contraintes par la censure ecclésiastique, afin que, en
tant que désirant étre regardées et tenues pour fideles, elles pro-
me,ttent officiellement sous serment, pour Ja défense de la foi,
(I B,eﬁb“_‘emnt de bonne foi et de toutes leurs forces, d’ex-
gli?:‘:igsslfg:rll’&??rﬁfsi?l(llnfliS z‘itleur juridiction tous les hérétiques
O Araa s autcfite ;oi: Lo ‘i que, des & présent, quiconque
d’adhérer sous sermt’mt a g;’ef'p{,tu..-elle' ‘smt BeRsRntY polli Talia
R R seobpineipe, Cepepdant. si un seigmnmeur

porel, requis et averti par 'liglise, neglige de purger son ter-

r:rm!l:umn'-n',
g cleres,
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i1 soit chargé des chaines de
litain et les “.Utres svéques co-
ner satisfaction, qu'il en soit

ritoire de la peste hérétique, qu’
l'excommunication par le métropo
srovineiaux; et s'il néolice de don h
%ionné avis endéans l'année au Souverain 1.’011t11g, aﬁ}_; que co der-
nier proclame ses vassaux relevés désormals de 1}10.1‘1.1-‘.1&1?\: et livre
son territoire i l'occupation des catholiques qub, apres lext.ermi-
nation des hérétiques, le possederont sans ﬂuC_uIio CﬂOl.ltestzlflOu' et
le conserveront dans la pureté de la foi, le droit ¢ u b(:lgl:l(.?ll[‘ prin-
cipal restant sauvegardé, pourvu Qu® lul.—m.umi- 'y oppose
aucun obstacle ni empéchement: cette loi serd appliquée néan-
moins conire ceux qui n'ont pas de seigu.curs‘ IW_I‘-lnc:u‘n;.ux. .

i. Quant aux catholiques qui. uprc§ fl\Dll plla“ a .cro_xx, se
des hérétiques, qu ils jouissent
qui sont accordés & ceux qui

« §
seront armés pour 'extermination
de I'indulgence et du saint privilege
volent au secours de la Terre Sainte. _— A

« § 5. Nous déerétons, en outre, que les corcitglpuualres. recé-
leurs,défenseurs et fauteurs d’hérétiques 01,1cou1"unt l'excommunica-
tion, décidant inébranlablement que, si quelquun de ceux-cia été
frappé d’'excommunication et s'il a 1165‘“8“3_‘1“_ d(JLli.?er, satisfaction
endéans l'année, il devienne de plein d roit lfl'i:\llle a l'avenir et ne
soit plus admis & remplir des charges 01 A siéger dans des assem-
blées publiques, ni & élire des magistrats Llc_ cc}te espece, ni a
porter témoignage : qu'il soit, en outre, infestable, c C§t-51-L111°e quiil
ne posséde plus la libre faculté de tester et ne puisse recueillir
des héritages. Quen outre, aucune personne e soif 10_1'0530 de lui
rendre des comptes sur quoi que ce soit, mats que lui, au con-
traire, y soit forcé a 'égard d'autrui. It sicet hérétique se trouve
&tre juge, que ses sentences n'aient aucune autorité et qu'aucune
cause ne soit portée devant lui; sl est avoeat, qu'en aucune
maniére son patronage ne soit admis; s'il est notaire, que les actes
dressés par lui ne soient d’'aucune valeur, mais soient condamnés
comme est condamné leur auteur. It dans les autres cas sem-
blables, nous ordonnons d'observer les mémes regles. »

On ne peut pas prétendre, comme le font les catholiques
libéraux, que I'Eglise a renoncé & ces docirines du moyen
Age. Comme elles ont ¢té proclamées par des conciles cecu-
méniques, e¢lles sont de dogme et, en outre, elles ont été pro-
mulguées trés nettement & notre époque et précisément &
propos des constitutions belges, qui consacraient, les libertés
modernes, et, en 1815, dans le Jugenent doctrinal des éveé-
ques de Belgique, condamnant la constitution accordée par
le roi Guillaume des Pays-Bas & ses Etats en 1832, dans la
fameuse Ency clique du pape Grégoire XVI.
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Voici comment s'expriment les évéques belges :

« C'est done pour remplir un des devoirs les plus €~ e
T'épiscopat, pour nous acquitter envers les peuples. $¥7 lesqee Is
le Saint-Esprit uous a établis évéques pour goueern” I'Fglise de
Diew (act. 20, v. 28), de l'obligation qui nous ‘a ©6td 5t ;‘:u:--1_uvnl
imposée par I'Eglise, que nous avons jugé nécessnire de '.I--r-l:m'r
qu'aucun de nos diocésains respectifs ne peat, san= trahir 1S plus
chers intéréts de sa religion, sans se rendre coupable 'un -_'-:-:'m.l
crime, préter les différents serments prescrits par ln ¢OV atit !H‘vsn.
par lesquels on s'engage & maintenir la nouvelle loi fondamentale
ou & concourir au maintien et 4 l'observation de ladite 101 ‘

« En effet, on s'oblige, par lesdits serments, i observer et n
maintenir tous les articles de la mouvelle constitution et, par
conséquent, ceux qui sont opposés & lesprit et aux MAXINES de
la religion catholique ou qui tendent évidemment & 0] yprimer et
4 asservir I'Eglise de Jésus-Christ.

« Or, tels sont les articles suivants o

¢ Art. 190. La liberté des opinions religieuses est carantic a
tous.

¢« Art. 191. Protection égale est accordie i toutes les commau-
nions religieuses qui existent daus le royaume.

¢ Art. 192. Tous les sujets du roi, sans distinction de croyance
religiense, jouissent des mémes droit civils et politiques et sont
habiles & toutes dignités et emplois quelconques.

« Art. 193. L'exercice public d'aucun culte ne peut ¢tre empce-
ché, si ce n'est dans lecas ot il pourrait troubler lordre et la
tranquillité publique.

« Art, 196. Le roi veille... & ce que tous les cultes se contien-
nent dans l'obéissance qu'ils doivent aux lois de 1'l5tat.

« Art. 226. Linstruction publique est un ohjet constant des
soins du gouvernement. Le roi fait rendre compte tons les ans
aux Etats généraux de I'état des écoles supéricures, moycnunes et
inférieures.

« Art, 145. Les états (provinciaux)sont chargés de I'excécution
des lois relatives & la protection des différents cultes et i leur
exercice extérienr, i l'instruction publique, ete.

« Nous nous bornerons i faire sur chacun de ces articles quel-
ques eourtes cbservations.

« Art, 190 et 191. 1°Jurer de maintenir la libert¢ des opinions
religieuses et la protection égale accordée i tous les cultes,
quest-ce antre chose que de jurer de maintenir, de protéger
Ierreur comme la vérité ; de favoriser le progres des ittt e
anti catholiques; de semer, autant qu'il est en son pouvoir, dans
le champ du pére de famille Vivraie ot le ppison qui doivent

;a-r]?f-’l:—i de
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infecter la génération présente et les Sé"é"“t_io?s.fmll} . d? con-
tribuer ainsi, on ne peut plus efficacement, @ éteindr %.vI“ o s pan
dans ces belles contrées le flambeau de la ¥rt® foi? L 1_'43:1150
catholique. qui a toujours repoussé de son sein ]ic‘rr.e,ut'.et Uhére-
sie, ne pourrait regarder comine ses \'l'illj,tllliil,litab LLL}X (ll.m 98p-
raient jurer de maintenir ce qu'elle n'a jamats (’ju:'.:f (“it.'.t.(_)m:nnn_ur.
Il est notoire que cette dangereuse uou\‘o:n-lft.‘- n'a été :ufmdu}it&,
pour la premiere fois, dans un pays "“tho]lq.lw .qu‘e 1_){_“ lp-, T
lutionnaires de I'rance, il y a environ vingt-cing ans, et qua cette
époque le chef de 'Eglise la condamna hautement. o

e Art. 192. 20 Jn\]-'cr de maintenir I'observation fl L.”Jc_‘ loi kS
rend tous les sujets du roi, de quelque croyance 1‘?_‘11%‘1(:“::(' quils
soient, habiles & posséder toutes les dignités et Srirpioss quelcont
ques, ce serait justifier d’avance et ganctionner les mesures qui
pourront ¢tre prises pour confier les interets de 1101:!.‘(‘3 s:lli}te_ l'L‘ll}?‘.'IDl]_
daus ces provineces, si éminemment catholiques, & des fonction-
naires protestants... . ; .

« Art. 196. 4° Jurer d’observer et de maintemr SO ]O.l qui
suppose que U'liglise catholique est soumise aux lois de ‘1 I:Jtut
et qui donne au souverain le droit d'obliger le clergé ("t les thIes
i obéir a toutes les lois d‘f-lfat, de qm-lquc ll‘dtl'n'g‘. qu _olh‘s soient,
C'est s’exposer manifestement & coopérer i l:113501'\-'1.‘<sement‘de
IEglise catholique. Cest, an fond, so-umetti'e,‘S}”“‘“t 1 expression
de notre Saint Pore le Pape, la puissance S}N-f‘”“f?![‘: aux caprices
de la puissance séculiére. (Bulle du 28 juin 1809.) . . .

« Art. 226. 5° Jurer d'observer et de maintenirune loi qui ;1tt1‘l‘bue
au souverain, et i un souverain qui ne professe pas n‘otl-u sainte
religion, le droit de régler l'instruction publique. le:% ecol_ps supé-
ricures, moycnnes et inférieures, c'est lui livrera dlSCl'_t"t!Oll l'en-
seignement public dans toutes ses branches, c'est tranir honteu-
sement les plus chers intéréts de PLglise cath :
qu’ont les évéques de surveiller Venseignement de la foi et de la
morale chrétiennes daus toute Pétendue de leurs diocéses, comme
celui de remplir toutes les antres fonctions deleur ministéere ¢émane
de la volonté et de 'autorité de Jésus-Christ lui-méme. On ne _pfzut
le leur oter nile diminuer sans soumettre la doctrine de la foi et
toute la discipline ecclésiastique o la puissance séculitre, sans
renverser, par conséquent, tout I'édifice de la religion catholique.»
e de Dbien établir quels sout les
clativement aux libertés mo-
end singuliérement difficile
paration de I'litat et de

olique... Le pouvoir

Nous avons cru nécessair
dogmes de 1'liglise catholique r
dernes, parce que c'est cela quir
I'application du principe de la sé
I'Eglise.
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Est-il possible de mettre en pratique et de maintenir en
vigueur dans un pays catholique le systéme de la séparation,
alors qu'il est condamné par I'Eglise catholique comme con-
traire & ses dogmes? Voila le redoutable probléme qui s'im-
pose et dont on ne peut se dissimuler la gravité. Remarquez
bien qu'en appliquant la séparation, on viole un article de
foi des populations catholiques et qu'ainsi on porte atteinte,
comme le prétendent leurs organes, a leur liberté religicuse.
Il en est de méme pour la tolérance. L'intolérance é¢tant un
dogme catholique, on attente & la foi en proclamant la
liberté des cultes et des opinions.

Vous espériez mettre fin 4 la lautte en coupant les derniers
liens qui attachent I'Eglise & 1'Etat et en assignant i chacun
un domaine séparé : vous n'arrivez qu’a la rendre plus vio-
lente. Je n’en veux d'autre preuve que ce qui se passe en Bel-
gique. Sauf l'inconséquence du budget des cultes, le systéme
préconisé par M. Minghetti est consacré par la Constitution
belge. Cependant, nulle part 'antagonisme entre les parti-
sans de lindépendance du pouvoir civil et ceux de la pré-
dominance de I'Eg]isc n’a été plus persistant, plus nuniversel
et plus ardent; on peut dire qu’il a absorbé toute la vie poli-
tique du pays. La raison en est simple. La Constitution
ayant établi un régime condamné par I'Eglise, le devoir de
tous les bons catholiques est évidemment de préparer les
voies pour arriver & le modifier et, 4 cet effet, de s'efforcer
de conquérir le pouvoir par les moyens mémes que la liberté
met & leur disposition : journaux, associations, meetings,
élections, accaparement des places. Aux Ktats-Unis, o la
séP“"flﬁmL est aussi compléte qu'elle peut 1'6tre, les mémes
conflits commencent » ge produire partout on augmente le
nombre des catholiques.

S'il est certain que la séparation n’apporte point la paix et
S?_,‘de toutes fagons, la lutte doit continuer, la question qui
® 10pose n'est plus celle-ci : La séparation est-elle le systéme
théorlquer.nent le plus logique et le plus rationnel 2 mais pla-
ot celle~c1.:Avec la séparation compléte, I'Titat peut-il, oui
Ot non, mieux défendre son indépendance et les libertés con-




L

LA SEPARATION DE L'EGLISE ET DE L' ETAT 17

fiées & sa garde? C'est ici que les doutes commencent et que
les meilleurs esprits hésitent. Voyez le revirement qui s'est
produit en France a ce sujet : Il y a quelques années, le
parti libéral, qui a maintenant &4 la Chambre une majorité
considérable, réclamait i peu pres unanimement la sépa-
ration de I'Eglise et de I'Etat. Aujourd’hui, il n'en est plus
question et, récemment encore, M. Gambetta, dans un pro-
gramme ¢lectoral qui ne reculait pas devant des réformes
trées radicales, repoussait celle-ci de la fagon la plus dé-
cidée. Quels sont les motifs de ce changement d'opinion?

Le premier motif parait étre celui-ci : le clergé a qui l'on
supprimerait tout traitement deviendrait encore plus hostile
qu'il I'est maintenant aux institutions établies, et comme il
semblerait persécuté, il pourrait trouver dans ce role le
moyen de s’attirer de nombreuses sympathies.

En second lieu, les prétres, réduits i la besace de I'apotre,
deviendraient certainement encore plus fanatiques qu'ils
le sont actuellement. Le clergé irlandais en est un exemple
frappant.

Troisicmement, en France, en Italie et presque partout, en
échange du budget des cultes, I'Etat a une part d'interven-
tion dans la nomination des é¥éques et, par eux, il peut
excercer une certaine influence sur le clergé national tout
entier. Tout lien étant rompu, les évéques, nommés exclusi-
vement par Rome, seraient des prétres de combat, qui
auraient pour unique mission de faire & I'Etat une guerre a
mort. La Belgique en offre la preuve conclnante.

Pour leur résister, faudrait-il recourir a la persécution,
comme I'a fait la Révolution francaise? Qutre que ce serait
fouler aux pieds les premiers principes des constitutions
libres, on peut dire que le moyen n’aboutirait pas plus
aujourd’hui qu'en 93. Helvetius a dit, il est vrai : « La seule
religion intolérable est une religion intolérante, » mais
comment mettre & exécution une politique qui prendrait
cet aphorisme pour mot d'ordre? Ne vaut-il pas mieux pré-
venir que sévir ?

Enfin, quatridmement, la séparation souléve la grave ques-

T. XXXIX. 9
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tion de la propriété ecclésiastique. Si l'on veut bien relire le
testament politique d'un esprit fin, tempéré et remarquable-
ment judicieux, cest-a-dire la France nourvelle de Prévost-
Paradol, on verra que cest cette difficulté qui I'arréte

« Si, dit-il, vous supprimez le budget des cultes, vous
devez accorder aux différentes communions le moyen d'en-
tretenir leurs ministres, de posséder des lieux de culte et de
subvenir & leurs autres dépenses. A moins de vouloir rendre
impossible toute organisation religieuse, on ne pourra se
refuser & accorder la personnification civile aux citoyens
qui s'associent dans un but d’édification commune.

«Il faudrait s'attendre & voir un spectacle bien nouveau
pour la France et capable de porter Tinqui¢tude dans bien
des esprits. 11 est probable que I'Eglise catholique de I'rance
ne voudrait pas faire dépendre l'existence de chaque pasteur
de son propre troupeau et qu’elle prendrait le sawre parti de
former une caisse comiune qui serait administrée par ses
chefs, comme l'est aujourd’hui son budget par I'administra-
tion des cultes. Mais les chefs de cette puissante association,
qui seraient-ils? Probablement un comité¢ formé d'évéques
et de laiques choisis parmi les plus considérables; et ce
comité remplirait sans doute les fonctions actuclles de I'admi-
nistration des cultes : il présenterait les ¢véques a linstitu-
tion papale, payerait leur traitement et administrerait la
fortune commune; il représenterait enfin 1'1?ngisc: de IFrance
aupres du Saint-Siége, du consentement de cette Eelise et du
congentement de la papauté. On ne concoit guere d'une autre
facon la nouvelle organisation de I'Eglise catholique, une
fois que seraient retirés d’elle le soutien que I'Etat lui
préte et le frein qu'il lui impose; et lorsqu’on se représente
exactement ce futur état des choses, on comprend que plus
d'un esprit politique ne considére pas sans appréhensions
J'existence d’une organisation si puissante et le role si consi-
dérable des citoyens, ecclésiastiques ou laiques, qu’elle met-
trait & sa téte et reconnalitrait pour chefs. La crainte de voir

subsister, sans contrepoids suffisant, un Etat dans I'litat ne
serait-elle point légitime ? »

B —
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M. Minghetti ne s'effraie pas de ce qui fait hésiter Pré-
vost-Paradol et M. Gambetta.

C'est ce cOté du probléme de la séparation qu’il discute
avec le plus de soin, dans les chapitres III et IV de son livre.
Il s’efforce de montrer que les craintes qu'inspire le rétablis-
sement de la mainmorte sont trés exageérées. I conseille,
au reste, toute une série de dispositions & prendre pour en
prévenir l'extension excessive. Les corporations ne pour-
raient posséder que les biens fonciers strictement indispen-
sables & leur objet. Le principe électif devrait étre maintenu
dans la composition et dans le recrutement du personnel
administratif. Les prétres, comme les médecins et les avo-
cats, devraient faire preuve de capacité. Ne pourrait ensei-
gner que celui qui serait muni d'un diplome, et I'enseigne-
ment privé ne pourrait jamais se soustraire A I'inspection
officielle. L'Etat aurait, en tout temps, le droit de supprimer
les personnes civiles auxquelles il aurait donné 'existence,
et il devrait le faire dés qu'elles cesseraient de répondre au
but qui les a fait instituer. Vous vous alarmez, dit M. Min-
ghetti, de Iaccroissement rapide des corporations reli-
gieuses. Elles grandissent ainsi parce qu’elles échappent aux
mesures restrictives de votre législation. Reconnaissez leur
existence et, dés lors, vous aurez prise sur elles.

Ln théorie, on ne peut méconnaitre les avantages des
fondations ayant un but d'utilité générale.

Des ceuvres utiles se perpétuent ainsi, sans rien cotiter aux
contribuables. En outre, elles constituent des centres de vie
indépendante. Lieber attribue & la multiplicité de ces insti-
tutions la vie politique vigoureuse et prospere de la race
anglo-saxonne. Le grand danger de Ia démocratie, comme
I'a si bien montré de Tocqueville, c’est que, réduisant la
s0CIEté tout entitre & une plaine uniforme o roulent empor-
tés des grains de sable sans consistance, elle prépare ainsi-
admirablement le terrain pour le césarisme, en détruizant
tout ce qui pourrait lui faire obstacle. Autonomie de la com-
mune, autonomie de la province, autonomie des associations
et des fondations, voila les bases essenticlles de la liberté.
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Nous le voyons bien en Suisse et aux Etats-Unis. Mais, dans
un pays catholique, un tel régime ne conduirait-il pas
fatalement & la perte de la liberté qu'on veut fonder?

Ne l'oublions pas, nous nous trouvons en présence d'une
corporation sacerdotale d'une puissance incomparable, orga-
- pisée comme une armeée,ayant son représentant dans chaque
village, sans compter les communantés religieuses d’hommes
et de femmes, qui se multiplient sans cesse, et pouvant user
de ces armesspirituelles,auancl]cs il est difficile de résister:
les sacrements. Je ne connais pas de preuve plus remar-
quable de la force dont dispose 1'Eglise catholique que ce
quelle a fait en-Belgique depuis la réforme de l'enseigne-
ment primaire en 1879. Deux ans lui ont suffi pour ouvrir
dans presque toutes les communes du pays une ¢école de gar-
cons et une école de filles et pour y attirer un nombre
d’éleves plus considérable que celui des éeoles oflicielles.

'Cest, sans doute, en usant de contrainte sur les parents,
avec une violence dontl'enquéte parlementaire révele chaque
jour les excés, que ce résultat a été obtenu; mais la con-
trainte est subie, les écoles ecclésiastiques sont fondées et
elles sont remplies. Donc, la force et I'influence existent. Des
faits-sont des faits, et il faut en tenir compte. 5l est certain
que I’Eg]ise de Rome condamne les libertés modernes, tout
ce qui peut accroitre sa puissance est un danger pour 1a
liberté. Voila ce qui fait hésiter quand il s’agit de lui
accorder le droit de fondation.

Il ne faut pas simaginer, d’ailleurs, que la séparation
puisse mettre fin & la lutte entre I'Kitat et 'Eglise. La sépa-
rafion n'est quune mesure de droit public : elle n'a pas
d’application dans le domaine de la vie individuelle. Le
citoyen et le croyant ne font qu'un seul individu. Ici, on ne
peut tracer de ligne de démarcation. Le citoyen, quand il
aura i prendre parti et & agir dansla vie publique comme
électeur, conseiller communal, représentant, ministre ou
méme, chose plus grave, comme juge, obéira nécessairement
3 sa conscience, c'est-h-dire i sa foi, et au prétre qui en est
J'arbitre. L'Yglise peut donc ici reconquérir, sur le terrain de
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la liberté et par le mécanisme des institutions libres, toute
I'influence qu’on Jui aura Otée en lui enlevant les privileges
d'un pouvoir reconnu. C'est ce que le clergé et les catho-
liques belges ont compris depuis longtemps, et c’est de ce
cdté qu'ils ont porté leurs efforts.

Leur exemple ne tardera pas & étre suivi ailleurs. Déja, en
Allemagne, le parti clérical, grace an nombre de voix dont
il dispose dans les colleges électoraux et dans la Chambre, a
réduit le gouvernement & modifier sa politique ecclésiastique.
En Italie, le Pere Curci, dans un livre récent, du plus grand
intérét : La nuwovae Iltalia ed i vecchi Zelanti, prouve trés
clairement que 'Iiglise doit renoncer définitivement an pou-
voir temporel et s'efforcer de reprendre le pouvoir par les
moyens que la constitution italienne met & sa disposition.
Le parti conservateur devient alors un parti clérical et les
questions politiques des questions religieuses. On a séparé
I'Eglise de I'Ltat dans les lois, mais dans les faits on re-
trouve devant soi le dogme armé en guerre, et le conflit,
transporté jusqu’au fond des consciences, nous replace sur le
terrain des guerres de religion. Ce n’est plus, comme aupa-
ravant, I'Etat qui défend son indépendance par la réglemen-
tation : ce sont les amis de la liberté qui attaquent des
croyances religieuses qu'ils considérent comme des instru-
ments de servitude. Cette forme du conflit est-elle moins
grave que I'autre?

Pour ceux qui ne voient dans toute religion qu'un mal ou,
tout au moins, une illusion destinée & disparaitre par le seul
progrés des lumieres, la question se résout aisément. Ils ne
peuvent que se féliciter d'une situation qui entraine tous les
partisans des institutions libres & favoriser une guerre qui,
au fond, doit s'en prendre aux sacrements et aux dogmes,
dont le clergé se fait un moyen de domination. Mais ceux
qui croient que le sentiment religieux est la base nécessaire
de la morale et de la vie sociale n’ont-ils pas lieu de s'in-
quiéter de l'avenir? La neutralité, qui semble s’imposer a
I’Etat du moment qu'il est complétement séparé de 1'Eglise,
n’est pas facile & maintenir; car il reste des points de contact
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il o ans 1 1nstruc-
inévitables et, en méme temps, trés délicats. dans 11D

tion publique notamment.

Sans doute, 14 aussi on s'efforcera de faire le parta=e i
les deux domaines, en décrétant I'enseignement Jaigque ou non
confessionnel, d'aprés I'exemple des tats-Unis et de la ”,"!'
lande. Mais, dans ces deux pays I,rr,t(-,-'t:ml". le c-:u-:u:t-.-rc
pour ainsi dire ]a'l'que de la ;'l']i‘,,"‘i‘)“ dominante permet
dexclure complétement le dogme, tout en gunBEFTaity SO TS
base de la morale, les principes spiritaalistes - f'],'.!‘hll:?-
nisme. Cette solution rencontre les plus grandes 'hm'.”].t“s
dans les pays catholiques, premiérement i cau=¢ du caraciere
essentiellement dogmatique du catholicisme, secondement
parce que les représentants de la religion nadmettent pas
un enseignement religieux séparé du dogme. L"instruction
laique, méme si I'Etat la désire neutre, deviendra pre=que
forcément hostile & I'Eglise, qui la condamne €1 1:1. poursult
de ses anathémes. L'instituteur sera, comme onl Vi dats um
anticuré. La lutte, qui n'existait autrefois que dans  les
spheres administratives, sera transportée ainsi .-n': f'«-mtl des
consciences et simposera aux popuiations, des 'enfance et
jusque dans le moindre village. C'est le spectacle que nous
offre en ce moment la Belgique, oii le régime de ]a séparation
de I'Etat et de I'Eglise a été ‘introduit dans I'enseignement
primaire par la loi de 1879. On ne pourra de sitot apprécier
lesrésultats de cette tentative. Mais ce que I'on peut aflirmer,
c'est que, loin de terminer la guerre entre les deux partis que
I'on appelle maintenant partout, en Europe, libéral et clérical,
elle n'a fait que l'entretenir et 'exaspérer.

Le comte Henri d'Arnim, discutant un jour avec la niece
de Cavour, la marquise Alfieri, la valenr pratique de la
fameuse formule : Chiesa libera in Stato libero, vésumaitainsi
sa pensée : « Voulez-vous savoir & quoi aboutit cette chi-
mére? le voici : elle signifie tout simplement : Clhiesa armala
in Stato disarmato. L'Etat 0'a plus aucune arme pour résister
a I'Lglise, et I'Lglise peut faire usage de toutes les siennes.
Des songe-creux se sont imaginé¢ qu'on affaiblirait la
papau‘té en lui enlevant le pouvoir temporel. Quelle erreur !
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Tant que Pape avait des Ltats, nous pouvions emplo_yer

contre lui des moyens de contrainte physique, par exemple
envoyer une frégate devant Oi‘.im_vecclna. "M:untenant
qu’il n’est plus qu'une puissance spirituelle,les Ktats, qui ne
disposent que de forces matériclles, n'ont plus aucun moyen
d’action sur lui. »

Les Preussische Jalrbiicher de février 1873
les mémes considérations.

Le pouvoir temporel devait dispnraitre en }'el'tu de ce
puissant mouvement historique qul & exnl“l"te les autres
principautés ecclésiastiques et qui abolftil'a nnz_ilement ala
séparation compléte de I'Eglise et de I'Etat ; mais 'observa-
tion du comte d’Arnim est profonde et juste. Clest le méme
ordre d’'idées qui a inspiré le programme tracé récemment
par le Pere Curci. Puisque Dieu, dit-il, semble vouloir la
séparation de I'Etat et 1’Eg‘1ise, i1 faut l'accepter. Dans le
meilleur livre qui ait été éerit sur la matiére, ajeute-t-il,
Marco Minghetti a parfaitement formulé les conditions qui
peuvent rendre la réforme acceptable. Déja aujourd hui
I'Eglise est bien plus libre qu'autrefois et, par conséquent,
elle peut beaucoup mieux faire usage de la puissance dont
elle dispose. Plus elle se retirera des intéréts temporels, plus
grandira son influence spirituelle. Ainsi, en Italie, les curés
de campagne vivent du produit de la culture des terres de
la paroisse. Que I'Etat reprenne ces biens, comme le veulent
les adversaires de I'liglise, et ils lui auront rendu un grand
service. Dés lors, les curés, n’ayant plus & faire valoir leurs
biens, pourront se vouer tout entiers & leur ministére. « On ne
les verra plus surles marchés occupésa vendre le plus cher pos-
sible leur vin ou leur grain,leurs beeufs ou leurs pores: occu-
pation indigne de leur état quand ilsle font pour les produits de
%GUI‘ propre culture, mais bien plus I'Bgrettable encore quand
ils s'occupent de ce trafic par spéculation, en vendant les
denrées d’autrui. » Curci a raison. Pourquol le curé italien
n’est-il pas un zélateur fanatique de la papauté, comme ses
confréres en France, en Belgique, en Allemagne ou en
Irlande? Parce qu’étant fermier, il est forcément mélé & la

ont développé
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vie civile et que les soins de sa culture lui font oublier
souvent la cause de Rome. Y eut-il jamais un clergé qui
goccupa moins d'étendre le pouvoir de I'Eglise que celui
do xvin® siécle en France? Vivant & la cour et dans les
salons, il ne songeait qu'a dépenser joyeusement les gros
revenus de ses bénéfices. Ce n'est certes pas une raison
pour rétablir la propriété ecclésiastique, mais c’en e<t une
pour prévoir quun clergé privé de biens et méme de trai-
tements sera un clergé missionnaire et iipre 4 reconquérir,
par d’autres voies, la position que la séparation lui aura
enlevée.

Le Pere Curci'recommande & I'Eglise de s’allier franche-
ment & la démocratie et méme de ne pas s'effrayer du socia-
lisme. L'Eglise de Jésus-Christ, dit-il, s'adapte merveillense-
ment aux formes démocratiques de la société moderne ; car
son fondateur, dans ses enseignements, s'est toujours montré
d'une sévérité impitoyable envers les riches et envers les
puissants de toute espéce; il a véen de la vie de I'homme du
peuple et du pauvre ; il a passé son existence parmi les dés-
hérités de ce monde et il sest toujours tenu i l'éeart des
grands de la terre; il n’a paru 4 la cour d'un roi que
pour y étre insulté et au tribunal du gouverneur romain que
pour y étrecondamné. Le role de I'Eglise est de défendre les
faibles contrel'oppression des forts, et elle pourra le faire bien
mieux sous le régime de la liberté absolue que sous 'ancien
régime, avecles entraves de toute sorte qu'il lui imposait. Pour
la question sociale, le Pére Curci adopte ainsi com pletement
le programme de feu I'évéque de Mayence, Ketteler, et des
socialistes évangéliquesde la nuance Sticker et Todt, en Alle-
magne . Les prétres doivent étudier 'économie politique et
enlever aux mains de I'lnternationale et du nihilisme les
principes de justice et d’égalité dont les sectes subversives
font un si mauvais usage. C'est au christianisme qu'appar-
tient la mission de défendre le travail exploité par le capital

1 J'ai G . -
J'ai exposé le!u's vues et leurs principes dans mon livre le Socia-
lisme contemporain.

e el
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et de faire régner l'équité dans le monde économique, ol
aujourd’hui les faibles sont écrasés au profit des forts.
D’autre part, les catholiques doivent partout s’allier aux con-
servateurs, en formant ainsi un parti puissant, qui serait
bientdt assez fort pour arréter les fauteurs des révolutions
violentes. A cet effet, ils doivent, en toutes circonstances,
prendre une part active dans la vie politique et voter dans
toutes les élections. Telle est la ligne de conduite que préco-
nise I'un des prétres les plus éminents etles plus clairvoyants
de I'Eglise catholique. Le Pére Curci applaudit au livre de
M. Minghetti, parce qu'il croit que c'est dans la séparation
que 'Eglise retrouvera sa force et les moyens de reprendre
une influence bien plus grande que celle dont elle disposait
sous l'ancien régime.

Les amis de la liberté doivent-ils reculer devant les périls
qui peuvent résulter de la solution préconisée par M. Min-
ghetti? Ce serait en vain, car elle s'impose. Comme l'a démon-
tré I'éminent écrivain; elle estla conséquence nécessaire dela
marche de T'histoire et de la situation créée par les institu-
tions libres. Elle s'accomplira partout, dans les pays protes-
tants comme dans les Iitats catholiques, en Angleterre
comme en I'rance et en Italie. Elle est en vigueur depuis leur
origine dans les Etats de la Nouvelle-Angleterre et dans les
colonies australiennes. Elle a été inscrite dans la Constitu-
tion belge en 1830, avec cette singuliére inc onséquence d'un
budget payé par I'Etat & des prétres qu'il ne nomme pas, qu'il
ne connait pas et qui I'attaquent. Récemment, elle a été appli-
quée en Irlande, olt aucun culte n'est plus officiellement
rétribué. Elle est énergiquement réclamée en France, ot la
République sera forcée tdt ou tard de renoncer & la protec-
tion illusoire du concordat. En I[talie, on peut prévoir qu’elle
sera un jour votée & une grande majorité, quand on la voit
préconisée par les hommes les plus considérables du parti
conservateur, comme Minghetti et Bonghi.

C’est quand cette réforme sera accompliec que se dres-
seront, dans les Iitats catholiques, les plus redoutables pro-
blemes. Est-il possible de maintenir dans un pays un régime



26 REVUE DE BELGIQUE

que repousse et condamne le culte des populations? L'Etat,
pour défendre son indépendance, ne sera-t-il pas forcé de
se maintenir en état d’hostilité permanente et agressive
contre I'Eglise? Cette lutte, comme on 1'a vu aprées 1793,
n'aménera-t-elle pas un trouble si profond que la perte des
institutions libres en résultera? Et, d’autre part, ne s‘en-
suivra-t-il pas I'ébranlement et la destruction méme des
croyances religieuses et des sentiments religieux, déja si
attaqués et si minés de divers cotés?

Il faut relire et méditer l'admirable livre qu'Edgard
Quinet a consacré 4 la Révolution francaise. D'apres lui, si
elle a échoué dans son ceuvre, c'est parce qu'elle a poursuivi
une contradiction et une impossibilité. Une contradition :
faire la guerre & la religion nationale, tout en la con=ervant;
une impossibilité : se soustraire 4 la domination de 1'Eglise
dans le domaine politique sans secouer son jougr dans le
domaine religienx. Guizot a publié un écrit avec ce titre :
Powrquoi la révolution d'Anglelerre a-t-clle réussi? Je
réponds & cette question, non comme Guizot, mais comme
Quinet, et je dis : Lesrévolutions des Pays-Bas, d’Angleterre
et des Etats-Unis ont réussi parce que la réforme politique
a eu pour base la réforme religieuse. La République fran-
caise se prépare & recommencer la tentative que son ainée
de 93 n’a pu mener & terme et qui a abouti i I'limpire et au
concordat. Réussira-t-elle mieux? Grave question, 4 laquelle
I'avenir seul peut répondre.

Eairne pE LAVELEYE.
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