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LA
CRISE RECENTE EN BELGIQUE

ET LA OQUESTION RELIGIEUSE

Le triomphe du 'pm'li catholique aux dernieres dlections,
Pavénement au pouvoir d'un cabinet résolument clérical, le
vole rapide d'une loi scolaire destinée a livrer I'instruclion pri-
maire au clergé et 'agitation profonde, violente, presque révo-
lutionnaire que celte loi a provoquée dans les grandes villes,
ces divers incidents de notre vie politique ont attiré un moment
J'altention de I'étranger sur la Belgique. Ils appellent, & mon
avis, une étude plus attentive, surtout en France, parce qu'au
fond, le probléme qui se débat dans ces luttes ardentes, c’est
celui de savoir si un peuple catholique peut établir et conserver,
({'une facon stable et définitive, les institutions libres, emprun-
tées aux nalions prolestantes, Angleterre, Etats-Unis, Hol-
Jande, et si ce peuple peut organiser un enseignement publio
en rapport avec ces institutions,

Que telle soit vraiment la queslion, le plus souvent on le
conlteste ou méme on ne le voit pas. Les uns, les ultramon-
tains, croient que la domination de I'Eglise catholique apporte-
rait, avecla restauration delaroyauté de droit divin,l'ordre, la
paix, la félicité et la « vraie » liberté ; les autres, les eatholiques
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libéraux, pensent que I'liglise peut et doil se réconcilier avec
Pesprit moderne, malgré les anathémes du Syllabus, ct ainsi ils
nient 'antagonisme qui fait notre difficulté el qui ne provient,
d’aprés eux, que d’'un malentendu ; d'autres enfin, les libres-
penseurs el la plupart des libéraux, s'imaginent que le catholi-
cisme a perdu sa puissance, qu’il est expirant et que I'Etat peut
s’organiser, sans s’inquiéter de ses résistances ou, s'il le faut,
en les éerasant. Cles trois groupes formant la grande majorité,
et en Irance el en Belgique, il en résulte que Ia facon dont je
pose le probléme ne renconfre guére que des contradic-
teurs.

Pourtant, je pense que ces lrois groupes se rompenl et
qu’ils méconnaissent les enseignements de I'listoire et des
fails contemporains. Des trois, celui qui se trompe le moins,
c’est, a mon avis, le parti ultramontain. L’expérience prouve
qu'un pays complétement soumis a Rome, peul jouir dun
bonheur paisible et d'une certaine liberté, i condition de
rester & I'abri des idées modernes. On le voit dans le Tyrol et
au Canada. Seulement, cela suppose que 'hérésie et la libre-
pensée n’y pénétrent pas, ou en soient inexorablement expul-
sées, ce qui devient difficile 4 une époque amollie, qui recule
devant I'inquisition. Si Pesprit moderne pénclre dans un
pays hon catholique, c’est 1a que la lutte contre I'Bglise sera la
plus dpre, la plus persistante. On I'a vu & Rome depuis qua-
torze ans, et on peut 'observer en ce moment méme en Belgi-
(que, puisque c'est précisémenl cel anlagonisme qui est la
cause de la crise. Les conservaleurs et les gens religieux qui
désivent en France le renversement de la République, dans
Pintérét de la religion, sont singulicrement aveugles. Une
monarchie restaurée devrait s'appuyver sur le clergé, et aus-
sitot on verrait reparaitre contre celui-ci une hostilité encore
bien plus violente aujourd’hui qu’d I'époque de la Restau-
ration. L.e Trone s’appuyant sur I'Autel, ce serait I'Aulel
quon attaquerait avec fureur alin d’ébranler la monarchie.
Le catholicisme serait attaqué avec bien plus diapreté que
maintenant.

Les catholiques libéraux se trompent quand ils s'imaginent



——

ATl

que P'fglise se réconceiliera avee les idées modernes. De nobles
esprits, Tocqueville lui-méme, se sont berceés de cette chimere.
Ils oublient non-seulement les anathémes des papes, mais
méme, ce (ui est plus grave, les décisions des conciles. La
liberté de conscience a toujours été condamnée par I'lglise
romaine qui a tant de fois réclamé 'extirpation des hérétiques
et qui, aujourd'hui encore, I'impose dans.les concordats aux
couvernements, toutes les fois que ceux-ci lui obéissent.
IScontez Bossuel :

« Je déclare, dit-il, que je suis et que j'ai toujours été du sentiment, pre-
micérement que les princes peuvent contraindre par des lois pénales tous les
hérétiques 4 se conformer & la profession et aux pratiques de I'Eglise catholi-
(que ; deuxitmement, que cette doctrine doit passer pour constante dans I'Eglise,
qui, non-seulement a suivi, mais encore demandé de semblables ordonnances
des princes. En ¢tablissant ces maximes comme conslantes et incontestables
parmi les catholiques, ete. » (1)

(1) Lettre du 12 nov. 1700 dans le débat avee Uévéque de Montauban  pour savoir
sion devait contraindre les protestants i aller a la messe. Bossuet pense que non,
par respect pour la messe, non pour la liberté du consecience, qu'il n'admet en aucune
facon, 11 fuut live et méditer cette corvespondance pour comprendre I'esprit du catho-
licisme,

[ éveque de Montauban, répondant & Bossuet, résume ainsi la doctrine eatholique =

« (Fest sur ces principes, élablis par une tradition constante de VEglise, que les
cmpercurs chrétiens ont toujours donné des lois trés séveres contre les hérell_qut‘s.
pour les obliger a se réuniv & I'Eglise eatholique. On ne voit point que I'Eglise se
soit jamals plainte de la sévérits de ces lois; au contraire, mous avons prouvé
qu'elles avaient 6td, pour la plupart, approuvées, demandées et sollicitées par les
conciles, »

Voila co que dit un évéque, et il a raison. Lo dogme do Vintolérance a été con-
gncré par nombre de conciles, dont: plusieurs cecuméniques, !

Un grand nombre de conciles particuliers, notamment celui d’Aquiléo en 381, celui
de Milan sous saint Ambroisc en 389, celui de Carthage en 400, celui de Miléve

-en 418, jmplorérent la puissance civile, pour en finiv avec les héréliques.

Le troisiome concile d'Orléans (538), le sixieme de Tolade (838), celui de Tou-*
louse (1119}, preludérent & linquisition. — Le pape Innocent 111, les conciles de
Toulouse (12249), d'Arles (1284), de Narbonne (1243), de Beéziers (1246), d'Albi (1254),
achevirent Dorganisation de cetle terrible institution qui devint le pouvoir exéeutif

“de lintolérance dogmatique. Deux conciles cccuméniques ont ordonné 1'extermination

des hérétiques en des paroles sanguinaires qui font [rémir. Voyez le canon 3 du qua-
tricme concile de Latran (1216), qui fut meuménique, sous le pontificat d'Inno-
cent 111 : )

« 2 3. — Si un seigneur lemporel, reguis et averti par 'Eglise, néglige de purger
sen terriloire de la peste hérélique, qu'il soit chargo des chaines de I'excommunica-
tion par le métropolitain, et s'il néglige de donner satisfaction, qu'il en soit donné avis,
pendant I'année, au Souverain-Pontife, afin que celui-ci proclame les vassaux désor-
mals relevés de lewr fidélité et livee son territoive & l'ocoupation des. catholiques qui,
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Ainsidone, & moins que I'Eglise catholique ne renie ses (ra-
ditions et ses dogmes, elle ne se réconciliera pas avec Pespril
moderne. Pie IX a eu raison : il a cru devoir faire entendre la
vérité avec cette sereine et fiére {ranchise, qui appartienl & une
autorité infaillible. Veuillot a dit, a4 ce sujet, le mot juste :
« Il ne peut y avoir de catholique libéral. Celui qui est catho-
lique n'est pas libéral, et celui qui est libéral n’est pas catho-
lique. »

Les libéraux, qui s'imaginent qu’ils peuvent ne point s’occu-
per de la question religieuse se trompent encore plus grave-

ment que les deux groupes précédents, parce qu’ilssont ou

seront les victimes de leur erreur. Dés la Révolution francaise
ilsont cru que le catholicisme était mort, et, depuis lors, ils I'ont
répété souvent. Quel éclatant démenti leur donnent les faits !
Le catholicismea bien plus de vie, d’activité et d’ardeur au pro-
sélytisme qu'au xvie siécle, ot il languissait par Iellet
de Tindifférence et des mauvaises mceurs du haut clergé.
Considérez les événements récents : il a forcé le gouvernement
anglais 4 lui accorder la plus grande partie de ses demandes
en Irlande ; en Allemagne il a conduit le tout puissant chan-
celier sur le chemin de Canossa ; en Italie, il gagne rapide-
ment du terrain ; en Autriche, il est assez fort pour amener
peu a peu le retrait des réformes libérales ; en lspagne, sa
puissance, quoique violemment contestée, est encore telle,
quancun gouvernement n’ose proclamer le libre exercice des
cultes, cette premiére de toutes les libertés ; en Hollande, le
nombre de ses députés aux Chambres augmente sans cesse;
enfin, en Relgique, on a vu comment il a su prouver sa vila-

aprés lextirpation des hérétiques, le posséderont sans auvcune conloslation et lo
posséderont dans la pureté de la foi. »

Le grand philosophe catholique, dont le pape actuel, Ldon NIIT veul faive le fon-
dement de I'enseignement philosophique, saint Thomas expose encore plus nettement
«ue Bossuet la tradition romaine: « Si les hévétiques ne corrompaicnt point les
aulres hommes, ils pourraient cependant élre retranchés. Mais la justice séeuliere
peut licitement los mettre & mort (Jjudiclo seeculari possunt licite occidt) et les dépouil-
ler do leurs biens, méme s'ils ne corrompent pas los autees hommes, car ils sont
blasphémateurs envers Dieu et ils observent une foi [ausse, de sorte qu'ils méritent
un chatiment plus grand que ceux qui sont coupables du crime de lése-majesté ou
qui battent de la fausse monnaie. (Sententiz, liv. IV., dist: 18, quest. 1L, art, 8)
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lité. La méme on il semble dompté, comme en France, son

inlluence est encore si redoutée qu’on a du renoncer & adopter
celte réforme, qui était un des premiers articles du programme
libéral, et qui étail réclamée par des esprils aussi modérés que
Laboulaye : la séparation de I'Eglise et de I'Etat. L’hostilité,
les vrésistances de I'Eglise a D'établissement et a la marche
réguliére des libertés modernes suffisent pour faire douter par-
fois de leur avenir. (Vest quand elle se transporte dans le
domaine de I'enseignement que cette hostilité crée des diffi=
cultés presque insolubles. Ici la question religieuse s'impose
au libéralisme malgré qu’il én ait. La lutte & qui aura 'école
et par conséquent avenir est le fond méme du grand débat
(ui agite en cemoment la Belgique, mais qui se poursuit sour=
dement dans les autres pays catholiques. ;
Voici, en peu de mots, le probléme. Le clergé catholique
¢lant hostile aux libertés modernes, les partis qui veulent sauver
celles-ci, croient devoir lui enlever toute influence sur l’éducrll*
tion. De 1, nécessité de faire Iécole laique. Clest ce quavail
déerété laloi scolaire de 4879 en Belgique, a l'instar de ce
qu'avait fait la Hollande d’abord, dés 18006, et pécemment 12
FFrance et I'Italie. Mais U'école laique sera-t-elle accepté(? Pﬂl'
les parents ? IEn Belgique, & I'instigation du clergé, la majorite
de ceux-ci, dans les campagnes, n’en ont pas voulu BE (?nt
envoyé leurs enfants aux écoles cath oliques. En IFrance, IEglise
n’a pumultiplier ses écoles comme chez nous ; mais partout
elle demeure hostile. 11 en résulte une lutte ouverte ot sou.l'dc
entre le gouvernement, qui soutient ses écoles et ses institu-
teurs, et le clergé. L'instituteur alors tend devenir, comme-Oﬂ
I'a dit, un anti-curé. Nécessairement, et malgré la modération
des hommes, lesprit de l'enseignement devient hostile au
catholicisme. L’instruction religieuse est négligée, quand. elle
n'est pas combattue. De toutes fagons, et en raison de la i‘iltllil‘
lion méme, le sentiment religieux du peuple est profondemellt
atteint. Si cette situation se prolonge il sera plus ébranlé, p‘lus
déraciné qu’il ne I'a été par les violences de la Révolution
francaise.
Ainsi vous enlevez aux masses lenr foi héréditaire et \'(3115 ne
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“espéces animales, dirigées
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leur en donnez pas d’autre. Vous me répondrez peul-clre avee

Voltaire: « Je vous délivre d’une béte féroce et vous me
demandez par quoi je lairemplace ! » Mais celle réponse sup-
pose que, d’aprés vous, une nation peut vivre, prosperer,
demeurer libre, sans conserver de religion. ;

(estici que le doute commence, meme dans l'esprit de plus
d'un libéral. Les plus intrépides, les plus extrémes seuls
acceptent cette conséquence. Les autres reculent, et cependant
il 0’y a point d’autre issue. Si vous failes Iinstruction laique
et que le clergé l'accepte, comme dans les pays prolestants,
le sentiment religieux sera respecté, conservé, cultivé méme,
comme auparavant. Mais si le clergé condamne et combat
I’école laique, comme il le fait dans les pays catholiques, I'ins-
{ruction deviendra anti-religieuse, et vous aboulirez 4 extré-
mité que j’indiquais plus haut: un peuple sans foi el bientot sans
culte.

Vous rencontrerez alors les avertissements des politiques les
plus sagaces, quivous diront,avec Tocqueville, qu'il faut « qu'un
peuple croie ou quil serve 2, et aussi les enseignements de
I’histoire qui nous apprend que la ruine des anciennes croyan-
ces, non remplacées par un culte plus épuré, précéde ou
produit la décadence des empires. On l'avulors de la chute de
Pempire romain; on le voit anjourd’hui dans I'écroulement de
I’empire ottoman. Il n’est pas difficile d’en saisir la raison.

La morale sans racines dans la croyance en Dieu et en
Fimmortalité de I'dme, le sentiment vague et flottant du bien et
du mal, sans aucune pralique pour réveiller en nous la cons-
eience de notre imperfection et I'aspiration vers Uil idéal du
Vrai et du Juste, en un mot, la nature humaine livrée, dans un
irrémédiable isolement, i ses instincts terrestres peut-elle mar-
cher droit et accomplir ses hautes destindes? Sans doute, les
par linstinct, subsistent et se per-
pétuent, en poursuivant la satisfaction de leurs appétits. Les
sauvages vivent & peu prés de la méme facon, sans que les
idées du devoir et d’une autre vie exercent grande influence sur
leurs actions ; mais aussi lear existence est celle dela brute:
xans cesse ilg se disputent la proie et le plus fort est le micux
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pourvi. Que deviendraient nos sociétés, qui reposent sur le
respect du droit, si le sentiment du devoir et l'idée de la jus-
lice devaient disparaitre ! [ athéisme, devenu universel, cons-
cient, publiquement avoué et partout enseigné, ne nous rame-
nerait-il pas inévitablementa la barbarie des temps préhisto-
riques?

Quoi qu’on en ait dit, sans la religion la morale n'a plus de
fondement, et, en tout cas, plus de prise sur les ames pour s’en
faire obéir. La science positive, réduite & l'observation maté-
rielle, ne peut connaitre que ce qui est, non ce qui doit étre
dans le sens d'un idéal du bien obligatoirement poursuivi.
(Vesl la une vérité que M. Espinas a reconnue et trés clairement
exprimeée dans un article de la Revue philosophique (oct. 1882)
sur les Iitudes sociologiques : « Quand la science est arrivée sur
un point @ un état de perfection relative, elle a pour objet non ce
qui doit étre, mais ce qui est. Elle se borne a chercher la for-
mule du fait ou la loi. Elle s’étend a I'avenir et elle peut dire ce
(qui sera ou ce qui doit ¢tre dans le sens de pure futuration:
mais elle est étrangére en elle-méme a toute idée d’obligation
ou de prescriplion impérative. »

S’il n’existe pas, en dehors de laréalité tangible, un idéal de jus=
lice et de bien, comment puis-je étre tenude m’y conformer et
méme de m’y sacrifier ? L’homme n’est-il qu'un assemblage de
molécules d’oxygéne, de carbone et d’azole, comment ces
molécules peuvent-elles avoir des obligations morales? Quel
est le devoir de I'algue qui flotle, de la pierre qui tombe, du
ventqui soutfle, du lion qui dévore la gazelle? Je compreﬁds lamo-
raleindépendante de tel ou tel culte, mais non de 'idée de Dieu
et del’immortalité del’ame. Sans ces deux notions, iln’ya aucun
molif raisonnable de ne pas poursuivre mon plaisir, méme aux
dépens d’autrui. Sans hésiter je sacrifierai les autres si j’y
trouve mon profit; mais me sacrifier pour eux ou pour une
chimére, pour un mot, pourquoi? dans quel but? Si tout finit
avec existence terrestre, quelle bonne raison me donnerez-
yous pour que j'expose ma vie au service de la patrie ou de
Phumanité? En la perdant, je perds tout; que m’offrivez-vous
en échange : 'estime, la gloire, la reconnaissance de la posteé-
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rité? Mais que m’importe tout cela aprés ma mort, puisque je
ne pourrai plus en jouir. Ces idées peuvent entrainer un athée
enthousiaste et naif, formé par des religions ou des philoso-
phies spiritualistes ; mais parlez-en 4 un matérialiste logique et
pratique, il haussera les épaules, et il aura raisonné juste. Dans
IEcclésiaste, celui qui ne croit pas en la vie 4 venir dit:
« Un chien vivant vaut mieux qu'un lion mort. Certainement
Jes vivants savent qu’ils mourront; mais les moris ne savent rien
et ne gagnent plus rien ; leur mémoire est mise en oubli. Cest
pourquoi j'ai prisé la joie, parce quil n’yarien sous le soleil de
meilleur 4 ’homme que de manger, de boire et de se réjouir. »
Dans Horace, le disciple d’Epicure parle le méme langage :
« Jouissons, goutons le plaisir, avant que viennent la vieillesse
et la mort. »

1 est facile de voir comment l'affaiblissement du sentiment
religieux, et, par suite, du sentiment moral, prépare la déca-
dence. Si je puis m’enrichir en échappant a la loi pénale, pour-
quoi ne le ferai-je pas? L’éclat des millions ne fail-il pas tout
pardonner? Je ne vois aucune bonne raison de mabstenir d'un
abus de confiance, d’un vol, s'il peut étre & la fois impuni et
profitable. Mais 'honneur et la conscience, les comptez-vous
pour rien ! — L’honneur est un sentiment qui a pris naissance
dans les sociétés chrétiennes. En Chine, il n’existe pas. IFaute de
base solide, il doit disparaitre partout dans les sociétés maté-
vialistes. Mettez d’'un coté toutes les jouissances de la vie et de
Vautre 'honneur, c’est-d-dire le désir d’étre considéré, honoré,
Phomme charnel n’hésitera pas: il choisira le premier lot. Si
j'agis mal, dites-vous, une vie déshonorée me serd a charge.
Tout d’abord, @ mesure que la morale se reliche, la considéra-
lion Sattache moins i la vertu — mot passé de mode, comme
le disait récemment M. Pailleron avec une si poignuntc ironie ;
Clest I'argent qui devient le dieu et le grand pouvoir. En
changeant de pays, je secoue le déshonneur avec la poussiére
de mes souliers, et je trouverai ailleurs toutes les jouissances,
méme celle de la considération, si je suis asse? riche pour
Pacheter. Le sensualiste, qui ne sera plus dupe des mots, se
passera trés bien de Uestime, pourva qu’il ait le reste.
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Quant & la conscience, c¢'est une force; mais détachée de
I'idée de Dieu, c’est-i-dire d’'un type absolu du Bien, comme
elle est vacillante et faible! Drailleurs, la conscience n’est que
la voix de la morale en moi. Si la morale me dit que jen’ai qu'a
poursuivre le plaisir et a 'emporter dans « la Iutte pour I'exis-
tence », ma conscience ne me blamera que si je néglige les
occasions de le faire. Le bien et le mal, tout est relatif si la
matiére seule existe: je deviens centre et but; j'y sacrifie le
reste. (ies mofs méme n'ont pas plus de sens pour moi que
pour l'animal : il ne reste que la poursuite de la jouissance et
du bien-étre. Voyez comme la conscience se fausse et s’endort
gquand a disparu le sentiment religieux. Croyez-vous que le
[ripon, enrichi des dépouilles de ses victimes au moyen desquel-
les, dans nos grandes capitales, il se procure tous les plaisirs, soit
souvent froublé parles reproches de sa conscience ? Le matin les
alfaires, I'aprés-midi la prontenade au bois, puis un joyeux diner,
I'opéra, un souper galant : ses heures sont si occupédes qu'il
n’a pas le loisir d’avoir des remords. Sivous lui en parliez, il
répondrait par un sourire qui voudrait dire: phrase creuse,
lienx communs de rhétorique, qui n’ont plus de sens aujour-
d’hui. La conscience n’a que faire chez lui: il n’a pasle temps
de lui donner audience.

Admettons que la morale puisse se soutenir sans fondement
religieux; en fait, aujourd’hui, pour la grande masse des
hommes, c'est par I'enseignement de la religion que se donne
celui de la morale. Les ministres des cultes sont les seuls
(iui parlent au peuple de devoir et de moralité. Bannigsez-les
de I’école, comme vous devez le faire pour défendre les libertés
nécessaires, I'enseignement moral est banni du méme coup.
Visitez les établissements d’instruction moyenne, cherchez la
place qu’y occupe la morale, et comparez, sous ce rapport,
I’éducation de notre époque avec celle qui se donnait, par le
stoicisme, au temps de Perse et de Marc-Auréle: quelle infé-
riorité chez nous, quelle inquiétante lacune !

Ce que jai voulu démontrer se résume en ceci: En réalité,
aussi longtemps que le positivisme ou le matérialisme n’auront
pas changé les conditions actuelles, la religion est la hase de
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Ja morale. Les meeurs sont le fondement nécessaire de la liberté
et de la démocratie. Donc, les peuples qui, pour fonder la
liberté et la démocratie, doivent lutter contre leur propre culte
et contre le clergé qui le représente, rencontrent des difficultés
auxquelles échappent les nations qui ont dans leur religion un
auxiliaire pour laffermissement et le progreés des institutions
libres. La révolution francaise a rencontré et rencontre encore
aujourd’hui, dans le clergé catholique, ses plus implacabies
ennemis. La révolution des Pays-Bas, celle d’Angleterre, celle
des Etats-Unis, 'avancement actuel et si rapide de la démo-
cratie au sein de toutes les populations anglo-saxonnes ont
trouvé, parmi les ministres des cultes dissidents et évangéli-
ques, leurs plus ardents et leurs plus infatigables promoteurs.
(iette difficulté, qui jette les peuples catholiques en de siredou-
{ables crises, n'apparait nulle part plus visible et en méme
temps plus insoluble qu’en Belgique. :

Ce qui pousse les libéraux belges; méme les plus modérés, 4
lutter contre la domination du clergé, avec une énergie indomp-
table, au risque de soulever les passions de la rue, c’est qu’ils
sont convaincus, comme le disait derni¢rement le chefl du parti
libéral conservateur, M. Frére-Orban, dans un discours élo-
quent prononcé & la chambre des représentants, que leurs
adversaires veulent « faire de la Belgique une théocralie’ gou-
vernée par les évéques. » les chefs du parti catholique,
MM. Malou, Thonissen et Beernaert, répondent qu’ils ne sont
pas, et qu’ils ne seront jamais les serviteurs des évéques,
Dautres pourraient répliquer & M. Frére-Orban que le pays ne
se trouverait pas si mal d’étre gouverné par les évéques, puis-
que ceux-ci sont des gens de bien, des hommes éclairés et les
représentants d’un culte que les libéraux trouvent excellent
vu qu’ils le conservent.

Mais voici ce qu’il fandrait dire nettement aux catholiques
du parlement qui se déclarent, en toute occasion, les amis de
notre constitution et des libertés qu’elle consacre : Nous vous
eroyons ; toutefois, vous ne pouvez mier qu’en diminuant le
nombre des écoles publiques pour augmenter celui des écoles
catholiques, déji si nombreuses ef si fréquentées a tous les de-
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ards, vous ne liveiez presque complétement 'enseignement,
et, par conséquent, les générations futures, & l'influence de
I'Eglise. Or, quand cette Iiglise aura acquis dans le parlement
une suprématie incontestée, elle y fera voter une législation
enticrement conforme & ses principes et & ce qu'elle appelle
« le droit chrétien ». Ceci est certain, puisque partout ot elle
a eu le pouvoir, soit par ses partisans dans les chambres,
soit par des concordats, elle I'a fait. Or,quel est ce droit chré-
tien qu’elle imposera i la Belgique le jour ott elle y dominera
sans conteste 2 Nous I'avons vu appliquer a Rome tant que le
pape v a régné. Récemment encore il était enseigné & I'uni-
versité catholique de Louvain par I'un des plus éminents de ses
professeurs (1). Il a été proclamé dans les concordats dictés
par Pie IX. Ainsi dans celui conclu avec I'Espagne en 1851, nous
frouvons ce qui suit : « La religion catholique sera conservée
comme la religion exclusive du royaume, de telle fagon que
tout autre culte sera interdit et empéché. » Dans le concordat
avee la république de I'Equateur de 1862, on lit : « La religion
catholique, apostolique et romaine continuera d’étre la reli-
aion de la république de 'Equateur. En conséquence, la pra-
tique d’aucun culte et aucune société condamnés par 1'Eglise
ne seront tolérés dans la république. » Quand laliberté des
cultes fut proclamée au Mexique, I'Encyelique du 15 décems-

(1) M. Périn, auteur d'un lives remarquable : Les Richesses chez les Nations chré-
liennes. enseignail, avee la pleine et ouverte approbation de Pie IX, la pure doctrine
l'ﬂill‘)]i‘inc en it de deoit publie : « En prineipe absolu, disait-il,le pouvoir civil a
le droit et le devoir de réprimer, non seulement le mal, mais aussi la diffusion de
Yerveur; car lerreur, qui est la negation de ce qui est, n'a aucun droit pour elle et
fait le malhcur des sociétés. On nous objectera que nous voulons done imposer au
pouvoir civil le devoir de réprimer l'erveur que nous sommes donc ennemis des
libertds que consacre notre constitution. A cela, nous répondons que les sociétés font
Jeur législation en vapport avee leurs hesoins, et qu'en conséquence, nous ne pouvons
vouloir ¢uon nous applicque, des avjoned’hui, une législation parfaite. Ce & quei nous
{ravaillong, ¢'est & rendre Ja sociélé de moins en moins incapable de cette législation. »
Le plan est clait s s'(\-mpm'm' <!c la nation par l'ensoignm‘nent‘ afin de la préparver a
supporter la suppression des lllmrlos_ que cendamne le « droit chrétien». Un jésuite
Jelge, de grande ¢rudition, le pere Onclair, a exposé les mémes idées dans un livre
intitulé : De la Révolution ¢t de la restauration des vrais principes sociaux. 1L faut
le live. si I'on veut savoir le sorl (ui sera réservé aux libéraux et avx dissidents le
jour oit I'liglise aura été reslitace dans ses droits, Avee Léon NIII, Rome a changé
de tactique. On y croit qu'il vaut micux dissimuler. Aussi, M. Perin, qui cnseignait
la vraie doctrine aves talent, exneage of lovanté, a été saerilié, Tl a divquilter sa chaire,
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bre 4856 vint dénoncer au monde « cet atiental abominable
destiné & corrompre les peuples et & déraciner la sainte reli-
gion, ad populorwm mores animosque corrumpendos ac defesta-
bilem, teterrimamque indifferentismi pestem propagandam. »

Mais nous n’avons pas besoin de consulter des documents
étrangers. 11 suffit de rappeler les origines de la Conslitution
helge. Quand, aprés la chute de 'empire francais, le roi Guil-
laume voulut proclamer en Belgique les libertés modernes dont
jouissait depuis longtemps la Hollande, le clergé commenca
contre cette constitution « hérétique, impie, » une agitation si
formidable etsi bien conduite qu’il parvint a la faire rejeler
par I'assemblée des Notables. Aunom des doctrines de I'Eglise,
il anathématisa dans un acte solennel signé par tous les éveé-
ques belges, les libertés que la constitution proclamait. 1.’abso-
lution était refusée a ceux qui juraient fidélité a cette constitu-
tion. Ce document est de la plus grande importance. Non seu-
lement il explique la violence que met le parli libéral helge
i combattre influence du clergé, mais, les principes de 'Eglise
étant partout les mémes, il nous fail voir aussi d’oit vient cette
lutte étrange, et presque contre nature, des peuples contre leur
propre culte, quon constate en France, en Italie, en Espagne,
dans presque tous les pays catholiques. Je crois donc trés
utile de donner d’assez longs extraits de ce Jugement doctrinal.
Tout minisire, tout député, tout sénateur devrait I'avoir sur
son pupitre. Voici comment parlait I'épiscopat belge, ex-
cathedrd, et avec approbation du Saint-Siege :

« Cest done pour remplir un des devoirs les plus essentiels de I'épiscopat,
pour nous acquitter envers les peuples, sur lesquels le Saint-Iisprit nous a
élablis évéques pour gouverner I'Eglise de Diew (Act. 20 v. 28), de I'obliga-
tion qui nous a été strictement imposée par I'Eglise, que nous avons jugdé
nécessaire de déclarer qu'aucun de nos diocésains respectils ne peut, sans
trahir les plus .chers intéréts de sa religion, sans se rendre coupable d'un
grand crime, préter les différents serments prescrits par la Constitution, par
lesquels on s’engage 4 maintenir la nourvelle loi fondamentale, ou & concourir
an maintien et & I'observation de ladite loi.

» En effet, on s'oblige, par lesdits serments, 4 observer et i maintenir tous
les articles de la nouvelle Constitution el, par conséquent, ceux qui sont
opposés 4 Vesprit et aux maximes de la religion catholique, ou qui tendent
évidemment 4 opprimer et i asservir 'Eglise de J.-G.
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» Or, tels sont les articles suivants :

» Art. 190. La liberté des opinions religicuses est garantie a tous.

» Art. 191. Protection égale est accordée a4 toutes les communions reli-
gicuses qui existent dans le royaume.

» Art. 192, Tous les sujets du roi, sans distinction de croyance religicuse,
jouissent des mémes droits civils et politiques, et sont habiles i toutes dignités
et emplois quelconques.

» Art. 193. L'exercice public d’aucun culte ne peut étre empéehé, sice n'est
dans le cas on il pourrait troubler lordre et la tranquillité publique.

» Art. 196. Le roi veille... 4 ce que tous les cultes se contiennent dans
I'obéissance quils deivent aux lois de I'Etat.

» Art. 226. L'instruction publique est un objet constant des soins du gou-
vernement. Le roi fait rendre compte tous les ans aux Etats-généraux de
Iétat des céeoles supérieures, moyennes et inférieures. .

» Art. 145. Les Iitals provinciaux sont chargés de Uexécution des lois rela;
tives 4 la protection des différents cultes et & leur exercice extérieur, i l'ins-
truction publique, ete.

» Art. 2. Additionnel.... Toutes les lois demeurent obligatoires jusquid ce
qu'il y soit autrement pourvu. » "

Nous nous bornerons & faire sur chacun de ces articles quelques courtes,
observations,

» Art. 190 et 191, 10 Jurer de maintenir la liberté des opinions religieuses
et la protection égale accordée i fous les culles, quiest-ce autve chose que de
jurer de maintenir, de protéger 'erreur comme la vérité ; de favoriser le pro-
oris des doctrines anti-catholiques ; de semer, autant qu’il est enson pouvoir,
dans le champ du pére de famille, I'ivraie et le poison qui doivent infecter la
géncration présente et les générations futures ; de contribrer ainsi, on ne
peut plus efficacement, & éteindre peu @ peu dans ces belles contrées le flam-
bean de la vraie foi ? L'Eglise catholique, qui a toujours repoussé de son sein
Perreur et I'hérésie, ne pourrait regarder comme ses vrais enfants ceux qui
oseraient jurer de maintenir ce qu’elle n’a jamais cessé de condamner. Il est
notoire que celfe dangereuse nouveauté n'a été introduite, pour la premiére
fois, dans un pays catholique, que par les rvévolutionnaires de France, il y a
environ vingt-cing ans, et qua cette époque le chef de I'Eglise la condamna
hautement.

« La religion, dit-il, a déji ¢té fortement attaquée par les déerets qui sont
» émands do cette Assemblée nationale... Des maux que nous déplorons ont
» été occasionnés par les fausses doctrines qu’on a répandues depuis long-
» temps dans une multitude d’éerits empoisonnés qui se trouvent dans les
» mains de tout le monde j et c’est afin que cetle funeste contagion se pro-
» pagedt avee plus de hardiesse et de rapidité par le moyen de la presse,
» quunedes premiévcs opérations de ' Assemblée nationale a été de dicréter
» la liberté de penser ce qu'on voudrait en matiére de religion, d'exprimer
» librement et impunément ses opinions @ cet égard, de ne suivre, en un
» mot, d'autres régles et d'autres lois en cette matiére que celles qu'on
» voudrait se preserirve... Informé de ces événements, pouvens-nous garder
» le silence sur tant de maux, et ne pas élever notre voix apostolique contre,
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$ ces funestes décrels qui ont pour objet danéantic la religion? » (Allocu~
» tion du 20 mars 1790.)

» Art. 192, 9 Jurer de maintenir Uobservation d'une loi qui rend tous les
sujets du roi, de quelque croyance religicuse qu'ils soient, habiles i posséder
toutes les dignités et emplois quelconques, ce serait justifier d’avance et sane-
tionner les mesures qui pourrontétre prises pour confier les intéréts de notre
sainte religion dans les provinces si éminemment catholiques, & des fone.
tionnaires protestants.....

» Art. 196, 40 Jurer d’observer et de maintenir une loi, qui suppose que
I'Eglise catholique est soumise aux lois de PEtat et qui donne au souverain le
droit d'obliger le clergé et les fidéles & obéir i toutes les Iois de I'Etat, do
quelque nature qu’elles soient, c'est g'exposer manifestement & coopérer i
I'asservissement de I'Eglise catholique. Cest, aw fond, sowmettre, suivant
Pexpression de notre Saint-Pére le Pape, la puissance spirituelle auw
caprices de la puissance séculiére. (Bulle du 28 juin 1809).

» Arl. 926. 50 Jurer d’observer et de maintenir une loi qui attribue ausou-
verain, et 4 un souverain qui ne professe pas notre sainte religion, le droit de
régler instruction publique, les ¢écoles supérieures, moyennes et inféricures,
c’est lui livrer 4 diserétion Denseignement public dans toutes ses branches,
¢’est trahir honteusement les plus chers intéréts de PEglise catholique... Le
pouvoir qu'ont les évéques de surveiller I'enseignement de la foi et de la morale
chrétienne dans toute Iétendue de leurs diocéses, comme celui de remplir
toutes les autres fonclions de leur ministére, émane de la volonté et de I'au-
torité de J.-C'. lui-méme. On ne peut le leur oter ni le diminuer, sans sou-
metire la doctrine de la foi et toute la discipline ecclésiastique & la puissance

séculitre, sans renverser, par conséquent, tout Iédifice de la religion catho-

lique.
» Art. 145. 6° Jurer d’observer et de maintenir une loi qui autorise les Eiats

provinciaux & caeéeuler les leis prelatives & la protection des différents cultes,
& leur exercice extivieur, @ Uinstruction publique, n'est-ce pas confier les
plus grands intéréts de la religion ades laics qui n’ont et ne peuvent avoir, aux
yeux de I'Eglise catholique, aucune qualité, soit pour reconnaitre Ja justice on
I'injustice des lois de ce genre qui lear seront envoyées, soit pour en diviger
I'application , soit pour en ordonner I'exécution dans les diocéses res-
pectifs ?

» Art, 2 addit. 7o Jurer de regarder comme obligatoires,jusqu’a ce quil y
soit autrement pourvu, et de maintenir toutes les lois qui sont maintenant en
viguenr, ce serait coopérer évidemment i lexécution déventuelle de plusieurs
lois anti-catholiques et manifestement injustes, que renferment les Codes civil
et pénal de I'ancien gouvernement francais, et, notamment, de celles gui per-
mettent le divorce, qui autorisent légalement des unions inceslue.uses con-
damnées par I’Eglise, qui décernent contre les ministres de I’'Evangile, fid¢les
4 leurs devoirs, les peines les plus séveres, etc.., Toutes lois qu'un vrai catlio-
lique doit avoir en horreur.. :

» 11 est encore d'autres articles qu'un véritable enfant de I'Eglise ne peut
s'engager par serment i observer et & maintenir, et dont l'urgence des cir-
¢onstances ne nous permet pas de nous occuper en ce moment; tel est, en
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particulier, le 227¢ qui autorise la liberlé de la presse, et ouvre la porte
une infinité de désordres, & un déluge d’'éerits anti-chréliens et anti-catho-
ligues. Il nous suffit d’avoir prouvé que la nouvelle loi fondamentale contient
plusieurs articles opposés & Pesprit et aux maximes de notre sainte religion, et
qui tendent évidemment & opprimer et 4 asservir I'Eglise de J.-G.; que, par
conséquent, il ne peut étre permis aux fidéles catholiques de s’engager pav
serment 4 les observer et & les maintenir,
(Suivent les signatures).

Les vicaires généraux de Gand avaient adressé au congres de
Vienne un mémoire ou ils réclamaient 'interdiction compléte
de tout culte dissident. Le roi Guillaume pouvait exercer le
culte du Taciturne « dans I'enceinfe de son palais »; mais il
devait Iui étre interdit d’ériger un temple ailleurs. Aprés la
promulgation de la Constitution, I'évéque de Gand, le prince
Maurice de Broglie, publia une instruction pastorale, dans
laquelle il défendait aux fidéles de préter serment a la Consti-
tution, parce qu'elle consacrait la liberté de conscience :
« 1.’accepter, disait-il, serait approuver le principe de la liberté
religieuse que le pape Pie VII a condamné a diverses reprises,
ot notamment en 1808. «On entend, dit le Pape, que tous les
» cultes soient libres et publiquement exercés. Cela est contraire
» aux Canons et aux Conciles, contraire & la religion catholique
» et an bhonheur de I'Etat par les funestes conséquences qui en
» résultent. » [’évéque de Gand avait raison. En effet,
quand la tolérance religieuse fut proclamée, pour la pre-
miére fois en France, sous le cardinal de Lomeénie, Pie VI,
dans Tallocution du 26 septembre 1791, la condamna haute-
ment dans les termes suivants: « A peine ce personnage
(Loménie) eut-il été appelé par le roi a remplir .la charge de
premier ministre, quoiqu’il ent été averti par nous de se
mettre en garde contre les entreprises des hétérodoxes, qu'il
lui est arrivé, peu de temps aprés, de rétablir 'Edit de Nantes
cur la tolérance des hérétiques, Edit ruineux et funeste, qui a
été la source principale des maux qui déchirent aujourd’hui et
houleversent le royaume et la religion, Edit, qui, des son ori-
gine,_:{’été, pour ce motif, réprouvé par le Sicge apostolique et
que Loménie lui-méme, de son propre aveu, et tout le clergé
de France, avaient trouvé détestable. »
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Comment les libéraux belges pourront-ils eroire, malgré Ies
affirmations éloquentes et répétées de leurs adversaires, que
I'Eglise et les vrais catholiques accepteront définifivement et
sincérement les libertés modernes, tant qu’on n'aura pas elfacé
des murs de la Sala reale, au Vatican, les tableaux que Gré-
aoire XIIT y fit peindre par Vasari, en 'honneur de la Saint-
Barthélemy, et tant qu’on pourra répéter ce mol sanglant de
Stendahl i ce sujet: « Le palais des Papes est le seul lieu du
monde on 'assassinat est publiquement honoré. »

De ce qui précéde résulte que la latte politique en Belgique
est, au fond, une lutte religieuse; situation tragique el grave,
qu’on retrouve, en certaine mesure, dans tous les pays catholi-
ques'oi le clergé ne domine pas complétement. Dans ses pro-
arammes officiels, le libéralisme, il est vrai, repousse énergique-
ment’'accusation de combattrele dogme. Le principe qu’il défend
est « I'indépendance du pouvoir civil ». Il respecte tous les
cultes ; il ne veut en molester ou favoriser aucun. Et, néanmoins,
lisez les journaux libéraux, el notamment celui qui représente
le plus fidélement les idées du libéralisme, la Flandre libé-
rale : Le clergé, ses meeurs, sa foi sont allaqués, chaque jour,
avec une énergie sans égale etavec toutes les armes que fournit
I'érudition, la jurisprudence et Vanalyse des fails quotidiens,
Comment en serait-1l autrement? Le libéral dit : Je ne m’oc-
cupe point de dogmes ; mais je veux, a tout prix, défendre nos
libertés. Or, le dogme condamne ces libertés, el, pour arriver
i les supprimer, quand il aura définitivement triomphé, le
dogme se fait une arme des sacrements. Comment le libéral ne
serait-il pas amené, malgré lui, & s’en prendre et au dogme et
aux sacrements ?

Pour mienx faire saisir cette contradiction, qui est au fond
de notre sitnation, et méme de la votre, je citeral quelques
paroles de 'un de nos orateurs les plus clairvoyants et les plus
dcoutés, M. Bara, qui a été, i dilférentes reprises, ministre de la
justice. Dans un rapport i la Fédération des associations lihg-
rales, M. Bara disait ; « Sur quel dogme les catholiques et les
libéraux sont-ils en désaccord? Quel intérét ceux-ci peuvent-
ils avoir 2 combattre la religion? Ils ne peuvent, en vertu



S i) T
meéme de lear programme, devenir sectaires, favoriser ou con-
damner une religion, plutot qu’'une autre. » Peu de jours apres,
M. Bara s’écriait, dans un mouvement d’entrainante éloquence :
« Quel est le code du clergé? Ce sontles Encycliques et le Syl-
labus. 11 n’a recu que cet enseignement anti-constitutionnel
dans les grands et dans les petits séminaires. Qu’on ne dise pas
que ce code n'est qu'une régle religieuse; il contient la doc-
trine orthodoxe sur toutes les libertés, surles droits et particu-
licrement sur les devoirs du pouvoir civil a I'égard de la reli-
gion et de ses ministres, sur tout ce qui touche au gouverne-
ment temporel des hommes. Loin d’étre national, ce code est
I'antithése de notre Constitution, dont il condamne tous les
principes les uns aprés les autres: liberté des cultes, libecté
de la presse, liberté de Ienseignement, liberté d’association,
magistrature civile pour tous, gouvernement 1'epl‘ésentatif,
souveraineté populaire, indépendance du pouvoir ecivil. »
M. Bara attaque le code des Encycliques et du Syllabus. Or,
que sont ces documents, sinon le résumé ou Iapplication de
dogmes proclamés par les papes et les conciles et que les
catholiques sont tenus d’accepter comme régle de foi. Comment
donc M. Bara peut-il dire : « Sur quels dogmes les lihéraux et
les catholiques sont-ils en désaccord ? » Evidemment ils le sont;
et absolument, sur les dogmes essentiels qui déterminent la
constitution méme de I'Etat et les bases de la société civile.

I.a contradiction palpable, qui éclate ainsi entre le programime
du libéralisme belge et ses actes s’est montrée non moins
visible dans la Révolution frangaise, d’ott notre libéralisme est
issu. :Ni I’Assemblée constituante, ni la Convention, ni les plus
ardents parmi les révolutionnaires n‘ont voulu attaquer le
catholicisme : ils voyaient clairement le péril de la lutte. Ils ne
poursuivaient que des réformes politiqueset civiles: I'indépen-
dance du pouvoir laique, I'égalité devantlaloi, toutesles libertcs,
cest-adire les principes consacrés par la Constitution belge.
Comme M. Bara, ils se défendaient énergiquement et de (rés
bonne foi de combattre les dogmes.

Au sein de la Constituante, lorsque dom Gerle propose de
déclarer le catholicisme la religion de I'Etat, Mirabeau s’V
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veluse, non parce qu'il condamne le principe, mais parce
qu’il est inutile de proclamerI'évidence.

Robespierre repousse avec la plus grande énergie la sépara-
tion de I'Eglise et de I'Ktat et méme la suppression du salaire
des prétres. «Je m'attache & prouver, dit-il, que cette opération
est mauvaise en révolution, dangercuse en politique, et
quelle n’est pas méme honne en finance. Le catholicisme ne peul
étre un danger, car il ne reste plus guére dansles esprits que ces
dogmes imposants qui prétent un appui aux idées morales et la
doctrine sublime et touchante de la vertu et de I'égalité que le
fils de Marie enseigna jadis & ses concitoyens. Altaquer direc-
tement ce culte, c'est attenter a la moralité du peuple. » Quand
Robespierre dit que la religion est le fondement nécessaire de
Ja moralité et que’Evangile ne peut que favoriser I'établisse-
ment de-la démocratie, il a raison ; mais quand il confond lu
doctrine de Jésus avec celle de I'Eglise de Rome, il assimile
deux choses, non seulement dissemblables, mais opposces.

Le disciple de Voltaire, Camille Desmoulins, se défend avee
< véhémence habituelle du reproche qu'on fait & la Révolu-
tion d’attaquer le catholicisme. « Je vous 'ai déja dit, mes trés
chers freres, ne dirait-on pas qu’on supprime quelques sacre-
ments comme ont fait Luther et Calvin. Rien de tout cela; pas
une procession, pas un pain bénit de supprimé. L'Assemblée
nationale n’a pas seulement retranché un Alleluia. »

Méme le droit des citoyens de ne pas concourir & prendre
part aux cérémonies d'un culte ou i lui donner des témoignages
oxtérieurs de respect, ce droit inscrit dans toutes les constitu-
tions modernes, est contesté par (amille Desmoulins : « Je
crains, dit-il, que Manuel n’ait fait une grande faute en provo-
quant arrété contre la procession de la IFéte-Dieu. — Mon
cher Manuel, les rois sont murs, mais le bon Dieu ne l'est pas
encore. » Et il ajoutait : « Si javais été membre du conseil
municipal, jaurais combatiu cette mesure avec autant de cha-
Jeur quetit pu faire un marguillier. » (lette mesure portait-elle
atteinte au catholicisme ? Nullement, elle permettait seulement
aux citoyens Gene pas décorer leurs maisons sur le passage de
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l.es hommes de la révolution pensaient, avec Vollaire, que
pour les gens éclairés la philosophie remplacerait la religion
et que pour le peuple il fallait lui laisser ses superstitions. En
toutcas, ils ont tout fait pour éviter avecl’ancien culte une lutte
dont ils apercevaient les dangers sans en voir I'avantage. Néan-
moins, celte lutte s’est déclarée terrible et mortelle. Dés 1791, le
Pape ne disait-il pas que la proclamation de la tolérance devait
amener le déchirement du royaume. Pie VI voyait plus clair
(que RRobespierre. Entre le principe dela Révolution et celui du
catholicisme, le combat était inévitable, et il n’a pas cessé de-
puis. La Révolution y a été vaincue : I'Empire et la Restaura-
tion I'ont domptée et ils ont rétabli I'Eglise.

Quinet, qui a bien exposé ce coté du grand drame moderne,
reproche aux révolutionnaires de n’avoir pas, comme Luther
el Calvin, employé la force de I'Etat pour accompliv une ré-
forme religieuse, indispensable au succes des réformes politis
(ques et civiles. Mais ils ne pouvaient vouloir rien de semblable.
Toute foi positive leur manquait. Quel culte nouveau auraient-
ils imposé ? Ou bien auraient-ils dit les proscrive tous ? La
IFrance avait failli au protestantisme, lors de la liche abjuration
de Henri 1V. Elle I'avait laissé étouffer par Louis XIV, ses dra-
vons et ses évéques. Elle avait donc manqué d’accomplirsa
réforme religieuse & I'époque ou elle eut été possible. Celle-ci
ne létait pas a la fin du xvine si¢cle, aprés cinquanle ans de
relachement et d’incrédulité.

Tocqueville, en ce point, a vu juste d'un coté, faux de l'au-
tre. 11 constate d’abord, en termes admirables, I'hostilité vio-
lente et persistante dont le catholicisme est I'objet. « Parmi
les passions (ui sont nées de la Révolution, dit-il, la premiére
allumée et la dernicre éteinte a été la passion irréligieuse.
Alors méme que 'enthousiasme de la liberté s'était évanoui,
aprés quon s'était réduit @ acheter la tranquillité au prix de la
servitude, on restait révolté contre I'autorité religieuse. Napo-
léon, qui avait pu vaincre le génie libéral de la Révolution
francaise, fit d’inutiles efforls pour dompter son génie anti-
chrétien, et, de notre temps méme, nous avons vu des hommes
qui croyaient racheterleur servilité envers les moindres agents
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du pouvoir politique, par leur insolence envers Dieu, et qui,
tandis qu’ils abandonnaient tout ce qu’il v avait de plus libre,
de plus noble et de plus fier dans les doctrines de la Révolu-
tion, se flattaient encore de rester fidéle a son esprit en restant
indévots. » (La Révol.1. 2). Pourtant, dit Tocqueville, et en
ceci il a entiérement raison, « la Révolution n’a point été faite
pour détruire I'empire des croyances religieuses. » (La Révol.
1. 5). D’our vient done alors cette hostilité ardente contre le
clergé? En voici, d’aprés lui, la raison : « (Vétait hien moins
comme doctrine religieuse que comme institution politique que
le christianisme avait allumé ces furieuses haines ; non parce
que les prétres prétendaient régler les choses de I'autre monde,
mais parce qu’ils étaient propriétaires, seigneurs, décimaleurs,
administrateurs dans celui-ci; non parce que I'Eglise ne pou-
vait prendre place dans la société nouvelle qu’on allait fonder,
mais parce qu'elle occupait alors la place la plus privilégide et
Ja plus forte dans cette vieille société qu’ils’agissait de réduire
en poudre. » (La Révol. 1. 2).

(Vest en ceci que Tocqueville se trompe complétement. Son
explication est démentie par ce qui se passe sous nos yeux
en Belgique, en France et ailleurs. — Le clergé a perdu sa
. les prétres ne sont plus ni décimateurs, ni
propriétaires ; les curés de campagne touchent un modeste
salaire ; beaucoup d’entre eux sont bons pour les pauvres et
les malades ; de toute cette splendeur el de tout ce pouvoir,
qui, d’aprés Tocqueville, auraient provoqué les haines anti-
religieuses, il ne reste rien ; et cependant voyez: ces haines sont
plus furieuses (ue jamais. Dot cela vient-il? Manifestement,
et on peut le voir en Belgique mieux que partout ailleurs, de
ce que ce clergé déposséde, sans hiens, sans privileges, repré-
ination et intolérance du catholicisme
mis de ces libertds, léguées par la Révo-
attraient-ils pas avec

place privilégiee

sente Vesprit de dom
papal. Comment les a
lution et si chérement payées, ne comb
fureur cette lglise qui veut les leur ravir? L’erreur de Toc-
queville s’explique: il n’a pas vu, ot n’a pas désiré voir ce qu’est
le catholicisme orthodoxe. I'resque jamais il ne lui donne

son vrai nom; il Tappelle « la religion » ou le « christia-

e




nisme ». (1) Pourtant, quelle différence entre la silualion créée
par le catholicisme et par le christianisme évangélique. (Vest
dans les pays catholiques seulement qu'on voit ce lamentable
spectacle d'un peuple acharné contre la religion qu'il s'obstine
4 garder, et attaquant, raillant, insultant chaque jour des
pretres dont il continue 4 recevoir les sacrements. Dans les
pays protestants le culte établi trouve des indifférents, des
incrédules, des athées, mais point d’ennemis qui poussent la
haine jusqu’a la rage el au massacre. On y délaissera peut-étre
des pasteurs, on leur enlévera meéme leurs biens ou leur trai-
tement; on ne les fusillera pas.

(est de cette lutte inévitable contre le catholicisme
que viennent en Belgique, plus encore qu'en IKrance et en
Jtalie, les difficultés inextricables que rencontrent le libéra-
lisme comme parti politique et chaque libéral dans sa vie
privée. Ainsi, une extension du suffrage est réclamée avec
insislance par la grande Association libérale de Bruxelles, qui
en {ait un des articles de son programme. En effet, en aucun
pays constitutionnel, le nombre des électeurs n’est aussi
yestreint que chez nous. Et, cependant, comment ne pas hésiter
quand on sait que les votes que l'on accorderait aux campa-
anards seront, en réalité, donnés au confessionnal 2 Dans la
crise récente, sile roi, en bon catholique, avait obéi 4 son
directeur de conscience, il aurait bravé I'opinion soulevée, etle
confesseur et conduit la royauté aux abimes. On s’esl étonné,
i Iétranger, de I’émotion révolutionnaire produite par I'arrivée
au pouvoir d'un cabinet catholique. Pourtant, quoi de plus
naturel ! Nos ministres actuels sont des hommes éclairés, de
hons patriotes, que tout le monde estime; mais leur majoritd
est nommée par Uinfluence du clergé, nul ne le conteste; or le
clergé ohéit aux €véques, et les évéques au Pape. Done, en tout

(1) Ainsi, dans ce passage ot il croit que le christianisme ct lo catholicisme sont
do meme nature : « Rien dans le christianisme, ni méme dans le catholicisme n'est
absolument contraive & Vesprit des societos démoeraliques et plusiours choses y sont
trés favorables. » Lo christianisme, religion démocratique, est cerlainement favorahle
ala démoeratie. On I'a vu fonder et soutenir, en Tlollande et aux Itats-Unis, la Répu-
blique et la liberté. Le catholicisme, modele acheve d'autocratic théocratique, a

inspiré le despotisme de Louis XIV, combattu la Révolution et aujourdhui il n'aspire
qu'a la restguiation de l'ancien régime et au renversement de la République;
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pays constifutionnel, quand le parti catholique arrive aux
alfaires, le pouvoir nappartient plus au Parlement et au Roi,
mais au Vatican. CCest le Pape qul gouverne par personnes
interposées. Faut-il s'étonner qu'un pays libre se souleve
contre une semblable situation. Croit-on que la France, par
exemple, 4 moins d’avoir été saignée a blanc, acceple jamais.

On saisit ici ce qui rend si difficile, dans les pays catholi-
ques, I'établissement définitif et le fonctionnement régulier des
libertés modernes. Le libéralisme, au ponvoir ou dans I'oppo-
sition, combat I'Eglise qu'il saif étre lenneini, el, de cette facon,
il souléve une résistance indomptable que redoutaient méme les
montagnards de la Révolution. Pour la vaincre, il est amené i
attaquer le catholicisme, 4 affaiblir le sentiment religieux, par
suite la morale, et i prépaver ainsi des luttes inlestines el 'anar-
chie, d’oi1 sort le despotisme. Si I'opinion catholique conquiert
Ja majorité et les portefeuilles, on est conduit & la théocratie ;
alors les grandes villes s’agitent, la partie la plus ardente de la
nation se souléve et on dérive vers une situation révolution-
naire. :
Cette difficulté peut se résumer en deux lignes. Il est impos-
sible de donner @ un peuple des institutions en oppositionavec
le génie de sa religion et combaftues par les ministres de ce
culte. Les libertés modernes sont condamnées ex cathedrd par
I'Eglise ; comment les faire vivre malgré elle? (1)

(1) Quoigue d'ung facon moins aigue, la méme difficulté existe en Trance. Je n'en

veux pour preuve ue cetle page ¢erite par M. John Lemoine dans le Journal des

Débals :
« L théolozie est au fond de toutes les questions. Si la presse a alteint en Ane-

cleterre le degre de liberté qui fait notre envie, si elle est entrée dans les meeurs
comme irstitution publique @ 'égal du jury, e'est que I'Angleterre est protestante. Or,
le protestantisme a pour principe le libre examen, pour fondement la discussion. Lioin
ssion comme un mal, il est tenu de la considérer comme la source
lumicre. Le jury est également une institution na-
c'est Vexercice du droit individuel, du

de regarder la disey
de la vérite, comme Vorigine de la
tionale et populaire chez les Anglais, parce que
droit d'interprétation @ coié du lexle.

»La Trance, au contraive, est catholique.
tendu catholicisme, et nous Iavons dit plus ¢
grande majorité ne recoit, en maticre religien
tritme catégoric, est assex géncralement partagé entre l'ineré
tion. Il prend la religion de son arrondissement : il accepte toule faite, sans se don-
ner la peine, ni méme sans éprouver le besoln de Vexaminer. A ee compte; les jour-

On sait ce que nous pensons de ce pré-
l'une fois. Lo peuple francais, dontla
se, qu'une éducation de troisitme ou qua-
dulité et la supersti-
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Ciette redoulable difficulté, que rencontre le libéralisme en
tant que parti politique, poursuit aussile libéral dans sa vie privée
el y suscite pour luiles plus cruelles épreuves. Le libéralisme est
une hérésie, dit I'lsglise. Comme cela est littéralement vrai, le
libéral doit done ou cesser de I'étre ou cesser d’étre calholique.
Il ne reste alorsau libéral obstiné que deuxissues: rompre avec
tout culte ou en adoplerun autre plus en rapport avec ses convic-
tions politiques. Cette derni¢re résolution exigerait cel atlache-
chement complel & la vérilé gu'aiaient les hommes du xvie
sicele. Dans une époque de relichement comme la ndtre, hien
peu auront ce courage. Reste la premicre issue : celle-la est
{acile en apparence. Il ne faut pas grand héroisme pour cesser
d’aller & la messe ou i confesse. Il suffira au libéral de déclaver
qu’il ne s‘occupe pas de la question religieuse. 1l ira méme
jusqu’a rééditer les sarcasmes de Voltaire contre « l'infime »,
ou & propager les allaques contre les prétres, les moines el les
pelils frérves dont les journaux de sa nuance sont remplis.

Toutefois,la question religieuse s'impose méme a ceux qui ne
veulent pas s'occuper d’elle. Elle ne les liche pas, elle les tient
par tous les actes de lavie. Iit d’abord on n'arrache pas fa-
cilement de son cceur loul sentiment religieux, ainsi que le
montre Musset dans ces vers qu’on n’oublie pas.

Malgré moi, Pinfini me tourmente.
Je n'y saurais songer sans crainte et sans espoir,
Iit, quoi qu'on en ait dit, ma raison s'épouvante
Tie ne pas le comprendre et pourtant de le voir.
Qu’est-ce done que le monde et qu’y venons-nous faire,
Si, pour quon vive en paix, il faut voiler les cieux.

Le libéral se marie: sa fiancée exige la hénédiction du preé-

naux religieux ont raison de dive que sur des centaines de mille lecteurs (ui dévo-
rent rézulicrement les journaux inerédules, les trois quarls :ionl u:‘ulm\.h;ucs sans le
savoir. Il est certain qu'ils ne s'en doutent gucre, parce quen effet ¢ l.ji:l (?nnx' l(-m_-
constitution, dans leur tempérament heraditaive, dans leur sang hislorique. Si
paradosal que cela paraisse, la France de 8% est ¢galement la France du Syllabus, et
tout cela est la meme Irance.

p Or, dans la doctrine du Syllabus, qui est la soule vraio doetrine catholique, la
liberté est un mal ou plulot ¢'est le mal. Par conséquent, le libre examen, les libres
discussions, la libre interprétation sont condamnés & priori; par conscquent, la presse,
qui est la forme principale de toutes ces libertés, est un mal, Cette doetrine domine
toute noire &ducation nationale, toule notre politique: »




fre et pour Uoblenir il faut qu’il aille @ confesse. Eh! qu'im-
porte cette simagrée, dira-t-il ! Soit; mais s'agenouiller de-
vant 'homme en qui 8’incarne le systéme qu'il passe sa vie
combaltre, ce n'est pas 1, & coup str, un acte viril, digne, fait
pour tremper le caractére. Mais surgit bientot une question
plus difficile, I'éducation des enfanls. Les élevera-t-il en
dehors de tout culte? Bien peu vont jusque li et souvent meme
'expérience ne réussit pas ;le catholicisme reprend ses droits,
D’ordinaire on transige : la fille recevralinstruction religicuse,
et, sila mére y tient beaucoup, elle achévera méme son éducation
au couvent ; car « il faut une religion pour les femmes. » Quant
au fils, on le livrera aussi au prétre, mais seulement jusqu’a sa
premiére communion, qu’il ne fera dailleurs que par conve-
nance ; aprés onze ans, il seramis dans un collége laique qui
le débarrassera bientot de ces superstilions. On arrive alors @
celte situation si hien dépeinte par Gérusel : Intre un fils
athée et une fille qui va Lourdes, que peut [aire un honnéte
homme qui croiten Dieu? Enfin, le libéral couronne celte sévie
de faiblesses par une derniére inconséquence. Comédie el pro-
fanation, il meurt confessc et héni. Vovez la fin de Littré. Tant
de reniements et de contradictions fonl gémir. La raison en
est cependant évidenle. On ne peut pas se passer compléte-
ment d’un culte, et comme on ne connait que le catholicisme,
c’est 4 lui qu’on se livre, ses enfants et soi-méme, apres avoir
passé sa vie a le combattre. Chez le catholique libéral méme
contradition entre son respect de la Conslitution qui consacre
les libertés modernes et son obéissance a I'Eglise qui les con-
damne, Il en est réduit a nier sans cessel’évidence méme. Quelle
triste préparation pour la pratique de la liberté qui exige de la
droiture, de I’énergie el une fidélité logique et male i ses con-
victions, Seul, I'ultramontain parle net et franc, et met sa con-
duite en harmonie avec ses doctrines. Tl ne rougit pas des
dogmes de son Eglise; il aurait honte de les dissimuler.
Comment sortir de ce cercle vicieux otl, dforce de contradic-
tions et de luttes sans issue, le sentiment religieux est déracing
et la liberté trop souvent compromise ? Quinet I'a dit jadis, et
Tugéne Pelletan vient de le répéter en paroles de feu : Iin sor-
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tant d'une religion qui condamne etanathémalise c¢ que nous
appelons la civilisation moderne. Je ne crois pas que nous ver-
rons se reproduire & notre époque un mouvement religieux
semblable @ celui du xvie siécle. Mais, s'il était clairement
reconnu que la liberté ne peut se fonder définitivement que sur
un culte qui lui est favorable, ceux qui admettent Ia nécessilé
Jrune religion adopteraienl, au moins pour leurs enfants, celle
(qui a donné naissance aux libertés modernes, cest-a-dire le
christianisme de Jésus.

Ion Belgique, le parti libéral reviendra au pouveir: mais il
se heurtera toujours conlre cetle difficulté insoluble. Introdui-
sez-vous la religion dans I'enseignement, vous devez admeltre
Fautorité du clergé catholique, et cependant vous n'ignorez pas,
puisqu'il le proclame et 'enseigne, que son but est d'établir une
Whéocratie divigée par le guide infaillible des consciences, arbitre
supréme de la vérité, le Pape. Proserivez-vous linstruction
religieuse, vous rencontrez les résistances invinecibles de la
majorilé des familles, et si vous deviez réussir complétement,
vous tueriez ln religion e, par suile, vous allaibliviez le senli-
ment moral el, en conséquence, Paptitude de la nation a vivre
libre.

P9, Lo pape Léon st dans une alloculion adressée e jour de
Noil 1884, aux cardinany, sest monbie fidele & la doclvine de inlole-
rance de Ilglise donl il est e ehel, Voici ses paroles @

Ce Nous est une inimense amertome ¢l une l-rnfulnlv Lil\lfll.‘i!i' de vour l“l\!lllli!:‘l('.il.\'(_'\.'.
laquelle se répandent, en toute liberte el en hful(- impunite, hf; L‘l"l'L"ll'l':S heréliques
des protestants, avec laquelle sont batlus en hréche les dogmes li‘% plus augustes et
les plus sacreés Jde notve frés sainte religion, ‘d.;m'q celle .l:”u.u_ l['l.l est le cenlve
Je la foi et le sicge du Magistere universel et mfaillible d.zj. ll:gl:ln‘t‘, dans celte l%c.sme
oil devrait ¢tee protégee, Jde 1a maniere la plus :.:I’li:-:u:.o.. I'intégrite de Ja foi el mis &
Tahvi de toute atteinte Phouneur de la senle vraie religion. . | ‘

(Vest une chose 151\3 serre le cour de voilr, sous la !.;['nl(‘pilnﬂ llll‘s '|:1|\ ]lullll([U(}\': sQ
multiplier les temples des hérétiques 3 de penser q'u.|l est "C.‘T"‘" 1l ullcn.ler ULI\:Q]'[F-
ment, dans Itome. & la plushelle eta la plus precicuse unitd des -liu.lluu-‘, Tunité
1‘c'|i_'_"l-(‘ll~u. griwe aux ciforts inscnsés de ceux (ui sarrogent la mission tmpie de
fonder, dans I'ltalic, une nouvelle Bulise sur unc aulre hase {ue celle établie par
Jesus-Christ, eomme fondement indestructible de son eéleste ddifice,




