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UN NOUVEAU LIVRE SUR LA DEMOCRATIE

Ie gouvernement populaire (1)
I.

_ Puisque nous allons nous occuper de la démocratie,
il le_lt d’abord définir, avec plus de précision qu’on ne
le fait d’ordinaire, le sens qu’il convient d’attacher i ce
m_Ot- Il a deux sens que l'on confond fréquemment.
DUH_flocratie signifie tantdt, conformément a I'étymo-
logie, gouvernement exercé par le peuple, tantot un
é,'at de société o les conditions sont trés égales, et
©est ainsi que lentend généralement Tocqueville.
Comme j] 'y dit, le développement graduel de I'égalité
des conditions semble universel et irrésistible. Je
Pense que rien ne l'arrétera, parce qu’il est la consé-
‘_IUGHCe de certaips faits de 'ordre économique qui se
Produisent dans les empires autocratiques tout aussi
bien que dans les monarchies constitutionnelles et
dans Jag républiques: emploi des machines, qui, dimi-
luant Jes prix, met presque toute chose a la disposi-
Hon de tous; parlage des successions; diffusion de
Pinstruction par I'école et par la presse. Si je jette les
Yeux sur les différentes régions du globe, partout je
Constate les progres de I'égalité.

Mais le triomphe définitifde la démocratie, entendue
dans le sens de gouvernement populaire, parait moins
assuré, Beaucoup de bons esprits craignent que la ten-
tative d’amener une plus grande égalité et d’accorder
4 tous des droits politiques égaux ne provoque une

(1) On popular Government, par sir Henry Maine. — Londres, John
Murray, in-8°, 260 pages.
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lutte des classes dans laquelle périraient les institu-
tions libres, comme on I'a vu dans les républiques an-
tiques, et qu’ainsi de I'anarchie sortirait le despotisme.
On aurait alors des sociétés démocratiques ot les con-
ditions seraient trés égales, mais qui seraient gouver-
nées autocratiquement, c'est-d-dire des démocraties
césariennes ; des nations composées d'individus sem-
blables et égaux, mais asservis sous un mailtre touf-
puissant. ;

Heureusement, ce sombre avenir, qui épouvantait
Tocqueville aprés’le Deux-Décembre, parait encore
assez éloigné pour qu’on ait le loisir de chercher
quelles sont les institutions qui permetiraient aux
peuples démocratiques de se gouverner eux-memes de
maniere & garantir I'ordre, Ja liberté et la sécurité na-
tionale, sans recourira cette honteuse extrémité de de-
mander le salut et le repos au despotisme.

Une premiére question se pose. La démocratie enten-
due soit comme gouvernement populaire, soit comme
élat social égalitaire, est-elle chose désirable ? Ce point
n’est pas traité & fond dans le livre, remarquable &
bien des égards, que vient de publier sir Henry Maine
sous le titre de Popular government. Ce qu’il veut com-
battre tout d’abord et extirper des esprits, ¢’est préci-
sément 'opinion que nous venons d’exposer et qui est
trés répandue aujourd’hui, & savoir que le triomphe
de la démocratie est inévitable parce quil est le résul-
tat d'une longue évolution historique. Cette idée, a la
fois fausse et dangereuse, prétend sir Henry Maine, ne
date que des livres de Tocqueville. Aristote, Montes-
quieu, Rousseau lui-méme et jusqu’aux auteurs de la
constitution américaine pensaient, al confraire, que
le gouvernement démocratique pur ne peut durer.et
que, méme mitigé, il estsans cesse menacé de périr,

L'histoire, dit Maine, ne nous montre nullement un
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progrés continu de la démocratie. Les républiques an-
ciennes finissent toutes par se perdre dans un grand
empire despolique. Au début du moyen age, les Bar-
bares, en occupant les diverses provinces de 'empire
romain, y implantérent, en parlie, les inslitutions
libres de la Germanie, et en méme temps les villes de
IItalie et de la France méridionale conservérent le ré-
gime municipal romain, ce qui donna naissance 4 des
républiques indépendantes, 4 des cités autopomes. Les
communes du nord de I'Europe et les villes hanséa-
tiques jouirent gussi de grandes liberiés lagales; mais
toutes ces institutions démocratiques furent peu 4 peu
supprimées au profit des monarchies centralisées et
despotiques qni se développérent partout & partir du
xv© siécle, Malgré Paffranchissement de la Hollande et
de la Suisse, la démocratie perd du terrain jusqu’a la
fondation de la république des Elats-Unis, M. Hippo-
lyte Passy, dans san excellent livre des Formes de gou-
vernement, fait le compte des républigues disparues et
il en conclut qu'aucune grande monarchie n’a réussi
& se transformer et & subsister sous cette forme.
Maine prétend auvssi que le gouvernement populaire
est le moins durable, le plus fragile de tous. Dans
PEurope moderne, dit-il, il ne date guére que de cent
ans; car les deux fédérations, les Pays-Bas et la Suisse,
Wétaient que des aristocraties bourgeoises se gnuver-
Dant elles-mémes, & leur profit. Les destinées du 16-
gime démocratique ont été cruellement orageuses. En
France, il a provoqué trois révolutions faites par le
peuple de Paris, en 1792, en 1830 et en 1848 ; il a été
renversé n_’ois fois par Parmée, le 18 fructidor 1797, le
18 brumaire 1799 et le 2 décembre 1851, et trois fois
13_&:1* Ie§ armées étrangéres, en 181L, 1815 et 1870,
llnvgsmn ayant élé chaque fois provoquée par le sou-
verain que le suffrage populaire avait élu. De 1759 a
1870, la France a eun trente-sept années de dictature,
quarante-quatre années de liberté, et cette période de
liberté a été due & des souverains qui n'admettaient
pas le dogme de la souveraineté du peuple, tandis que
les deux Bonaparte la supprimérent au nom du peuple,
quils prétendaient représenter en vertu du plébiscite.
——"La premiére constitution espagnole date de 1812, et
de;a en 1823 le despotisme est rétabli par 'armée fran-
¢dise au nom de la Sainte-Alliance, Depuis cette date
Jusqu’a ce jour, Maine compte quarante pronuncia-
mientos, dont neuf ont abouti changer le régime po-
litique ou sonapplication.— Dansles républiques espa-
gnoles d’Amérique, les révolutions sont aussj fréquentes
que les tremblements de terre. Ep Bolivie, sur qua-

torze présidents, treize sont mor(s assassinés ou en .

exil. Des trois cent cinquante constilutions qui, d’apres
Lieber (1), ont été édiclées d.enpuis le commencement
de ce siecle, combien en est-il qui ont donpg de bons
résultats? Le gouvernement Constilutionne] p’a pas

el Bl ey
(1) Civil liberty and sell government, Introduction,

trop mal réussi jusqu'a présent en Hollande, en Bel-
gique, dans les pays scandinaves et récemment en Ita-
lie; mais, sauf en Norvége, les institulions n'y sont
pas complétement démoceratiques, L'épreuve décisive
n'est donc pas encore faite.

Ce qui tend & aggraver, chaque jour, le danger des
changements violenls, ¢'est que les masses révolution-
naires n‘ant plus pour but maintenant de conquérir
sur les harricades la liberté ou méme la république.
Elles veulent modifier 4 leur avantage 'ordre social et
la répartition des biens. Souvent méme, dégontées des
utopies et n’espérant plus aucune amélioration (_ie leur
sort par des réformes, elles révent de toul détruire par
le pétrole et la dynamite. ‘

Ce qu’il faut demander & un j.‘,’ull\'t.!l‘l](.‘illelll,. dit
Maine, ce n'est pas déire conforme & cerfaines
maximes théoriques ; c'est de bien remplir les dillé-
rentes fonctions pour lesquelles 'Etat existe : défendre
le pays, garantir laséeurité intérieure et faire exécuter
la loi. Or, sous tous ces rapports, la démocratie s'est
montrée inférieure i la monarchie. Elle est moinsaple
4 organiser la défense et & se créer des alliances, parce
quelle manque d’esprit de suife et de prévayance; elle
donne moins de garanlies de sécurité, parce qu'elle
favorise les changements brusques et les agitations po-
pulaires; elle fait aussi moins bien excécuter lil loi,
parce qu'elle est plus soumise aux influences des
partis. )

La démocratie esi-elle, comme on Pimagine plus
propice aux réformes? Non, ¢’est 14 encore ll"teog:‘-
reur, répond Maine; le peuple est généralemen 1-
servateur. Partout il s'est montré hoslile aux 'HOIIV&"“‘
tés. Combien de fois n’a-t-on pas vu les ouvriers mau-
dire ou briser les machines! Cest or(linair(‘nncnt-en
vertu d'un plébiscite que se fonde la tyrannie. VO)';?Z,
par exemple, dans les Pays-Bas au xvi’ siecle : 1es
classes élevées défendaient les institutions l:épllbll-
caines, tandis que le peuple acclamait les princes et
massacrait les citoyens qui voulaient maintenir ]e§ an-
liques libertés. Partoul le progres s’esl accompli par
I'effort des minorités ou de (uelques hommes d’élite.

Sans doute la Révolution francaise s'est montrée
avide d’innovations; mais, d¢ja avant elle, beaucoup
de souverains et de ministres, Frédéric 11 en Prusse,
Joseph II en Autriche, Léopold en Toscane, Pombal
en Portugal, avaient pris linitiative des réformes.

M. Cherbuliez, dans la Revue des Deur Mondes, €l
M. John Morley dans la Fortnightly Review, ont mon}tl'é
ce quily a ici d’inexact et 1a d’excessif dans l’qcted ac-
cusation, trés éloquent d’ailleurs, dressé par sir Henry
Maine contre la démocratie; mais, pour ma par, je
veux considérer le probléme dans sa généralilé, en ac-
eeplant le critare proposé par Pauteur Iui-mémc..Om,
sans doute, comme pour tout mécanisme, il faut juger
des diverses formes de gouvernement non d’apres des
théories, mais d’aprés leurs résultats. §'il en est une
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qui favorise la diffusion de la vertu, du bien-étre, de
Pinstruction, je la déclare excellente. S'il en est, au
contraire, une autre qui ruine le peuple et qui améne
un accroissement de la misére, de la criminalité et du
vice, je la considére comme mauvaise, fot-elle conforme
a lidéal tracé par les maitres de la science.

Ainsi que I'a dit si bien Bossuet, « la vraie fin de la

politique est de rendre la vie commode et les peuples
heureux ». Le but de tout gouvernement est le plus
grand bien de tous, et une constitution n'est bonne
que si elle y conduit, dans la mesure limitée que com-
bortent les choses humaines. Mais, pour-atteindre ce
but, & qui accordera-t-on le pouvoir?
Mirabeau a raison : la Raison est (ou plutot doit
€lre) le souverain du monde; vérilé profonde que
Guizot a reproduite en ces termes : « Qest loujours de
Ia raison, jamais de la volonté, que dérive le droit au
Pouvoir. » Pour prendre part & la direction des affaires
Publiques, le premier titre est donc qu'on en soit ca-
Pable. Pourquoi le pere a-t-il autorité sur son enfant,
qui a le devoir de lui obéir? Parce que le peére, ayant
Plus de raison, sait mieux ce qui est utile au mineur.
Il est donc avantageux pour tous les deux que le
Commandement lui appartienne. Pourquoi met-on
S0us tutelle les individus dont Pintelligence est faible
Ouinsuffisante? Parce que c’est a litre d’étre raison-
Nible que I'homme dispose de sa personne: done,
quand il cesse de I'étre, il doit perdre le gouverne-
ment de lui-méme, dans son intérét comme dans celui
de la sociéte. Voyez ce que font les naufragés sur un
radeau : si un marin expérimenté se trouve parmi eux,
1Is Iui remettent la direction de I'épave, qui, grace aux
Connaissances du pilote, peut se sauver, et en tout ils
lui obéissent; le salut est a ce prix.

La souveraineté et le gouvernement devraient done
Appartenir & ceux qui ontle plus de raison et de lu-
m-l{!]‘(JS et qui sont, par conséquent, les plus aptes &
d?couvrir et & appliquer l'ordre le meilleur et le ré-
glme le plus favorable au bien de tous. Un régime
Dolitique vaudra d’autant plus qu’il donnera plus
Completement la direction des affaires aux citoyens
IQS_Dlus sensés, les plus capables, les plus dévouds a
1a justice. Mais qui sont ces citoyens?

Ce seront ceux, semble-t-il, qui ont quelque ai-
Sf'lnce, par conséquent quelque instruction, et qui ont
alnsi un intérét réel & ce que le pays soit bien gou-
verné, ¢est-a-dire ceux que-lon appelle maintenant
les « censitaires » et les « capacitaires » et que les an-
ciens nommaient les aristoi, les gens d’élite,

Toutefois l'expérience de tous les lemps nous ap-
prend que, I’homme étant porté a poursuivre son
Propre avantage, méme aux dépens d’autrui, il s’en-
suit que si le pouvoir est accordé exclusivement a ceux
qui ont la fortune et les lumiéres, ils feront usage de
leur autorité, non pour le bien général, mais pour le
leur, qu’ils considérent, de trés bonne foi peut-étre,

comme celui de IEfat, sans soccuper de I'intérét du
plus grand nombre, qui ne complera guére & leurs
yeux. Toute classe privée de droits a toujours été op-
primée ou exploilée.

L'aristocratie, & Rome, & Venise, en Angleterre, a
porté aussi loin que possible I'art du gouvernement et
a donné ainsi a I'Etat, qu'elle dirigeait avec un grand
esprit de suite et de prévoyance, une durée, une puis-
sance, un éclat extraordinaires. Mais les lois et les
guerres avaient toujours pour but ou pour résultat
d’accroitre les richesses des grands et non d’améliorer
le sort des masses, ce & quoi personne ne songeait,
Le peuple n’était qu'un moyen aux mains des gou-
vernants; il fournissait les hommes nécessaires a
livrer les batailles et les revenus employés a soutenir
le luxe de ses maitres et & forger les armes employées
a4 l'asservir.

Le pouvoir est-il & un autocrate ? il en usera pour
aceroitre son autorité, ses revenus ou, ce qui pis est, ce
qu'on appelle sa gloire, acquise en des guerres heu-
reuses. Appartient-il & une aristocratie? elle s'en ser-
vira pour ¢tendre ses privileges. Voyez en France:
n’avait-elle pas mis tous les impots a la charge des ro-
turiers ? Et, en Angleterre, la Chambre des communes,
quand elle représentait les grands propriétaires, n’avait-
elle pas entravé Pimportation du blé afin d’augmenter
leurs fermages?

La fin du gouvernement devant étre le bien général
formé de ensemble des biens particuliers, et, en méme
temps, chacun étant d’ordinaire plus capable qu'autrai
d’apercevoir ce qui constitue son propre bien, il s’en-
suit, semble-t-il, que c'est & tous qu’il faudrait confier
le soin de créer un gouvernement, qui aurait alors
sans cesse en vue, non lavantage de quelques-uns,
mais le bonheur et la garantie des droits de tous. Mal-
heureusement, quand il s'agit de lois qui n'ont avec
Pintérét individuel qu'un rapport éloigné, indirect et
difficile & saisir, ceux qui n’ont recu qu’une instruc-
tion élémentaire, les ouvriers absorbés par leur travail
journalier, discerneront avec peine les résolutions qui
leur seront vraiment avantageuses et, enlrainés par
leurs passions, par leurs préjugés ou par des meneurs,
approuveront fréquemment des mesures funestes a
la nation ou & eux-mémes; trop souvent choisiront
des représentants incapables, égoistes ou brouillons.

§'il n’y avail pas cette objection formidable de I'in-
capacilé des masses, si réellement elles étaient aptes &
discerner ce qui leur est utile, point de doute : Ie ré-
gime démocratique serait le meillenr de tous. II
semble, en effet, naturel et légitime que chacunintel:s
vienne dans la direction des affaires publiques, qui;
par tant de cOtés, touchent a ses intéréts particuliers.
En outre, prendre part au gouvernement de son pays
par ses votes est pour ’lhomme un excellent moyen de
culture. Il est amené ainsi & sortir du cercle étroit de
ses poursuites individuelles, & penser au bien de son
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pays, de sa commune et de ses semblables. Les candi-
dats au parlement lui adressent des discours, des
écrits, et s’efforcent de I'instruire, Il n’y a qu'une voix
pour proclamer le progres quont fait, en Angleterre,
les ouvriers des viiles depuis qu’on leur a accordé le
suffrage. Celui qui exerce une part de la souverainelé
nationale s’en trouve relevé, anobli. Le sentiment de
sa dignité d'étre libre s’éveille ; il devient un citoyen.

Tocqueville a derit a ce sujet une helle page, d’an
ton un peu tendu, mais qui fait du bien & relire, aux
heures sombres o 'on doute de 'avenir :

« Quel est 'homme qui, de nature, aurait I'ame assez
basse pour préférer dépendre du caprice d'un de ses
semblables, plutot que d’obéir aux lois quil a contribué
4 établir lui-méme, si sa nation lui paraissait avoir les ver-
tus nécessaires pour faire un bon usage de la liberté ? Je
pense qu’il n’y en a point. — Les despotes eux-mémes ne
nient pas que la liberté ne soit excellente; seulement ils ne
la veulent que pour eux-mémes, et ils soutiennent que tous
les autres en sont tout & fait indignes. Ainsi ce n'est passur
I'opinion qu’on doit avoir de la liberté qu'on dilfére, mais
sur l'estime plus ou moins grande qu’on fait des hommes ;
et c’est ainsi qu'on peut dire d'uns facon rigoureuse que le
goit quon montre pour le gouvernement absolu est dans

rapport exact du mépris qu'on professe pour son pays. »

Parm.i les dangers qui menacent la durée des de-
mocraties, il en est un que M. Scherer a admirable-
ment mis en relief, en parlant récemment du livre de
Maine dans le journal 2 Temps. Aulrefois les gouverne-
men'ts a_vaient surtoul pour but de conserver les lois et
les JQsljtutfons existantes; Jes hommes n’étaient pas
hantes_ par le réve du progrés conlinu. Ils croyaient
volontiers que I'4ge d’or était derriere eux et qué dans
le monde tout va de mal en pis. Mais depuis le
Xvie siecle el la Révolation francaise, on veut modifier
Pétat de choses produit par Phistoire, de facon a le
rendre conforme 4 un idéal de raison et de jus'-tice. De
E la‘poursuile d'incessantes innovations, qui a lronveé
Son lostrument dans les assemblées délibérantes; or
comme le dit M. Scherer, « les assemDblées l(':rris]alive:;
une fgis conslituées, le rationalisme poli[iqueoa fourni
un aliment & leur activité en leur assignant la tache
(?e ramener le fait & une conformité ioujours plus
étroite avec I'idée abstraite et, pour cela, de rema-
nier, de remanier sans cesse . ;

On ne peut, semble-t-il, quadmirer ce désir de tout
améliorer, cetle soif de la perfection transportée dans
Ie domaine politique. Ils caractérisent les socictés
ehrétiennes et ils viennent manifestement de I'fivan-
gile. 11 faut, M. Scherer 'avoue, que « le droit pénétre
de pius en plus le fait, ¢’est-a-dire la natupe ¢l Phis-
toire ». Seulement, quand les assemblées populaires gu
les révolutions n’y apportenl pas certaine mesure, cer-
taine prudence, elles provoguent les réactions of elles

font qu'on recule, an lieu d’avancer. M. Scherer n'a
donc pas tort quand il dit en conclusion :

¢ L'innovation purement logigue et & I'état permanent
blesse les habitudes, chogue les préjugas et inguiéte le be-
soin de stabilité, qui est aussi lézitime, Poussés & bout par
Pesprit révolutionnaire, les peuples prennent une fringale
de silence, de repos, d'autorité et, pourquoi ne pas le dire?
de dictature. Exercéd comme il 'est aujonrd’hni chez nous,
le parlementarisme est une institution qui menace de se

dévorer. »

Oui, Maine a raison: la démocratie est un gouverne-
ment fragile, difficile 4 fonder, plus difficile encore a
faire durer. 1la néanmoins apporté i certaines sociétés
un degré déclat incomparable, supérieur & tout ceque
Phumanité a connu ailleurs, et & d'autres sociélds une
félicité simple, modeste, obscure, une aurca mediocritas,
le meillear sort peut-étre que puisse espérer notre hu-
manité, « Exceplé les forces aveugles de la nature, @
dit Maine autrefois, rien ne se meuat en ce monde qui

wait pas ses origines en Gréce. » Lladversaire de la dé
uis'el

mocralie en prononce ainsi le plus grand ¢logeq
avec

puisse faire. Celle petite république athénienne,
ses vingt mille citoyens, a exercé sur la civilisation une
ne finira pas et qui n’est surpassce que

influence qui 5
o moquait

par celle de la Judée, ce rocher stérile dont s
Voltaire. ;

Quelle merveillense éducation Ja démocrati® d"".-
nait aux citoyens d’Athenes ! Afin de les instroire, ]1)1111-
losophes et sophistes discalaient les problemes ((:_Ii
métaphysique et de la morale; Socrate I“”'“”ESU, lé(-
place publique et Platon sous les mnl”vugos.([e l.v\(“.dt. ‘
mie. Pour eux, au théatre, institution p”hl“]uc’-bf 'f
présentaientles auvres d’Eschyle, de Sf'ilh”_“'lc’ d.[‘l}l;l.-
pide, d'Aristophane; devant cux, transformes en JlT'i“’:
les avocals plaidaient leurs causes, et les orateurs i
couraient sur la politique; peuple vraiment S()ll\’cl‘i.il";
ils avaient tout a4 décider par leurs votes : les uﬂ‘ull'pfs
extérieures, la paix ou la guerre, les finances, les 1018
économiques, civiles, pénales, tout, jusqua la constrac:
tion d’'une galére ou 'érection d’une statue.

Quelle brillante apparition aussi que Florence
Xv¢siecle, cette Athenes moderne!

Et, d’'un autre coté, si je cherche dans I'h
tableau de sociétés vraiment heareuses, je le trouve
de Iautre coté de ’Atlantique, dans les Llats de la Nou-
velle-Angleterre, jusque vers 1820. J'y vois vraimen!
réalisé cet admirable idéal que résument les {rois mots.‘
en vain inscrits anjourd’hui sur les monnaies et su:
les monuments: Libert, égalit¢, [raternité. La 1
gnaient les vertus républicaines, la purelé des meurs,
Pamour du travail, Ja simplicil¢ dans Ja vie, ]’économfG
daus la dépense ef, comme conséquence, l'aisance g_ti-'
nérale. La, pendant deux cents ans, ont 6lé inscrils
dans les constitutions et appliqueés chaque jour ces

at

istoire le
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grands principes qu'a proclamés la Révolution de 89
avec le retentissement que I'on sait, mais que le peuple
francais n’a fait qu'entrevoir & la lueur de la foudre,
pour les perdre aussitot. Apreés avoir étudié de pres la
condition ¢économique de tous les pays de notre conti-
nent, je crois pouavoir dire aussi que je ne I'ai nulle
part trouvée meilleure que dans deux démocralies ru-
rales : la Suisse et la Norvege.

De ce qui préecde résulle, semble-t-il, qu'on ne peut,
conu.ne le fait Maine, condamuper la démocratie d'une
mu.nlﬁro aéndérale, et qu'il faut la considérer, au con-
00 1e poumte oot asses AoAIed porm AL

assez a mainlenir. Mais
dans la plupart des pays on se trouve en présence d'un
probleme presque insoluble. Donnez-vous e pouvoir
aux plus aisés et aux plus capables? ils le feront tour-
ner a leur avantage exclusif. L'accordez-vous a tous?
le p‘hls grand nombre ne pouvant discerner ce qui est
Vraiment utile a eux et & PEtat, la direction de la chose
Publique sera si variable, si peu inteliigente, si mal
en!en:iuu parfois, qu'on aboutira au désordre, & l'anar-
(Jl.ne ou a Pimpuissance, ce qui préparera la voie au
Iélablissement de la monarchie, et celle-ci, pour du-
rer, devra recourir & la compression etau despotisme.
_Le régime qui parait le plus propre a sauver les na-
lions modernes de ce cercle vicieux mnie parait étre
felui.ci : lout d’abord laisser a laclivité de individu
:, .l,);lll:; ;l“c]s‘;:: :Ql';l)j(;is.iriél:é rp:; (l_::::o[,l“b.m son il.llll‘.t‘l:'l. per-
_ j : ) o i :nt ce (ui lui est utile;
et ainsi de ensemble de ces avantages individuels ré-
Sultera le hien genéral. Pour les choses d’intérét géne-
ral, en réserver le plus quil se peut au cercle oit les
hO.lnlllt's, maéme les moins cultivés, sont capables de
Voir le rapport qui existe entre une mesure d’ordre pu-
blic et lenr interat particulier, ce cercle élant la com-
Mune, Enfin, pour les mesures d’intérét national, qui,
l}al‘ la complication des relations qu’elles impliquent,
ﬁuhappent a lappréciation saine de la foule, en altri-
e S e b
bien-¢ire du plus grand nombre.
~ Quels seront ces délégués? Voila le probleme qu’il
fant ¢tudjer et dont la solution sera différente en
chaque pays, en raison de son passé, de son développe-
lll.e[lt moral et intellectuel et de ses condilions écono-
Miques. Sir Henry Maine ne croyant pas a la durée
des gouvernements démocratiques, ce west pas a lui
qWon peut demander comment il faut les constituer.
Mais un livre récent de M. Adolphe Prins contient a ce
sujet des vues neuves el profondes (1).
EaiLe pE LAVELEYE.

(1) La Démocratie et le Régime parlementaire, par M. Ad. Prins,
&V(_:c une préface de M. Lmile de Laveleye. — Bruxelles, Merzbach,
1887, in.go, 320 pages.

LES ENSEVELIS

Drame rustique (1)
XV.

En approchant de sa maison, Marthe leva les yeux
vers la fenélre pour apercevoir sa sceur Iranette, dont
la silhouette ordinairement immobile devait la rassurer
de loin. Mais sur la vitre claire ol le soleil flambait,
aucune ombre ne se découpait, reconnaissable. Marthe
se pressa darriver, quelque peu inguicte, Le petit
Louis s'était sans doule réveillé, pensait-elle, et, d’ins-
tinet, innocente avait da se rapprocher du berceau.
Tros vile Marthe sélanca dans lescalier, surprise
d’avoir trouvé la porie d’entrée ouverte. La chambre
élait vide; lenfant n’était plus la; Iranelte avait dis-
paru. Marthe appela, courant a travers la maison, avec
un commencement d’épouvante. Elle se pencha aux
fenétres, redescendit, tourna la maison, n'osant pas
encore regarder vers la Dive, qui coulait tout aupres,
entre ses deux rives herbeuses, sous la voute en en-
trelacs des branches dépouillées. Lorsqu’elle eutappelé
encore, elle courut jusqu’au ruisseaun, si tremblante
gu'elle s’accrochait, pour ne pas tomber, aux saules
et aux trembles en se courbant, la face miree dans
I'eau, cherchant le fond.

Puis elle se redressa, déja presque folle, n’appelant
plus, la gorge serrée, mais examinant autour d'elle
d’'un regard aigu qui pénétrait toutes les ombres, au-
prés, au loin, au long des champs, au flanc des co-
leaux.

Soudain elle se retourna brusquement et se mit a
courir. Elle avait non pas vu, mais pressenti que si
Plranelte s'était éloignée de la maison, ce n’élait que
pour marcher, fatalement attirée, devers les carrieres -
ol gisait son fiancé. Maintenant Marthe en était sure.
Mais Penfant!... ce petit étre fragile et déja lourd dans
les bras de linnocente, qui sans doute Iemportait!
Elle I'avait pris sans savoir ; elle I'oublierait de meme.
Marthe courut droit vers entrde éboulée que les ou-
vriers déblayaient. Perchés sur 'entassement des rocs
quils creusaientd coups de barre a mine pour les faire
sauter, tandis que d’autres brouettaient les fragments
le long d’une planche flexible, ils se mouvaient avec
des gestes lourds; Marthe sapprocha pour demander
si on avait vu Iranette; mais les hommes venaient
seulement de reprendre leur travail, s'étant écartés
pour déjeuner. Iranetle pouvait avoir passé « entre
temps »,

— Passé l... dit-elle sans comprendre.

Tout & coup elle cria :

(1) Suite. — Voy. les quatre numeros précédents,




