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A
p

p
ro

c
h

e
 p

sy
c
h

o
c
rim

in
o

lo
g

iq
u

e
 e

t lé
g

a
le

 d
u

 p
ro

c
e

s
s
u

s
 d

e
 

ra
d

ic
a

lis
a

tio
n

  
   

P
ro

fe
s
s
e

u
r S

e
rg

e
 G

a
rc

e
t 

D
é

p
a

rte
m

e
n

t d
e

 C
rim

in
o

lo
g

ie
, U

L
g

 

 



E
x

p
o

s
é

 a
rtic

u
lé

 

a
u

to
u

r d
e

 tro
is

 

te
m

p
s
.  

 
 

 
 

    
9

A
pproches des principaux m

odèles explicatifs de la radicalisation 
et de l’engagem

ent terroriste. 
  9

Q
uelques constats : Q

ui sont ces jeunes attirés par la m
ouvance 

jihadiste ? 
 

 9
U

ne lecture psycho-crim
inologique du processus de radicalisation 

et d’engagem
ent du point de vue du sujet : Le m

odèle de 
« Transform

ation cognitivo-affective de la définition de Soi et de 
construction du sens dans l’engagem

ent radical violent » 
 



L’insuffisance d
e

s
 

p
re

m
ie

rs
 m

o
d

è
le

s
 

e
x

p
lic

a
tifs

 d
e

 la
 

«
 p

e
rs

o
n

n
a

lité
 

te
rro

riste
 »

.  

 
 

 
 

•
B

ien
 avan

t qu
e le con

cep
t d

e rad
icalisation

 lié au
x m

ou
van

ces 
islam

istes n
e p

ren
n

e son
 essort au

 d
ébu

t d
es an

n
ées 80, les 

prem
ières approches de l’engagem

ent rad
ical on

t en
visagé la 

violence qui en découle com
m

e le produit d’une dynam
ique sociale 

génératrice de frustrations personnelles et d’apprentissage de m
ode 

violen
ts d

e rép
on

ses. 
  •

D
’hypothétiques « causes racines » d

éterm
in

an
ts écon

om
iqu

es ou
 

sociau
x u

n
iversels on

t été p
rop

osées p
ou

r rend
re com

p
te d

e cette 
violen

ce au
 travers d

e d
ynam

iqu
es d

e fru
stration

-agression
, d

e 
rép

ression
-réaction ou d’isolem

ent social de sous-grou
p

es 
m

argin
alisés

 d
an

s u
n

e com
p

réhen
sion

 p
eu

 p
rop

ice au
x trajectoires 

in
d

ivid
u

elles.  
 •

L
a d

yssociation
 en

tre en
gagem

en
t rad

ical et en
gagem

en
t ord

in
aire  

su
ite au

 d
évelop

p
em

en
t d

u
 p

arad
igm

e d
e la m

obilisation d
es 

ressou
rces a renforcé le caractère « excep

tion
n

el et an
orm

al » d
e 

cette violen
ce rad

icale et a con
tribu

é au
 d

évelop
p

em
en

t d
es 

recherches sur les aspects individuels de l’engagem
ent et la 

« p
erson

n
alité terroriste » 

 



L’insuffisance d
e

s
 

p
re

m
ie

rs
 m

o
d

è
le

s
 

e
x

p
lic

a
tifs

 d
e

 la
 

«
 p

e
rs

o
n

n
a

lité
 

te
rro

riste
 »

.  

 
 

 
 

D
eu

x courants ont tentés d’expliquer la m
otivation

 d
errière 

l’engagem
ent radical et l’acte terroriste.  

 
•

Psychopathologique et psychiatrique:  
   

A
 vainem

ent tenté d’identifier d’éventuels trou
bles m

en
tau

x, u
n

e 
 

récu
rren

ce d
e stru

ctu
res p

sych
op

ath
ologiqu

es com
m

e la 
 

p
sych

op
ath

ie p
ar exem

p
le ou

 u
n

 p
rofil d

e traits d
e p

erson
n

alité 
 

sp
écifiqu

es.  
  

San
s p

lu
s d

e su
ccès, d

ifférents travau
x clin

iqu
es p

sych
an

alytiqu
es 

 
à la p

ortée lim
itée on

t au
ssi d

évelop
p

és d
es lectu

res interp
rétatives 

en
  

référen
ces à d

ifféren
ts thèm

es com
m

e l’identité
 ou

 le 
 

n
arcissism

e.  
 

 
B

ien
 que régulièrem

ent repris dans la littérature, l’absence de 
p

rofil  
sp

écifiqu
e de personnalité n’est pourtant que le résultat de la 

 
faiblesse m

éthodologique de l’approche par traits des con
cep

tions 
 

p
sych

ologiqu
es trad

ition
n

elles d
e la p

erson
n

alité et n
on

 d
e 

 
l’absence effective d

e sim
ilitu

d
es au

 n
iveau

 d
e leu

r p
erson

n
alité et 

 
d

e leu
r trajectoire  



L’insuffisance d
e

s
 

p
re

m
ie

rs
 m

o
d

è
le

s
 

e
x

p
lic

a
tifs

 d
e

 la
 

«
 p

e
rs

o
n

n
a

lité
 

te
rro

riste
 »

.  

 
 

 
 

D
eu

x courants ont tentés d’expliquer la m
otivation

 d
errière 

l’engagem
ent radical et l’acte terroriste.  

 
 •

Stratégique et rationnel:  
 

Selon cette conception, loin d’être déstructuré et m
alade 

 
m

en
talem

en
t, le terroriste serait u

n
e p

erson
n

e cap
able d

e p
oser 

d
es  

actes sen
sés et organ

isés selon
 d

es d
écision

s con
stru

ites selon
 u

n
 

 
calcu

l d
es coû

ts et d
es bén

éfices. 
  

Intérêts:  
9

 
R

ep
osition

nem
en

t d
e « la p

erson
n

alité terroriste » d
an

s le ch
am

p
 

 
d

e la  « n
orm

alité ».  
9

 
P

rise en
 com

p
te d

e la p
ro-activité de l’individu

,d
e  sa cap

acité à 
 traiter l’inform

ation et à initier d
es com

p
ortem

en
ts au

 d
ép

art d
e 

 
ch

oix p
rop

res.  
 

 
 

Inconvénients:  
9

 
 M

au
vaise ap

p
réh

en
sion

 d
es d

im
en

sion
s p

hén
om

én
ologiqu

es, 
 

cogn
itives et affectives en

 jeu
x d

an
s la « boîte n

oire ».  
9

 
 « Su

r-ration
alisation

 » d
es com

p
ortem

en
ts et « sou

s-
 

socialisation
 » d

es acteu
rs. 



L’insuffisance d
e

s
 

p
re

m
ie

rs
 m

o
d

è
le

s
 

e
x

p
lic

a
tifs

 d
e

 la
 

«
 p

e
rs

o
n

n
a

lité
 

te
rro

riste
 »

.  

 
 

 
 

 
•

L’échec d
e ces p

rem
ières approches a conduit à l’abandon, selon la 

form
u

le con
sacrée, d

e la qu
estion

 d
u

 « p
ou

rqu
oi » - em

p
ortan

t avec 
elle l’illusion d’une théorie générale de l’engagem

ent radical et du 
terrorism

e - pour s’attacher au « com
m

en
t ».  

 
•

«  From
 p

rofiles to p
ath

w
ays an

d
 roots to rou

tes »: sym
bole d

e la 
ru

p
tu

re ép
istém

ologiqu
e qu

i a con
d

u
it à u

n
e an

alyse 
in

teraction
n

iste p
rocessu

elle et con
figu

ration
n

elle d
e la 

rad
icalisation

.  
 

•
N

éan
m

oin
s, la prise en com

pte des variables individuelles n’a pas 
été fon

d
am

en
talem

en
t réévalu

ée.  
 

•
A

p
rès avoir ten

té - et éch
ou

é – d
e décrire l’acteur radical com

m
e 

u
n

e en
tité réactive m

od
elée et gu

id
ée par d’hypothétiques  

dim
ensions internes qu’étaient les traits de personnalité ou la 

m
alad

ie m
en

tale, d
e n

ou
velles variables, les facteu

rs d
e 

vu
ln

érabilités son
t rap

id
em

en
t ap

p
aru

es.  
 

•
P

arallèlem
ent, se son

t d
évelop

p
ée d

es lectu
res p

sych
ologiqu

es 
orien

tées su
r la cogn

ition
 sociale et les rep

résen
tation

s su
p

p
osées 

être à l’origine du processus de radicalisation.  



             
 

 
 

 
 

 
 

                    
    
  

 
 

  
 

 
 

 
                   

 

Facteurs de vulnérabilités : ( PU
SH

 vs PU
LL factors; facilitating vs precipitating factors). 

Exem
ple: Le m

odèle de M
elis, 2007 

     

D
e

m
a

n
d

e
 

Facteurs PU
SH 

O
ffre

 

Facteurs PU
LL 

 
B

O
U

IL
L
O

N
 D

E
 C

U
LT

U
R

E
 

(frustration, discrim
ination, hum

iliation, aliénation, 
injustice) 

 

crise Privation relative 

R
é

s
ilie

n
c
e

 

O
uverture cognitive 

Facteu
rs in

tern
es, extern

es, con
textu

els qu
i « tiren

t » la p
erson

n
e vers u

n
 m

od
èle rad

ical altern
atif ou

 qu
i 

« p
ou

ssen
t » la personne à se rendre disponible à l’égard du discours radical. 

 



«Le jihad est aujourd’hui 
la

 s
e

u
le

 c
a

u
s
e

 

s
u

r le
 m

a
rc

h
é

»
, (R

o
y
, 1

4
) 

 
Proposition d’une identité qui se restructurerait autour d’une 
quête d’un m

onde global et idéal, expression d’un « im
m

ense 
fantasm

e » selon l’expression d’O
. Roy construit autour de 

l’O
um

m
a. 

 
9

U
n

e vision
 h

éroïqu
e, aven

tu
reu

se et h
u

m
an

itaire d
u

 
jih

ad
. 

 
9

 U
ne solid

arité et u
n

e fratern
ité avec u

n
e em

p
h

ase su
r 

l’O
um

m
a, les responsabilités individuelles et collectives 

d
es croyan

ts. 
 

9
 D

es n
orm

es et d
es valeu

rs sociales fortes, in
con

testables, 
basées sur une référence religieuse qui fonde l’identité 
avan

t la croyan
ce et p

rop
osen

t u
n

 nom
 et u

n
e m

ystiqu
e. 

 
9

 U
n

e ap
p

roch
e facilitatrice con

stru
ite su

r u
n

e vision
 

d
ich

otom
iqu

e d
u

 m
on

d
e, d

u
 bien

 et d
u

 m
al qu

i insiste su
r 

une différentiation entre l’endo-groupe et l’exo-grou
p

e. 
 

M
ais au

ssi  u
n

 d
éversoir d

es fru
stration

s d
an

s u
n

e logiqu
e 

n
ih

iliste, n
arcissiqu

e et violen
te. 

   



Q
u

e
lle

 p
la

c
e

 p
o

u
r 

la
 d

y
n

a
m

iq
u

e
 

in
d

iv
id

u
e

lle
 e

t la
 

c
o

g
n

itio
n

 s
o

c
ia

le
 

d
a

n
s
 le

 

d
é

v
e

lo
p

p
e

m
e

n
t 

d
e

s
 m

o
d

è
le

s
  

in
te

ra
c
tio

n
n

iste
s
 ?  

 
 

 
 

 
L’exem

ple de Borum
 :  

 •
Le processus d’engagem

ent idéologique 

It’s not right 
 

It’s not fair 
 

It’s your fault 
 

You’re evil 
 Generalizing/ 
  Stereotyping 

Social and 
Econom

ic 
Deprivation 

Inequality and 
Resentm

ent 
 

Blam
e/Attribution 

 

Dehum
anizing/ 

Dem
onizing the 

Enem
y (Cause) 

 

C
o

n
te

x
t 

C
o

m
p

a
ris

o
n 

A
ttrib

u
tio

n
  

R
e

a
c
tio

n 
 

  P
ou

rtan
t, il est établit qu

e:  
 N

i les contraintes structurelles, ni les ressources ne 
prédéterm

inent ce que les individus font et 
deviennent dans une situation donnée (B

an
d

u
ra) 



                                    Perception subjective du traitem
ent  « injuste » (processus de victim

isation /revendication).   
 Le m

odèle graduel de M
oghaddam

 (2005) 

P
o

s
s
ib

ilité
s
 p

e
rç

u
e

s
 p

o
u

r lu
tte

r c
o

n
tre

 le
 tra

ite
m

e
n

t in
ju

s
te

 

 

Déplacem
ent de l’agression

 

 

E
n

g
a

g
e

m
e

n
t m

o
ra

l 

 

Pensée catégorique et légitim
ité perçue de l’organisation te

rro
ris

te
 

 

Acte terroriste et l’esquive des m
écanism

es inh
ib

ite
u

rs
 

 

«
 It’s not right »

 

«
 It’s not fair »

 

«
 It’s your fault »

 

«
 You’re evil »

 

&
 Borum

 (2003) 



             
 

 
 

 
 

 
 

                    
    
  

 
 

  
 

 
 

 
                   

 

L
e

 m
o

d
è

le
 p

y
ra

m
id

a
l d

e
 M

c
 C

a
u

le
y

 e
t M

o
s
k

a
le

n
k
o

 (2
0

0
8

)  

 Ils id
en

tifien
t 12 m

écan
ism

es clés ind
ivid

u
els, d

e grou
p

es et d
e m

asse  interven
an

t d
an

s la 
rad

icalisation
. 

      
A

ctivistes :  
acteurs légaux, non 
violents (réseau de 
soutien et recrues 

potentielles) 

S
ym

p
ath

isan
ts: 

En accord avec le but, m
ais pas avec 

l’utilisation de la violence pour 
réaliser ce but (soutien im

plicite 
notam

m
ent certaines fam

illes) 

R
ad

icalisation
 



             
 

 
 

 
 

 
 

                    
    
  

 
 

  
 

 
 

 
                   

 

L
e

 m
o

d
è

le
 in

té
g

ra
tif d

e
 P

o
n

s
a

e
rs

 &
 a

l. (2
0

1
0

) 

     

  

T
e

rro
ris

m
e

 

   

E
x

tré
m

is
m

e
 

   

R
a

d
ic

a
lis

m
e

 

En
d

o
ctrin

em
en

t 

Id
en

tification
 

P
rocessu

s  
d

e rad
icalisation

 
P

rocessu
s  

d
e 

recru
tem

en
t 

V
iolen

ce 
A

ch
èvem

en
t 

B
ou

illon
 d

e cu
ltu

re 



A
d

o
le

s
c
e

n
ts

 ra
d

ic
a

lis
é

s
 : 

U
n

e
 m

o
tiv

a
tio

n
 id

e
n

tita
ire

 

e
t n

a
rc

is
s
iq

u
e

 e
n

 m
a

rg
e

 

plutôt qu’une 
re

v
e

n
d

ic
a

tio
n

 id
é

o
lo

g
iq

u
e

. 

 
9

85 %
 d’hom

m
es et 15 %

 de fem
m

es plutôt jeunes. 
 

9
T

rès peu de connaissances et d’intérêts pour la 
géop

olitiqu
e ain

si qu
e p

ou
r les d

yn
am

iqu
es d

e p
ou

voirs 
existan

ts en
tre les grou

p
es arm

és. 
 

9
D

ésintérêt m
arqué pour l’inform

ation véhiculée par les 
m

édias traditionnels vécus au travers d’une logique de 
« com

p
lot ». (In

-grou
p

e>
<

ou
t grou

p
e) 

 
9

L
a p

lu
p

art son
t d

ésislam
isés (K

h
osrokh

avar, ,14). M
oin

s 
d

e 20%
 on

t su
ivi d

es cou
rs sur l’islam

( Silke,08).  20-25%
 à 

60%
 d

e n
ou

veau
x con

vertis ou
 con

vertis d
u

ran
t leu

r 
ad

olescen
ce (R

oy, 14 ; W
eggem

an
s, B

akker &
 G

rol,14). 
 

9
Faible m

aîtrise de l’arabe et com
préhension relative voire 

ru
d

im
en

taire d
u

 C
oran

. 
 

Q
u

e
 s

a
v

o
n

s
-n

o
u

s
 d

e
 c

e
s
 

je
u

n
e

s
?

 

 



A
d

o
le

s
c
e

n
ts

 ra
d

ic
a

lis
é

s
 : 

U
n

e
 m

o
tiv

a
tio

n
 id

e
n

tita
ire

 

e
t n

a
rc

is
s
iq

u
e

 e
n

 m
a

rg
e

 

plutôt qu’une 
re

v
e

n
d

ic
a

tio
n

 id
é

o
lo

g
iq

u
e

. 

 
9

Ils p
rovien

n
ent m

ajoritairem
en

t d
es classes m

oyenn
es 

(59%
), 30%

 d
es classes p

op
u

laires, 11%
 d

es classes 
su

p
érieu

res (C
P

D
SI,15;Silke, 08; Sagem

an
, 04, ). 

  
9

Ils con
n

aissen
t régu

lièrem
en

t d
es d

ifficu
ltés scolaires 

(W
eggem

ans, Bakker &
 G

rol, 14) m
êm

e si ce n’est pas une 
gén

éralité. L
a p

lu
p

art on
t u

n
 faible n

iveau
 scolaire. 

  
9

Ils p
résen

ten
t régu

lièrem
en

t u
n

e fascin
ation

 p
ar rap

p
ort à 

la violen
ce (M

clau
gh

in
, 08 ; B

igo, B
on

elli, G
u

ittet et 
R

agazzi, 14) et p
résen

ten
t d

es traits narcissiqu
es, 

im
p

u
lsifs et an

tisociau
x. 

  
9

Selon
 les ch

iffres d
on

t n
ou

s d
isp

osons , u
n

e m
ajorité d

es 
jeu

n
es p

artis com
battre p

ossèd
en

t d
es an

técéd
en

ts 
ju

d
iciaires ou

 son
t con

n
u

s d
es services. P

rès d
e 95%

 d
es 

terroristes on
t com

m
is d

es faits d
élin

qu
an

ts. 
  

Q
u

e
 s

a
v

o
n

s
-n

o
u

s
 d

e
 c

e
s
 

je
u

n
e

s
?

 

 



A
d

o
le

s
c
e

n
ts

 ra
d

ic
a

lis
é

s
 : 

U
n

e
 m

o
tiv

a
tio

n
 id

e
n

tita
ire

 

e
t n

a
rc

is
s
iq

u
e

 e
n

 m
a

rg
e

 

plutôt qu’une 
re

v
e

n
d

ic
a

tio
n

 id
é

o
lo

g
iq

u
e

. 

 
9

A
d

h
ésion

 id
en

titaire com
p

ortem
en

tale favorisée p
ar 

l’entourage am
ical (68%

) et fam
ilial (14%

). (Sagem
an, 04). 

  
9

La radicalisation s’opère régulièrem
ent après une phase 

d
e p

ré-rad
icalisation

 en
 p

rison
 (K

h
osrokavar, 15) en

 
raison

 d
es an

técéd
en

ts et u
n

 renforcem
en

t d
es  

rep
résen

tation
s d

e fru
stration

 en
 rap

p
ort avec la 

n
eu

tralisation
 m

orale et le d
ésen

gagem
en

t d
e 

resp
on

sabilité. 
  

9
L

e p
rocessu

s d
e d

ép
art p

eu
t n

e p
ren

d
re qu

e qu
elqu

es 
jou

rs ou
 d

es m
ois et d

oit être d
issocié d

u
 p

rocessu
s d

e 
rad

icalisation
. 

  

Q
u

e
 s

a
v

o
n

s
-n

o
u

s
 d

e
 c

e
s
 

je
u

n
e

s
?

 

 



C
ris

e
 id

e
n

tita
ire

 d
a

n
s
 u

n
 

c
o

n
te

x
te

 fra
g

ile
. 

 
L’adolescent ou l’adulescent baigne dans un environnem

ent 
p

lu
s ou

 m
oin

s toléran
t, p

erm
issif et m

an
qu

an
t d

e su
p

ervision
 

(T
ou

rn
ier,11, A

sal, Fair &
 Sh

ellem
an

,10) . 
 

Souvent décrit com
m

e en crise ou chaotique m
êm

e s’il n’est 
p

as systém
atiqu

em
en

t d
éfavorisé d

u
 p

oin
t d

e vu
e socio-

écon
om

iqu
e, n

oton
s: 

 
9

u
n

 ap
p

au
vrissem

en
t d

es rôles et d
es fon

ction
s au

 sein
 d

e 
la fam

ille  qu
i son

t m
al d

éfin
is ou

 ch
an

gean
ts.  

 
9

u
n

 m
an

qu
e d

e rep
ères. 

 
9

d
es con

flits in
tergén

ération
n

els.  
 

9
une perte du cadre et de l’autorité.  
 

9
Le sentim

ent d’appartenance à la structure fam
iliale, 

sociale et cu
ltu

relle est relativem
en

t faible m
algré la 

d
ép

en
d

an
ce écon

om
iqu

e.  

   



C
ris

e
 id

e
n

tita
ire

 d
a

n
s
 u

n
 

c
o

n
te

x
te

 fra
g

ile
. 

 
P

ossible crise d
es fon

d
am

en
tau

x p
rop

re au
 m

on
d

e m
u

su
lm

an
 

qu
e son

t la religion
 et la fam

ille (D
asseto, 14). L

a fractu
re en

tre 
la cu

ltu
re et le religieu

x a p
ou

r con
séqu

en
ces u

n
 

com
m

u
n

au
tarism

e religieu
x, u

n
 p

rosélytism
e accru

, u
n

e 
sim

plification du dogm
e et de l’histoire  qui fragilise 

l’environnem
ent de l’adolescent (Roy, 09).  

 
D

ifférentes études envisagent égalem
ent l’am

biguïté du 
rapport à la violence du m

ilieu d’origine qui peut être perçu, 
im

p
licitem

en
t ou

 exp
licitem

en
t, com

m
e u

n
 en

cou
ragem

en
t à 

s’inscrire dans la radicalisation notam
m

ent dans des fam
illes 

« d
éfen

sives » p
ar rap

p
ort au

x n
orm

es sociocu
ltu

relles d
u

 
p

ays (C
rettiez, 12; C

lém
en

t, 14; P
els &

 D
e R

u
yter, 11). 

 Sen
tim

en
t su

bjectif com
m

u
n

au
taire exp

licite ou
 im

p
licite 

d’injustice et une conviction d’être défavorisé (privation 
relative) dans un clim

at d’hostilité am
biante. (C

oolsaet ,08; 
D

asseto, 14): « p
ostu

re victim
aire ». 

   



E
x

p
e

rtis
e

s
 p

sy
c
h

o
-lé

g
a

le
. 

 
N

écessités :  
9

D
iagn

ostiqu
es.  

9
clin

iqu
e d

u
 « passage à l’acte ».  

9
réflexion

 su
r la d

an
gerosité p

oten
tielle. 

 Biais : 
9

Population expertisée au départ d’une procédure judiciaire.  
9

« M
aster th

em
e » p

ou
r les su

jets in
cu

lp
és d

an
s d

ossiers d
e  

 
terrorism

e et risqu
e d

e recon
stru

ction
 à p

osteriori. 
 Profils : 
9

Fréquence de troubles des conduites (D
SM

-V
) d’intensité légère 

à grave avec d
es ém

otion
s p

rosociales lim
itées. 

 9
Personnalités (D

SM
-V

 /
C

IM
-10): 

 
 

N
om

breu
ses m

an
ifestation

s  
 T

rou
bles d

e p
erson

n
alité 

 
 

 
A

ntisociale /
 dyssociale 

 
N

arcissique 
 

Em
otionnellem

ent labile im
pulsive /

 Borderline 
 9

E
lém

en
ts n

on
-systém

atiqu
es d

e p
sych

op
ath

ie. 
 

 

  
  



E
x

p
e

rtis
e

s
 p

sy
c
h

o
-lé

g
a

le
. 

 
Schém

as (Young) : 
 C

onstitution de « patrons préférentiels » de traitem
ent de 

l’inform
ation dont la rigidité conditionne le caractère 

dysfonctionnel. 
 M

anque de lim
ites: 

 9
 

D
roits p

erson
n

els exagérés/
gran

d
eu

r.  
9

 
C

on
trôle d

e soi/
au

tod
iscip

lin
e in

su
ffisan

ts. 
 

Fon
ction

n
em

en
ts p

ré-m
oral ou

 con
ven

tion
n

el (K
oh

lberg) 
  M

inorité de troubles psychiatriques : 
 

Se retrou
ven

t d
an

s le con
texte ju

d
iciaire m

ais,…
 

 9
P

erson
n

alités sch
izoïd

es. 
9

P
h

ases p
rod

rom
iqu

es d
e sch

izop
h

rén
ie. 

9
T

rou
bles d

éliran
ts.  

 
 

  
  



U
n

e
 c

o
m

p
ré

h
e

n
s
io

n
 

s
o

c
io

c
o

g
n

itiv
e

 d
e

 la
 

p
e

rs
o

n
n

e
 e

n
 s

itu
a

tio
n

. 

 
 

 
 

 
•

Principe de déterm
inism

e réciproque et d’agentivité (B
an

d
u

ra) 
 

C
h

aqu
e individu dispose d’une capacité d’auto-d

éterm
in

ation
 qu

i 
 

lu
i perm

et d’influer intentionnellem
ent sur son environnem

ent en 
 

ad
ap

tan
t ses com

p
ortem

en
ts, ses  ém

otion
s, ses bu

ts et ses valeu
rs 

 
au

x situ
ation

s ren
con

trées en arrangeant les conditions 
 

environnem
entales de la façon la plus propice pour produire le 

 
com

portem
ent indiqué et en créant les aides cognitives et les aides 

 
autorenforçantes destinées à soutenir ce com

portem
ent.  

 
 

•
C

e systèm
e in

terp
rétatif rep

ose su
r : 

  
1- D

es capacités d’abstraction et de sym
bolisation qui génèrent des 

 
rep

résen
tation

s m
en

tales à p
rop

os d
e soi et d

u
 m

on
d

e.  
  

2- D
iverses op

ération
s cogn

itives d
e sélection

, d
e catégorisation

, 
 

d’attribution,…
 sur les représentations stockées au fil des 

 
exp

érien
ces.  

  
3- D

es processus d’auto-régulation et d’ auto-réflexion
 qu

i 
 

perm
ettent d’anticiper les actions et d’évaluer l’im

pact personnel 
 

d
es exp

érien
ces et l’effet produit sur les situations auxquelles il 

 
p

articip
e d

irectem
en

t ou
 in

d
irectem

en
t  



                                    

E
n

c
o

d
a

g
e 

Encodage:  
 •

 V
éritables ban

qu
es d

e d
on

nées d
e n

otre conn
aissance d

u
 

m
on

d
e, elles se com

p
osen

t d
es d

éfin
ition

s d
e soi, d

es 
au

tres, d
u

 m
on

d
e,…

 
 

•
E

lles sont construites au départ de l’expérience 
personnelle et des contenus portés par l’environnem

ent 
(la fam

ille, la culture, les pairs, la société,…
).  

 
•

E
lles  son

t organ
isées selon

 d
ifférentes th

éories im
p

licites 
d

e p
erson

n
alité, stéréotyp

es ou
 lectu

res p
rototyp

iqu
es. 

 
•

E
lles son

t soum
ises aux différents biais d’interprétation, 

d’inférences et d’attribution notam
m

ent d
es biais 

d’attribution d’hostilité à l’égard de l’exo-grou
p

e (h
ostile 

w
orld

 sch
em

as) 
   

A
tte

n
te

s
 e

t 

c
ro

y
a

n
c
e

s 

 
A

ttentes et croyances : 
 •

A
 p

rop
os d

es relation
s sociales, d

es con
séqu

en
ces d

es 
com

p
ortem

en
ts d

an
s d

ifférents typ
es d

e situ
ation

s, d
u

 
sentim

ent d’auto-efficacité. 
 •

N
ou

s retrou
von

s au
ssi d

errière ces rep
résen

tation
s 

l’expression des m
odes de p

en
sée m

orale. 
B

u
ts

 e
t v

a
le

u
rs

 

 
Buts et valeurs : 

 •
C

on
séqu

en
ces p

ositives attend
u

es et d
ésirées y com

p
ris 

les états affectifs, con
séqu

en
ces aversives, valeu

rs, p
rojets 

d
e vie. 

 •
 

N
ou

s retrou
von

s d
errière ces bu

ts et valeu
rs les 

 
th

ém
atiqu

es typ
iqu

em
en

t ad
olescen

tes d
e  

 
9

N
ihilism

e et d
e fascin

ation
 p

ou
r la violen

ce,  
9

Rejet des figures d’autorités et de contestation 
sociale, 
9

C
on

flits in
tergén

ération
n

els en
 rap

p
ort avec le 

p
rocessu

s d’individuation,  
9

R
ad

icalisation et d
e d

ichotom
ie d

an
s la 

rep
résen

tation
 d

u
 rap

p
ort  au

 m
on

d
e. 

E
m

o
tio

n
s
 

A
ffe

c
ts 

 
Em

otions/affects :  
 •

Sen
tim

en
ts, ém

otion
s et rép

on
ses affectives y com

p
ris 

les réaction
s p

hysiologiqu
es: fru

stration
, colère, 

im
pulsivité, agressivité, attachem

ent,…
 

C
o

m
p

é
te

n
c
e

s
 e

t 

p
ro

c
e

s
s
u

s
 

d’autorégulation 

C
om

pétences et processus d’autorégulation :  
 •

C
om

p
ortem

en
ts p

oten
tiels et scrip

t d
e com

p
ortem

en
ts 

p
ossibles, stratégies p

ou
r organ

iser les action
s et 

m
od

ifier les con
séqu

en
ces d

e ceu
x-ci par l’adoption de 

com
portem

ents et d’ém
otions propres.  

 •
 

N
ou

s retrou
von

s n
otam

m
en

t les m
écan

ism
es d

e 
désengagem

ent m
oral, d’attribution de la 

responsabilité, l’analyse de l’im
pact des associations 

« si…
alors ». 

L
e systèm

e cogn
itif-affectif d

e  p
erson

n
alité (C

A
P

S) p
rop

osé p
ar M

isch
el et Sh

od
a p

erm
et d

e rep
résen

ter 
ce systèm

e interprétatif com
m

e un ensem
ble de cinq types d’unités cognitivo-affectives in

tercon
n

ectées 



                   

 

1 2 3 4 5 A B C D 

B
u

ts
 e

t v
a

le
u

rs
 

A
tte

n
te

s
 e

t 

c
ro

y
a

n
c
e

s 

E
n

c
o

d
a

g
e 

C
o

m
p

é
te

n
c
e

s
 e

t 

p
ro

c
e

s
s
u

s
 

d’autorégulation 

E
m

o
tio

n
s
 

A
ffe

c
ts 

comportement 

Processus 
d’encodage 

Processus de 
génération de 
com

portem
ents  

« si…
alors…

 » 

 

C
aractéristiques de la situation: 

Personnes / Environnem
ent 

U
nités m

édiatrices de traitem
ent du C

A
PS 

+ / - 



M
o

d
è

le
 d

e 
« T

ra
n

s
fo

rm
a

tio
n

 

c
o

g
n

itiv
o

-a
ffe

c
tiv

e
 d

e
 la

 

d
é

fin
itio

n
 d

e
 S

o
i e

t d
e

 

c
o

n
stru

c
tio

n
 d

u
 s

e
n

s
 

dans l’engagem
ent 

ra
d

ic
a

l v
io

le
n

t »  
(G

arcet, 15) 

U
n

e
 in

té
g

ra
tio

n
 d

e
s
 

a
p

p
o

rts
 s

o
c
io

c
o

g
n

itifs
 à

 

la
 c

o
m

p
ré

h
e

n
s
io

n
 d

u
 

p
ro

c
e

s
s
u

s
 d

e
 

ra
d

ic
a

lis
a

tio
n

 

   

 
 

 
 

 
•

L
e m

od
èle origin

al d
e « Transform

ation cognitivo-affective de la 
définition de Soi et de construction du sens dans l’engagem

ent 
radical violent » tente de rendre com

pte de l’évolution du 
fonctionnem

ent individuel au cours du processus d’engagem
ent 

radical tout en restant superposable à d’autres niveaux d’analyses 
au

 cou
rs d

es d
ifféren

tes p
h

ases su
ccessives qu

i le com
p

ose.  
 

•
L

e m
od

èle p
rop

ose u
n

e in
terp

rétation
 d

u
 p

rocessu
s d

e 
radicalisation sous l’angle individuel au travers des m

écanism
es 

su
bjectifs d’analyses et d

e traitem
en

ts qu
i ind

u
isen

t u
n

e 
tran

sform
ation

 p
rogressive d

e la façon
 d

on
t le su

jet se d
éfin

it et 
con

stru
it le sen

s d
e son

 action
. 

 
•

L
e m

od
èle rep

rend
 trois p

h
ases qu

i se su
ccèd

en
t p

arallèlem
en

t à 
l’accroissem

ent de la pression collective du  groupe radical au sein 
de l’interaction

. 
 

•
Il p

rop
ose d

ifféren
ts stad

es au
 sein

 d
es p

hases su
ccessives p

ou
r 

ren
d

re com
p

te d
es ch

an
gem

en
ts p

sych
ologiqu

es, cogn
itifs et 

affectifs p
rop

res au
 su

jet en
 train

 d
e se rad

icaliser  
 

•
 L

es p
hases d

e fascin
ation

, d
e rad

icalisation
 et d’engagem

ent ne 
d

iffèren
t p

as sp
écifiqu

em
em

en
t d

es séqu
en

cages p
rop

osés p
ar 

ailleu
rs n

otam
m

en
t d

es p
rop

osition
s d

es agen
ces d

e sécu
rités 

am
éricain

es et d
an

oises   



U
n

e
 in

té
g

ra
tio

n
 d

e
s
 

a
p

p
o

rts
 

s
o

c
io

c
o

g
n

itifs
 à

 la
 

c
o

m
p

ré
h

e
n

s
io

n
 d

u
 

p
ro

c
e

s
s
u

s
 d

e
 

ra
d

ic
a

lis
a

tio
n 

 
 

 
 

 

F
B

I (2
0

0
6

) 
N

Y
P

D
 (2

0
0

7
) 

M
in

. Ju
stic

e
 

S
u

e
d

e
, (2

0
0

7
) 

Engagem
ent 

     

S
ta

d
e

 d
e

 la
 

p
a

rtic
ip

a
tio

n
 

te
rro

riste 

A
c
tio

n 
Jih

a
d

is
a

tio
n 

A
c
tio

n 

Radicalisation 

  

S
ta

d
e

 d
e

 

l’activism
e 

id
e

n
tita

ire 

Radicalisation 
      

S
ta

d
e

 d
e

 

l’adhésion 
id

e
n

tita
ire 

E
n

d
o

c
trin

e
m

e
n

t 
  

E
n

d
o

c
trin

e
m

e
n

t 
  

C
o

n
v

ic
tio

n
 e

t 

e
n

d
o

c
trin

e
m

e
n

t 
  

Fascination  
   

S
ta

d
e

 d
e

 

l’orientation 
v

e
rs

 la
 c

a
u

s
e

  

Id
e

n
tific

a
tio

n  
A

u
to

-

id
e

n
tific

a
tio

n  
C

o
n

v
e

rs
io

n
 e

t 

id
e

n
tific

a
tio

n  

Fascination  
   

S
ta

d
e

 d
e

 la
 

sy
m

p
a

th
ie

 

p
o

u
r la

 c
a

u
s
e

  

P
ré

-

ra
d

ic
a

lis
a

tio
n  

P
ré

-

ra
d

ic
a

lis
a

tio
n  

P
ré

-

ra
d

ic
a

lis
a

tio
n  



 
Tran

sform
ation

 p
sych

o
-affective d

e la p
ersp

ective d
e sen

s et 
d

e la d
éfin

ition
 d

e S
oi.                     

          Stade de la sym
pathie pour la cause 

Stade de l’orientation vers la cause 

Stade de l’activism
e identitaire 

Stade de l’adhésion identitaire 

Stade de la participation terroriste 

F
a

s
c
in

a
tio

n
 

R
a

d
ic

a
lis

a
tio

n
 

E
n

g
a

g
e

m
e

n
t 

P
re

s
s
io

n
 in

stitu
tio

n
n

e
lle

 



U
n

e
 in

té
g

ra
tio

n
 d

e
s
 

a
p

p
o

rts
 s

o
c
io

c
o

g
n

itifs
 

à
 la

 c
o

m
p

ré
h

e
n

s
io

n
 

d
u

 p
ro

c
e

s
s
u

s
 d

e
 

ra
d

ic
a

lis
a

tio
n 

 
 

 
 

•
La pression collective du groupe radical peut s’entendre dans la 
logiqu

e d
e W

iktorow
icz d’alignem

ent des cadres et de socialisation.  
 •

L
a p

ression
 collective rep

ose su
r u

n
 p

rocessu
s d

ialectiqu
e, n

on
 

coercitif et sou
rce d

e renforcem
en

ts p
ositifs p

ou
r la p

erson
n

e et d
ans 

lequ
el le grou

p
e rad

ical p
rop

ose u
n

 cad
re in

terp
rétatif qu

i sera 
p

rogressivem
en

t p
ar u

n
 p

rocessu
s d

e m
od

elage social (cad
rage) et 

d’interactions renforcées m
is en concordance avec le systèm

e 
in

terp
rétatif C

A
P

S d
e la p

erson
n

e. 
 

•
 N

otons encore que cette pression s’exprim
e égalem

ent dans la 
réd

u
ction

 p
rogressive d

es sou
rces trad

ition
n

elles d
e renforcem

en
ts 

(fam
illes, su

p
p

orts sociau
x h

abitu
els, etc) p

u
isqu

e la p
erson

n
e fin

it 
par ne plus interagir qu’avec les m

em
bres de son réseau (en

d
o-

grou
p

e). 
 



 
 

 
 

•
A

nalyse subjective des attributs spécifiques de la cause radicale en
 

fon
ction

 d
es con

ten
u

s d
es u

n
ités socio-cogn

itives (C
A

P
S) reflets d

es 
exp

érien
ces, d

e la cu
ltu

re, d
e la trajectoire p

erson
n

elle. 
 

•
A

ttribution d’une valence positive, selon
 u

n
e lectu

re 
id

iosyn
crasiqu

e et m
u

ltifactorielle, au
 d

iscou
rs rad

ical p
erçu

 com
m

e 
extérieu

r à soi. E
n

 con
séqu

en
ces, en

 début de processus, l’attribution 
rep

ose p
lu

s sou
ven

t su
r d

es con
sid

ération
s in

d
ivid

u
elles telles qu

e 
l’attachem

ent à un proche, un groupe de pairs, une envie d’être 
reconnu, un besoin d’excitation et d’aventures,…

 
 •

Justification d’un positionnem
ent existentiel p

ar d
es attribu

tion
s 

externes (l’injustice du m
onde)  qui perm

et (1) d’éviter la dissonance 
cognitive et l’inconfort qu’engendre l’écart entre les aspirations et 
les cap

acités à les réaliser (2) d
e tran

sform
er avan

tageu
sem

en
t le 

sen
s et d

e faire d
es ém

otions et d
es sen

tim
en

ts n
égatifs (colère, 

frustration), l’expression d’une juste et légitim
e révolte. 

 •
R

eform
ulation du cadre m

oral en
 vu

e d
e ban

aliser le recou
rs à la 

violen
ce d

u
 grou

p
e qu

i su
scite la fascin

ation
 (n

otam
m

en
t d

an
s les 

con
ten

u
s crossm

éd
ias).  

 •
D

éveloppem
ent de représentations auto-renforçantes positives qu

i 
soutiendront l’adéquation entre la légitim

ité du discours radical et 
le passage à l’acte violent. 

L
a

 p
h

a
s
e

 d
e

 fa
s
c
in

a
tio

n
 : 

 1
) Stade de la sym

pathie 
pour la cause  
  



 
 

 
 

•
D

ém
arches actives de recherche d’inform

ations. L
a p

roxim
ité 

ressentie à l’égard de la cause convoitée induite par les 
restru

ctu
ration

s cogn
itives  sert d

e m
otivation

 et d
e renforçateu

r à 
p

ou
rsu

ivre d
an

s ce sen
s et m

êm
e am

p
lifie les com

p
ortem

en
ts ain

si 
in

itiés. 
 •

A
pparition de signes identitaires. Ils d

éfin
issen

t avan
t tou

t ces 
p

rem
ières p

h
ases où

 la p
erson

n
e ch

erch
e à renven

d
iqu

er son
 

appartenance face à l’environnem
ent social. Par la suite, ils ont, 

tend
an

ce à d
isp

araître com
p

te tenu
 d

e leu
r con

trad
iction

 p
as 

rapport aux objectifs d’activism
e et de terrorism

e.  
 •

O
rientation des com

portem
ents et m

ise en place  des conditions 
environnem

entales nécessaires pour  se rapprocher de la 
thém

atique radicale positivem
ent connotée et se l’approprier (auto-

attribution de statut, fam
iliarité avec les contenus du discours,…

). 
 

•
 R

éitération des com
portem

ents. L
a p

erson
n

e se com
p

orte d
e 

m
anière sim

ilaire parce  qu’elle estim
e que ses actions conduiront 

au
x m

êm
es résu

ltats et con
séqu

en
ces (Loi de l’effet).  La valeur 

p
ositive d

es ren
forcem

en
ts (ép

rou
vé d

e satisfaction
 ou

 évitem
en

t 
d’un désagrém

ent) que lui procurent ses dém
arches conditionnent 

la p
robabilité d

e réitération
 d

u
 com

p
ortem

en
t en

 cau
se selon

 u
n

 
profil stable d’anticipation du type « si telle situation…

 alors tel 
com

p
ortem

en
t ». 
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vers la cause  
   



 
 

 
 

•
Poursuite de la restructuration cognitive d

éjà in
itiée d

an
s les stad

es 
précédents notam

m
ent sous la form

e d’une accentuation de la  
p

olarisation
.  

 •
Eloignem

ent des référents traditionnels, d
e la fam

ille, d
e la 

com
m

u
n

au
té d’origine vécus dorénavant com

m
e externe. 

L’environnem
ent habituel perd de sa pertinence puisqu’il n’est plus 

u
n

e sou
rce d

e ren
forcem

en
ts p

ositifs au
 regard

 d
es n

ou
veau

x bu
ts 

et d
es n

ou
velles relation

s.  
 •

C
aisse de résonance du groupe de pairs. Le sujet n’est plus 

seu
lem

en
t ren

forcé p
ar ses p

rop
res rep

résen
tation

s su
r lu

i-m
êm

e ou
 

par l’im
pact qu’il estim

e avoir sur son environnem
ent m

ais aussi 
par le regard positif d’observateurs extérieurs, dont l’adhésion à la 
cau

se offre u
n

 regain
 d

e valeu
r au

 renforcem
en

t.  
 •

Internalisation du discours. D
ép

assem
en

t d
u

 p
osition

nem
en

t d
e la 

p
hase d

e fascin
ation

, d
an

s laqu
elle la th

ém
atiqu

e rad
icale restait 

extérieure au sujet pour se l’approprier et se confondre 
p

rogressivem
en

t avec elle d
an

s ses référen
ces id

en
titaires d

an
s la 

logiqu
e d

e cad
rage collectif.  

 •
R

enforcem
ent des m

écanism
es cognitifs de neutralisation m

orale 
p

ar le grou
p

e qu
e la p

erson
n

e elle-m
êm

e sans pour autant s’inscrire 
d

an
s u

n
 con

d
ition

n
em

en
t p

sych
o-social d

e typ
e sectaire tel qu

e 
d

écrit p
ar Stah

elski.  

L
a

 p
h

a
s
e

 d
e

 

ra
d

ic
a

lisa
tio

n
 : 

 1) Stade de l’adhésion 
identitaire 
   



 
 

 
 

•
L

e départ volontaire pour l’étranger est une éventualité m
êm

e si 
d

ès la p
h

ase d
e fascin

ation
 d

es d
ép

arts im
p

u
lsifs p

eu
ven

t être 
observés d

an
s u

n
e logiqu

e d
e su

ivi p
ar attach

em
en

t à d
es p

erson
n

es 
d

éjà p
lu

s en
gagées. 

  •
A

ctivism
e identitaire d

e p
lu

s en
 p

lu
s à la m

arge d
es n

orm
es 

sociales et d
ém

ocratiqu
es (activism

e p
éri-d

ém
ocratiqu

e) avec d
es 

passages à l’acte d’intensité faible à m
oyenne, des provocations, des 

m
en

aces, u
n

e facilitation
 d

es action
s rad

icales d
u

 grou
p

e (recel, 
repérage,…

) et  éventuellem
ent des violences (par exem

ple en 
rép

on
se au

x ren
forcem

en
ts attend

u
s d

es lead
ers).  

 •
N

eutralisation des signes identitaires osten
tatoires.  

 •
Inscription dans une désinsertion sociale et une m

arginalisation 
sou

ven
t liée à u

n
e d

élin
qu

an
ce et/

ou
 u

n
e certain

e clan
d

estin
ité. C

es 
p

erson
n

es p
ou

rraien
t con

stitu
er d

es ressou
rces su

scep
tibles d

e 
contribuer à la logistique (arm

es, planques, papiers, argent,…
). 

 •
Latence relativem

ent im
portante. O

n
 observe en

 effet u
n

e ru
p

tu
re 

en term
es d’âges entre les jeunes adolescents qui s’inscrivent dans 

u
n

 p
rocessu

s d
e rad

icalisation
 et les p

erson
n

es im
p

liqu
ées d

an
s la 

p
articip

ation
 terroriste h

abitu
ellem

en
t p

lu
s âgés d

e qu
elqu

es 
an

n
ées.  
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•

M
ultiples form

es d’engagem
ents et d

e m
od

alités d
an

s le p
assage à 

l’acte : terrorism
e, action

s arm
ées en

 zon
es d

e gu
erre.  

 •
Esquive au

 n
iveau

 socio-cogn
itif des m

écanism
es inhibiteurs m

ise 
en place notam

m
ent par des séjours à l’étranger et difficulté pour le 

sujet d’envisager un retour en arrière dans la m
esure où celui-ci 

créerait u
n

e d
isson

an
ce cogn

itive insu
p

p
ortable.  

  •
Le retour en arrière im

pliquerait de rem
ettre en cause l’ensem

ble 
d

es cogn
ition

s d
évelop

p
ées au

 cou
rs d

u
 p

rocessu
s d

e rad
icalisation

 
dans une crise existentielle extrêm

e puisque l’on peut observer à ce 
stad

e u
n

e in
d

ifféren
tiation

 en
tre bu

ts p
erson

n
els et collectifs d

an
s 

une dynam
ique d’affirm

ation narcissique autant que m
ortifère.  
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