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Introduction



Résultats precédents

e Etudes sur I'Oral Représenté (OR) en diachronie : accés a
une facette de la langue ?

- cf. RSLV, SIDF 2014, Diachroniques 2, Linx a par., ce collogue
 Interét de la prise en compte de cette variable

- Spécificité grammaticales de 'OR
« Temps verbaux (Marchello-Nizia 2012)
« POS (Guillot et al. 2013 ; 2015)
« Syntaxe (Glikman & Mazziotta 2013 ; 2014)

- Spécificités stables en diachronie (Guillot et al. 2015), proches
de I'évolution connue de la langue (Glikman & Mazziotta 2013)

 Permet un retour sur la caracterisation de certains textes ;
ex. . Dialogues du pape Grégoire, entierement dialogué,
mais caracteristigues proches du nonDD (Guillot et al.
2015)



Question

Si les tendances sont vraiment stables, quid des textes
éloignés typologiquement ?

- qggraal (1000 phrases) : roman en prose, 13¢ s. = point de
comparaison

Versus

- ggraal : élargissement du panel de propositions traite

- roland : chanson de geste en vers, 11¢ s. (récitation,
formules, etc. (Rychner 1955))

— clari : chronique en prose, 13¢ s. (maitrise de la syntaxe
litteraire, mais OR plus « spontané » (Dembowski 1963))

- Distinction OR/narration stable (présence de
I'opposition et caractéristiques) ?



Analyse



Methodologie

« Corpus enrichi (textes SRCMF avec les infos BFM)

 POS (BFM : Cattex)
» Balise DD (BFM)
» Analyse syntaxique en dépendance (SRCMF)

« Approche statistique exploratoire des spécificités syntaxiques :
» Analyse factorielle des correspondances multiples (ACM)
* Observables
— Individu :
* toutes propositions a verbe fini (cas de coordination supprimes)
- Variables :

» Contexte : OR/Narration + Texte
» Type de proposition (Phrase/Subordonnée selon fonction)
» Fonction et POS de la téte de certains dépendants (Suj, Obj, Aux/A/P/I, NgPrt, AttS))
* Présence d'un RelNC
» Présence de si (circonstant particulier)
- Variables ignorées :
» Autres dépendants (compléments, circonstants divers,...) non contraints en quantité
» Parasites :

- Associations grammaticales évidentes neutralisées (Obj vs AtSj, Relative — quasi tjs ReINC, impératifs et SJ_0...)
- Associations évidentes OR/grammaire non releveées (Interjections, Incidentes,...)
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Tous les textes



Inertie ajustée: 15.55%

15

1.0

0.5

0.0

-0.5

-1.0

Toutes les propositions

Dimensions 1 et 2 (inertie du plan: 94.24%); 13373 individus; 1987/46080 profils observés; 16 modalités retenues

sl 1

—+1852

N-clari
3208
’ o N-qgraal |
3199
REL_i
. 2804 |
SJ 0 ¥ . " 0 T SJ] PRDéterminative
—cn > . 3 4459 — 1124—
a Phrase . o " =
— 8010 Circonstant
¥ . DR-qgraal 1087 —
SO “ Relabisgg —
. : 11521 [ 1975
« g SJ_NOM °*
g ¢.18 | 3091
AUXA 1
1372
: OR-roland
N-roland | 1720
+24m
I | | | |
-1.0 -0.5 0.0 0.5 1.0

Inertie ajustée: 78.69%




Inertie ajustée: 15.55%

0s

1.5

1.0

-1.0

Toutes les propositions

Inertie ajustée: 78.69%

/// Dimnsi;;\;\i\ﬁtﬂ (inertie du plan: 94 .24%); 13373 individus; 1987/46080 profils observés; 16 modalités retenues
sl 1
Vas | Premiére opposition :
| » phrases, N-roland, SJ O, s/
| » subordonnées (divers types), OR-qgraal, SJ PRO
' = Séparation phrase/subordonnée importante
TSI
’ . \ N-qgraal |
RELﬂw T
. 2804 | & N
ST 0 \‘ ; . : . % ;4":|__1*-R[létertnitmtine \
— 3088 g . [, 40— 1124
" Phrase 3 % .
—8010— — | - «*.Circonstant
| 4 + OR-qgraal 1087
| SI.0-, ' \ Relabisgg — /
11521 | NG
. ® SJ NOM * N~
g .10 | 300
AUXA_1
/ 1372
: /" OR-roland
. N-roland /'/ | 1720
+un
‘ | / | | | |
\ -1.0 / -0.5 0.0 0.5 1.0




Inertie ajustée: 15.55%

0.5

0.0

-0.5

-1.0

Tﬂuté;iréguﬁi‘ﬂpﬂs\it~~iﬂm

- 1/ Dimensions | et 2 (inertie du plan: DeUX|éme OppOSItIOn
1852 * N-clari, N-qgraal, si, ReINC
« roland dans son ensemble, SI_0, SJ NOM, AUXA
» Position de AUXA (cp. Guillot et al. 2013)
= Narration textes 13° opposée a roland (OR et N)
N-clari |
I 3208
= N-qgraal | / /
RELD
Y . P 28{}:} /l 24
\ 8]0 " . Jo i « ,° SJ PRDéterminative
e Phrase | . ) ! a
P st T S e ; -*.-Circonstant
SL 0, —, ° ladiygg —
e : 11521 | A 1975
/ . SJ_NOM *
//,/ » : [ ] | 1_“]'_]1
\\ "«'/l F . | GR-rulaﬁﬁ
N=I'Dlan 1720 -
2471 _—
-1.0 05 00 0.5 1.0

Inertie ajustée: 78.69%




Inertie ajustée: 30.13%

1.5

1.0

0.5

0.0

-0.5

-1.0

Toutes les phrases
Dimensions 1 et 2 (inertie du plan: 92.99%); 8268 individus; 971/5760 profils observés; 15 modalités retenues

OR-qgraal
1028 |
SJ_PRO
1758+
OBJ VFin
495—
OR-roland
AUXA 1 —1267 | SI 0
576 6263 ' REL 1
_ 2801—
" SJ.NOM ! .
. “ 196BEL_0 . N-qgraal
N-roland —5200 . qgﬂls_
—2049 g
SJ 0
3654 |
‘ N-clari
1695+
SI 1
17471+
| | ] | |
1.0 0.5 0.0 0.5 1.0

Inertie ajustée: 62.86%




Inertie ajustée: 30.13%

1.5

1.0

0.5

0.0

-0.5

-1.0

Toutes les phrases

Dimensions 1 et 2 (inertie du plan: 92.99%); 8268 individus; 971/5760 profils observés; 15 modalités retenues

Premiere opposition :

graal

* roland, SJ NOM, REL 0, AUXA 1028 |

* N-ggraal, N-clari, SJ PRO, REL 1, si, OBJ _VFin

Inertie ajustée: 62.86%

(complétive) —
= On retrouve roland opposé aux autres textes /leﬁ
I | OBJ_VFin
/ N\ /
/ OR-roland /
/ AUXA_ 1 1267 3 | SI_0
/576 6263 | . REL 1
| 2801
| " SJ_NOM | ! P
“—106REL_8 , | » N-ggraal
\ N-roland 5209 / | " qger 15—
L2049 ; / |
\\\\\ ,//// h‘ ']-—‘ ]
- 3654 |
’ N-clari
1695+
11 /
1 gj— -
| | | A — 1
-1.0 -0.5 0.0 0.5 1.0




Toutes les phrases

Dimensions 1 et 2 (inertie du plan: 92.99‘&-};782'6'8’]53];;11175; ‘ii’iiiar’g;?ﬁﬂ"pmﬁ]:. pbservés; 15 modalités retenues

- / OR-qgraal
1028 | N
=] SJ_PRO
e 17581
: OBJ_VFin
495—
e e OR-roland \\\ e
E AUXA 1 —1267 SI_0
A . 1 6263 .
Deuxiéme opposition : e m el
« OR-ggraal, SJ_PRO, AUXI, SI_0
* N-clari, SJ_0, si ! 3 - g—
= OR vs N focalisée sur deux textes ; 1715
caractéristiques déja relevées pour
| Si0 ~
ggraa // sl \\
= OR vs N secondaire par rapport a
roland vs autres textes
N-clari _
< | 1695+
AN SI_1 i
~. 1747+
1 1 I — T T
-1.0 -0.5 0.0 0.5 1.0

Inertie ajustée: 62.86%




Inertie ajustée: 17.22%

20

1.5

1.0

0.5

0.0

-0.5

-1.0

Toutes les subordonnées
Dimensions 1 et 2 (inertie du plan: 91.09%); 5363 individus; 984/20160 profils observés; 14 modalités retenues

AUXT T
397 |
OR-clari
150 |
OR-qgraal
| 1052
N-qgraal AL
—41 "D
l:»;-.:lm-i__ ’
. . SJ 0
1590 . 53 NoM e
| 904 OR-rolond
AUXA 1 4227
~+794
N-roland
415+
| 1 | | 1 | |
-1.0 0.5 0.0 0.5 1.0 1.5 2.0

Inertie ajustée: 73.87%




Inertie ajustée: 17.22%

20

1.5

1.0

0.5

0.0

-0.5

-1.0

Toutes les subordonnées
Dimensions 1 et 2 (inertie du plan: 91.09%); 5363 individus; 984/20160 profils observés; 14 modalités retenues

AUXIL 1
397 |
Premiere opposition :
* N-qgraal, AUXA
 roland, Type.SujetPersonnel (ou pas), SJ 0
= On ne retrouve pas les mémes répartitions que
dans les phrases

OR-qgraal
| 1052
/ Z\\-qgraal » / I
i e e N
/1590 T | SJ_0
l SJ_NOM | T
994 OR-roland
\_ . AUXA 1 22— |
\\ ?94 /// \\\ /
N S N suiand /
- st S
| T | | 1 T
-1.0 0.5 0.0 0.5 1.0 15 20

Inertie ajustée: 73.87%




Inertie ajustée: 17.22%

2.0

1.5

1.0

0.5

0.0

-0.5

-1.0

Toutes les subordonnées

Dimensions 1 et 2 (inertie du plan: 91.09%); 5363 individus; 984/20160 profils observés; 14 modalités retenues

~ AUXTT
/ 397 L
Deuxieme opposition :
1 * OR-clari, OR-qgraal, Type.Objet,
e Type.Déterminative, AUXI
* N-clari, N-roland, Type.Circonstant,
SJ _NOM, AUXA
= Circonstancielles avec sujet nominal et
N OR-qgraal  AUXA dans clari paraissent prototypiques de
\F e la narration
\\ //
N-qgraal AL
—u . n D
| N-clari ’ ~
1590 . s3 NoM o
| 904 OR-riland
AUXA_1 42—
794
N-roland /
415—|—/
| — I I | | - | |
-1.0 05 0.0 o5 10 L5 2.0

Inertie ajustée: 73.87%




Roland



Inertie ajustée: 26.26%

1.5

10

0.5

0.0

05 -

Phrases dans roland

Dimensions 1 et 2 (inertie du plan: 96.73%); 3316 individus; 318/1600 profils ocbservés; 11 modalités retenues

Inertie ajustée: 70.47%

Sl
230 AN e N-roland, AUXA, si
\ « OR-roland, AUXI, SJ_ PRO, OBJ VFin
\ = On retrouve des caractéristiques de
I'OR ; AUXA proche de la narration (vs.
proximité de roland)
OBJ. NOM N
| 947 / ) \
AUXA 1 | 8]0 / AUXL1
— 385 || 1555 142
\ i OBJ]_VFin
| OR-roland 75
%-/'//J‘ 1267
4 SJ_PRO
N-roland \. k.77 /
—2049
/ \ //
2 \\ /////
OBJ 0 R
* 11512 E—
N e SJ_NOM
| 1103
| | | I | I |
-1.0 -0.5 0.0 0.5 1.0 1.5 2.0

Modalités ignorées (effectif < 10): ST_IMP




Inertie ajustée: 11.68%

Subordonnées dans roland

Dimensions 1 et 2 (inertie du plan: 95.72%); 875 individus; 226/720 profils observés; 1 l}rﬁaa]ités retenues

* N-roland, AUXA, Type.Relative, SJ NOM

 OR-roland, SJ_0, AUXI
= AUXA toujours proche de |

associé a un certain type de subordonnée ;

importance de SJ_0 dans I'OR
les subordonnées

a harration,

. méme dans

_AUXA_1
///_ 4 l;

/

SJ_NOM
= 138.

\ N-roland

+415

h S GR-rﬂaild
422+

/ /
/
/
Y,

SJ_0

210—

AUXI_1
50+

-1.0 -0.5

Modalités ignorées (effectif < 10): SI_1, S]_AUTRE, SJ_IMP, SJ_VFin, NEGP_1, TYPE_Regime

| I
0.0 0.5

Inertie ajustée: 84.04%

1.0

L5




Clari



Inertie ajustée: 23.06%

2.0

1.5

1.0

0.5

0.0

-0.5

Phrases dans clari

Dimensions 1 et 2 (inertie du plan: 97.96%); 1951 individus; 277/ lﬂggﬂ,pmﬁ»]sr:rhsaﬁe‘s’; 10 modalités retenues

AUXA T
| ) 58+
* OR-clari, AUXA, SJ PRO
« Opposition : SJ 0, si versus REL 1
= On retrouve des caractéristiques de
| I'OR, et deux types d'articulation de
OR-clari
phrases en concurrence. e -
OBJ_PRO | \
159 N
N N SJ_PRO
/ \ 489+
1 si1 .
| 917 | -
SJ 0
-\ —931 T i
_m T \/ SL 0 b \\
. 1034—
SJ_NOM . /
414 |
| | E T | |
-0.5 0.0 0.5 1.0 1.5 2.0

Inertie ajustée: 74.9%




Inertie ajustée: 13.27%

Subordonnées dans clari

Dimensions 1 et 2 (inertie du plan: 97.08%); 17284 individus; 291/3840 profils observés; & modalités retenues

o1 1

47 |
- OR-clari, AUXI =
« AUXA, Type.Circonstant, Type.Relative

= On retrouve des caractéristiques de
I'OR et AUXA loin de I'OR et associé a un
certain type de subordonnée

+284

AUXA 1

-1.0 -0.5 0.0 0.5 1.0 s

Inertie ajustée: 83.81%
Modalités ignorées (effectif < 10): S]_AUTRE, SJ_VFin, TYPE_SujetPersonnel







* Roland se distingue des autres textes

- Plus de phrases que de subordonnées dans l'oral et la narration
- Phrases a Rel 0 dans l'oral et la narration
- AuxA dans les phrases (vs subordonnées dans les autres textes)

- Apres inspection, proéminence du passe composeé dans les temps
composes, y compris en narration (vs en OR dans les autres textes)

> Style narratif avec moins de constructions par subordination,
trés peu de temps composés autres que passé compose

 MAIS OR-roland partage des caracteristiqgues avec OR-
ggraal & OR-clari

- Obj_VFin (complétives) ;

- SjPer_1;

- AUXI_1 (verbes modaux)

> Stabilité de certaines caractéristiques associées a I'OR



» Dans Clari (comme Graal), opposition OR/narration
marquée, caracteristiques stables

- Parmi les temps composes, apres inspection, proeminence du
passe compose dans I'OR et des autres temps dans la narration
(en partic. en subordonnées circonstancielles et relatives).

— Association Sl et Circonstant dans la narration :

« Formules littéraires « Quand, si... », mieux que typique de la prose
mediévale (cf. Marchello-Nizia 1985), typique de la narration

 |Imitation des modeles et utilisation d'un nombre limité de procédeés
litteraires (Dembowski 1963)

- Spécificités de la narration dans Clari, formulaique



Conclusion

e Présence d'une opposition OR/narration pour
chacun des textes etudies

* MAIS :

- Pas nécessairement le parametre le plus influent
sur la syntaxe

- Nécessite de distinguer les subordonnées des
principales, voire les types de subordonnées

* Analyse statistigue de la syntaxe, qui permet de
montrer les caracteristiques stylistiques des
textes

++
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