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J.M. VERPOORTEN

QUELQUES TOURNURES PEJORATIVES
DANS LE DEBAT PHILOSOPHIQUE EN SANSKRIT

§ 1.-La lecture des traités philosophiques en sanskrit laisse apparaitre
que les divergences de vues entre penseurs pouvaient tourner a 1’aigre
et déclencher leur agressivité. Les pages qui suivent relévent quelques
termes employés pour disqualifier tantdt la pensée de 1’adversaire,
tant6t celui-ci en personne, sans que cela exclue une réfutation en
bonne et due forme.

On notera qu’un grand nombre d’oeuvres philosophiques sont
vides de toute apostrophe personnelle. Ainsi le commentaire de
Gaudapada aux Samkhya-karikas ou la Brahmasiddhi de Mandana-
miéra. Certes on y trouve des adjectifs péjoratifs — par exemple asat,
agamaka, ayukta etc. — appliqués 2 certaines affirmations, mais toute
trace d’animosité personnelle en est absente, a I’inverse des «compli-
ments» comme ceux qui s’échangent entre les bouddhistes et les pen-
seurs de 1’orthodoxie brahmanique. Parmi les docteurs qui ont de la
peine & maitriser leur fievre dialectique, on citera du c6té bouddhiste,
Vasubandhu dans son AbhidharmakoSa(bhasya) ou Santaraksita,

. auteur du Tartvasamgraha, ainsi que son disciple et commentateur

Kamala$ila. Du c6té brahmanique, épinglons Jayanta le logicien et
alikanatha le mimamsaka et, chez les Jainas, Haribhadra Siiri.
La liste du § 3 reprend un certain nombre de mots qui relévent de
Pinvective et les range dans 1’ordre alphabétique du sanskrit; elle
fournit ’une ou I’autre référence en évoquant brievement, quand c’est
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possible de le faire, le contexte ol ils figurent. Si certains d’entre eux
font directement référence 2 la folie, d’autres soulignent le manque
d’audace intellectuelle ou la malhonnéteté morale. Un certain nombre,
quand ils formulent un état de fait ou un raisonnement incorrects ne
sont que peu ou pas péjoratifs !; mais ils peuvent le devenir dans tel
contexte précis ou en association avec d’autres termes (ainsi pravadin
ou abhimana).

§ 2.-On trouvera ci-dessous la liste des ocuvres d’ol sont tirés les
mots sélectionnés, les abréviations de leurs titres 2, Ia mention de leur
auteur et celle de I’éditeur qui peut &tre aussi le traducteur et pour
lequel on verra la bibliographie.

Anekantajayapataka de HARIBHADRA SURI = AJP, cf. VAN DEN
BOSSCHE

Abhidharmakosa(bhasya) de VASUBANDHU = AK(B), cf. LA VAL-
LEE POUSSIN (LVP)

Tattvasamgraha de SANTARAKSITA = T5, cf. D. SASTRI
Tattvasamgrahapaiijika de KAMALASILA = TSP, cf. D. SASTRI
Tattvopaplavasimha de JAYARASI = TUS, cf. FRANCO
Tantravarttika de KUMARILA, cf. MK

Nyayakusumaiijali I’ UDAYANA = NK, cf. DRAVID
Nyayadarsanam, édition moderne de NB/NV/NVTT/NS = Nd, cf.
TARKATIRTHA

Nyayabhasya de VATSYAYANA (-Paksilasvamin) = NB, cf. Nd
Nyayamarijari de JAYANTA (Bhatta) =NM, cf. G. SASTRI
Nyayavarttika de UDDYOTAKARA = NV, cf. Nd
Nyayavarttikaratparyatika de VACASPATI MISRA = NVTT, cf. Nd
Nyayasitras de GAUTAMA = NS cf. Nd

Nyayanusara de SAMGHABHADRA, cf. COX

Prakaranaparicika de SALIKANATHA = PP, cf. A.S. SASTRI
Pramanavarttika de DHARMAKIRTI = PV, cf. GNOLI

L. Ainsi abudhabodhana employé par KAIYATA ad MB sur PANINIII 1 1
(= JOSHI 1968, p. 50) signifie “ ’enseignement aux ignorants ” sans I’ombre d’une
attitude méprisante.

2. Certains titres peu fréquemment cités ne sont pas abrégés: Brhati,
Nyayanusara, Tantravarttika, Samkhya-siitras etc.
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Pramanasamuccaya de DIGNAGA = PS, cf. HATTORI

Brhati de PRABHAKARA, cf. S.S. SASTRI et MK

Mahabhasya de PATANJALI = MB cf. KIELHORN
Mimamsakosa édition modeme des textes de la Mimamsa = MK, cf.
KEVALANANDASARASVATI

Mimamsasitras de JAIMINI = MS, cf. MK

Vakyapadiya de BHARTRAHARI = VK, cf. BIARDEAU
VaiSesikasitras de KANADA = VS, cf. TARKAPANCANANA
Slokavarttika de KUMARILA = §V, cf. D. SASTRI
Samkhyasiitras (ou Samkhyapravacana) de KAPILA, cf. GARBE
Hetubindu de DHARMAKIRTI = HB, cf. GOKHALE

§ 3.-Liste des mots péjoratifs *

AKUSALA. Dans la phrase akusalah sitrakarah syat «L’auteur des
stitras serait mal avisé de...» 4. Dans sa traduction anglaise (I p. 43) G.
Jha traduit «It would be extremely foolish of the author of the Sutra
to...».

/ R AKRA[TABUDDHI. Dans la phrase tad idam akptabuddhisammoha-

 nam «C’est un leurre pour esprit mal formé» = «C’est un attrape-
nigaud» 3. .
ATIMANDA/-MANDATA. «Complétement stupide, stupidité com-
plete» pour qualifier certains points de vue dans le débat sur la forma-
tion de la phrase 6. Cf. MANDA.
ANDHAVACANA. «Propos d’aveugle» dit Vasubandhu 7 a celui qui
_ affirme que le soi (pudgala) existe.

(’5 PANYAYA. Dans I’énoncé so’yam apanyayo vartate / ko ‘tra-
panyayah? «Voici le contre-sens qui se fait jour. Quel est le présent
contre-sens?» 8,

APAVYAKHYANA. «Mauvaise explication» qualifie la position des
«Anciens logiciens» dans le débat sur la verbalité de la perception. Le

3. Rappelons qu’il s’agit d’une sélection et non d’un inventaire systématique de
leurs occurrences dans une ou plusieurs oeuvres

4.NVad NS111(=Ndp.34/8)et119 (= Ndp. 182/10).

5.NBad NS1L 16 (= Nd p. 416/10).

6. PP XI = A.S.SASTRI, p. 394/17 et 419/13.

7.En AKB IX = LVP, p. 233. Notons que le livre IX est tenu pour apocryphe.

8. NVad NSII 1 33 = Nd p. 488/16.




270 J.M. Verpoorten

mot est employé par «le Maitre» (Acarya), un interlocuteur habituel
dans les débats de la NM °.
ABHIMANA. Est un synonyme de bhrama/bhranti, mais moins
employé que lui, pour dénoter la vue erronée, I’illusion. Nous trou-
vons par exemple pratyaksabhimana «pseudo-perception» 2. Dans
certains cas et en association avec certains mots, il peut devenir une
invective '. Ainsi quand Dignaga parle des «mauvais logiciens»
(kutarkika) qui forgent des »vues erronées» 2. Ailleurs on parle de «la
vue erronée des hommes (en général)» (laukikanam abhimana) %
upacdra et abhimdna se succédent quand on nous dit: «c’est par
métaphore ou par vue erronée que 1’énoncé ‘je marche’ ne ferait réfé-
rence qu’au corps» 4.
AVIVEKA/AVIVEKIN. Dans la Brhati, aviveko ‘yam ayusmatah
«C’est un manque de discernement de votre part, votre Honneur»;
aho ‘yam avivekino mahan pramadah «Ah voila une grande folie
(typique) de celui qui manque de discernement!» !5, Dans cette oeu-
vre, les deux termes ont un sens fort et technique face auquel la tra-
duction par «discernement» pourrait étre trop faible. En effet, selon la
théorie de la connaissance de Prabhakara, I’erreur provient de la non-
distinction (aviveka) de la différence entre perception et souvenir.
AHOPURUSIKA(matram). Ce mot rare, au début du MB, se rend par
«(simple) infatuation de soi-méme» 6,

UO/ UNMATTA. Est unmartavakyam «phrase d’un fou», ’énoncé suivant:

'/ «Donne a manger a Devadatta seulement et aussi 2 Yajfiadatta»'.
Tout le monde voit la contradiction entre «seulement» et «et aussi».
Un peu plus loin dans le NV '8, nous rencontrons tatropeksaya varti-
tavyam / nonmattavakyani pratisamdheyani «Sur ce point, il faut réa-

9. NM I = G.SASTRI, p. 121/9.
10. Brhati ad MS 11 5 niralambanavida = MK IV p. 2369b/21. Cf. SCH-
MITHAUSEN 1965, p. 206-207, 264.
11. Cf. HOUBEN 1995, p. 405, n. 884.
12. PS T section 4 (VaiSesika), karika 3. Cf. HATTORI 1968, p. 48.
13. NVIT ad NS 11 4 = Nd p. 105/15.
14. VSTII 2 15.
15. Brhati ad MS 115 Sinyavada = MK VI p. 3940a/11; anumanavada = MK 1
p. 400a/28.
16. Paspasa = KIELHORN I, p. 15/18.
17.NVad NS115=Ndp. 165/1.
18. NVad NST 2 6 = Nd p. 582/7.
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gir avec indifférence; les propos des fous n’ont pas a €tre pris en
compte»; atha paksam api na pratipadyate /unmattavad upeksaniyah
syat «Mais [si I’adversaire] ne connait pas non plus [votre] thése, il
doit étre tenu pour quantité négligeable, comme [s’il était] fou» °.
KUTARKA. Dans un des Samkhyasiitras de Kapila: Srutivirodhan na
kutarkapasadasyarmalabhah «A cause de son désaccord avec la
Révélation, le dernier d’entre les hommes, ce mauvais logicien
n’acceéde pas au Soi» 2, En NM quelqu’un est interpellé comme
kutarkakalusitamate «0 toi dont la pensée est souillée par les mauvais
logiciens» 2!,
KUTARKIKA. Cf. ABHIMANA.
KUDRASTI. «Vue erronée» 2.
. KUDHI. «Pensée erronée» 2.

KUMATI. «Opinion erronée» 2.
.- KSUDRAKATARKIKA. Dans 1’exclamation ah ksudrakatarkika sar-
* vatranabhijiio ‘si «Allons! médiocre logicien, tu n’y connais rien»
(quand tu affirmes que ’ignorance émane du Brahman et non du ji
vatman) .
KUNDASEKHARA. Dans le texte suivant: katham smytipramosah?
ah kundasekhara «Comment y aurait-il obscurcissement de la mémoi-
re? O le plus beau des bétards!» 26
JADA. En TS nous lisons tasya vastuni baddhayah ko badham
mamsyate jadah «Quel fou imaginerait une annulation de 1’(inféren-
ce) liée a un objet matériel?» ¥’
JADACETAS. En TS également, signifie «celui dont la pensée est
lente, lourdaud». Le mot est glosé mandamati en TSP ad loc. %
JADACESTITA. C’est la «gesticulation d’un lourdaud» que d’affir-

19.NVad NS111=Ndp.45/12.

20. VI 34 = GARBE p. 154.

21. NM IX = G. SASTRIIII, p. 32/1.
22. TSP ad TS 3322.

23. TS 1240.

24. TSP ad TS 476.

25. NM IX = G. SASTRIIII, p. 30/11.
26. NM III = G. SASTRI [, p. 256/1.
27. TS 2438.

28. TS 1168.
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mer, comme les bouddhistes, qu’il n’y a que deux moyens de connais-
sance droite %,

30 JADABUDDHI. Est employé dans le commentaire du jaina Muni-
candra Suiri & AJP I au sens du simple jada * et y a comme antonyme
nisndta «instruit, intelligent.

JADYA. Dharmakirti pose la question ka imam vyaghatabharam
udvodhum samartho ‘nyatra jadyat «Qui est en mesure de supporter
ce lot de contradictions sinon par balourdise» 3!. Question aussi en
TSP kim jadyasamsiicakena akrtakatvena «A quoi bon cette propriété
de n’avoir pas €té composé (par quelqu’un) [, ce qui est] le prototype
[méme] de la niaiserie?» 32
DIMBHAKALAHA. A propos d’un débat autour de NS 11 4, NM
s’exclame: kim anena dimbhakalahena «A quoi bon cette querelle de
gosses?» 33
DURMATI. A propos de la perception yogique dont on dit que «quel-
ques hommes ‘a I’esprit dévoyé ‘[1’Jélaborent [comme] une représen-
tation & nulle autre pareille et confuse»
DUSTA. «Maudit» est utilisé en NM pour qualifier les bouddhistes

~~{Saugata) qui rejettent la relation mot-objet extramental 3

( 1© DEVANAM PRIYA. Le «chéri des dieux» est I’appellation la plus con-

.~ nue d’un fou *. Elle se trouve dans la littérature brahmanique comme

dans la littérature bouddhique. Vasubandhu nous en fournit une sorte de
définition «Le devanam priya est celui qui [ne]connait [que] 1a lettre
mais non le sens» (granthajiio devanam priyo narthajiiah) . Cette
phrase est reprise par I’adversaire de Vasubandhu, Samghabhadra, dans
son Nyayanusara *, pour qualifier celui ou ceux qui adhérent 3 la
croyance au soi jusqu’a I’obsession (abhisvajante). Ailleurs dans
PAK *, le devanam priya est celui qui ne connait que la lettre (prap-

29. TUS 3.3a = FRANCO, p. 180.

30. Cf. VAN DEN BOSSCHE 11, p. 208-209.

31. PV svarthanumana 152 vptti = GNOLI p. 77/10-11.
32. TSP ad TS 2399-400.

33. NM 1= G. SASTRI I p. 120/12.

34, TS 1982 (ou 83).

35. NM 11 = G. SASTRI ], p. 128/5.

36. Ce mot a fait I’objet d’une recherche de M. HARA 1969.
37.AKB 1 46b = LVP], p. 226.

38. Cf. COX, p. 315.

39. AKB 11 26a-c = LVP I p. 162.
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tijfiana) et non I’intention (istijfiana). Dharmakirti le décrit comme
kridanasila «adonné au divertissement», mitrkha «fou» et sukhaidhita
«ivre de bonheur», bref «I’imbécile heureux» “° et Vacaspati, comme
quelqu’un «qui se vante de son savoir» ** En NM, le mot est usité deci
dela pour parler du défenseur de certaines opinions incorrectes 42,
Méme situation en TUS

PAPISTHA. En NB, figure la phrase seyam papisthanam
mithyadystih «Telle est 1a vue erronée de ces pervers» 44

PASU. Sert d’insulte contre le logicien en TUS: aho rajajia
naiydayikapasoh «Allons, pour cet animal de logicien [il faudrait pour
départager deux propositions contradictoires] un ordre du roi» 4
PRAMATTA. Dans les composés pramattavakya et pramattagita. Le
premier figure dans la phrase punaruktam ca pramattavakyam «Et
cette répétition est une phrase insensée» *; le second dans pramat-
tagita esa tatrabhavatah «De la part de son honneur, c’est une cita-
tion insensée» ¥

PRAMADA. Affirmer que 1’objet & définir n’est pas repris dans la
définition est du «délire mental» 4. Cf. AVIVEKIN.

PRALAPA. «bavardage» . Cf. BALAPRALAPA.

PRALAPITA. En Brhati, on lit «Quand quelqu’un dit que le sacrifice
ne fonctionnera pas (si...), ce n’est de sa part que bavardage» yaga
eva na samvarteteti pralapitam eva kenapi *°

PRAVADA. Est faiblement péjoratif, par ex. quand on parle d’«argu-
ties logiques» (tarkikapravada) qui pourraient détourner de la voie de
la vérité .

40. HB 11 16 = GOKHALE, p. 33-34.

41. NVTT ad NS 112 6 = Nd, p. 684/16.

42. NM Tl = G. SASTRI I, p. 255/13; VII = G. SASTRITI, p. 247/2.

43. TUS 1.1al = FRANCO p. 110.

44, NBad NSTII2 72=Ndp.918/7.

45. TUS 1.1b1 = FRANCO p. 114/15.

46. NB ad NS 111 57 = Nd p. 549/3.

47. MB, Paspasd = KIELHORN p. 3/5.

48. NM 11 = G. SASTRI, p. 121/8.

49. NM VII = G. SASTRIII, p. 244/14.

50. Brhati ad MS IV 1 siitra 2 = S.S. SASTRI (éd. Madras), IV, p. 961.

51. VP I 41 vputi = BIARDEAU, p. 84. Dans le premier recueil des sermons du
Buddha dans le Canon bouddhique pali, soit Dighanikdya, Brahmajalasutta, on trou-
ve le composé kataparappavada pour qualifier des moines «habiles a la controverse»,




274 J.M. Verpoorten

BALAJANA. Se dit de «personnes infantiles» qui se laissent aller a
croire a la vérité conventionnelle et dont Iesprit est détourné de 1’en-
quéte sur les réalités 52

BALAPRALAPA. En NK, une discussion a propos de la rupture de
la connexion cause-effet est qualifiée d’«enfantine» %,
BALAVALGITAM. Prétendre que I’existence présente n’est pas saisie
par une pensée préalable est une «gesticulation enfantine» 3,
BALAVILASITAM. Telle affirmation de Dharmakirti est qualifiée de
«jeu d’enfant» %,

BALISABHASITAM. C’est parler comme un enfant que d’alléguer
que le temps présent n’est pas long, alors qu’il est composé de
parties *. A noter que le mot abalisa se trouve ailleurs pour désigner
une personne «sérieuse, sensée» 7.

BHIRU. A 1a suite de la question «comment cela se produit-il dans le
réve?», on trouve I'interjection bhirok «poltrons!» avec un visarga
qui fait du mot un vocatif duel, alors que sans lui, soit bhiro, il était
un vocatif singulier, ce qui semble plus normal dans le contexte %,
MANDAMATI. Est bahuvrihi dans la phrase dravyabhedakalpana tu
mandamatibhir evodahrta «Mais la supposition de 1’identité des sub-
stances n’est formulée que par les sots (lit. ceux qui ont une pensée
sotte)» 3°

MANDABUDDAHI. Est aussi bahuvrihi en PV: mandabuddhih...
tathabhavaSarnkapralabdho na vyavasyati «Un sot...abusé par le doute
a propos de telle nature...ne décide pas» .

MANDAMANT. Dans la phrase suivante du NV: yarha vahikasya
mandamantah samjiiam upadaya «Par exemple, sitdt admis que [tel
ou tel] a le quotient mental d’un lourdaud et d’un débile...»

cf. BLOCH-FILLIOZAT-RENOU 1949, p- 24 § 51. Pavada est la forme palie de
pravada.

52. TSP ad TS 504.

53.NK 'V, stance 4 vytti = DRAVID, p. 369/19.

54. TUS 2.31 = FRANCO, p. 160.

55. TUS 3.25 = FRANCO, p. 172.

56. NM VII = G. SASTRI 11, p. 234.

57. TUS 4.1a = FRANCO, p. 204.

58. NM III = G. SASTRI, p. 255/18.

59. NM 11 =G. SASTRI I, p. 147/14,

60. PV svarthanumana, stance 33 vrtti = GNOLL, p. 21/7.
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MUDHA. Dans les interjections api (ca) re miidha «Ah vraiment 1’in-
sensé!», contre ’adepte du Samkhya dont Jayanta conteste la théorie
de la causalité ¢! ou contre celui qui admet le role cognitif de
I’abhava ©* et api ca miidha «!’insensé vraiment!» contre le bouddhi-
ste et sa these de la destruction instantanée . En SV, tel ou tel sitra
explicatif est dit proclamé par un fou %
MUDHACETANAH. Se dit de celui qui ne parvient pas 2 distinguer
(vivektum) entre indice et non-indice %
MURKHA. Cf. DEVANAM PRIYA, n. 40

1 MOHA. Aho ddruno mohah «Ah la confusion épouvantable!» s’écrie
Haribhadra Sari a I’adresse d’un interlocuteur qui, aprés avoir accepté
sa doctrine, la renie %
VADIN. Est 1égerement péjoratif quand Jayanta déclare «Ce sont des
connaissances qu’on réclame et non des discuteurs» ¢ ou quand
$alikanatha conclut «Ces discuteurs doivent &tre tenus pour quantité
négligeable» a propos des bouddhistes qui identifient moyen et fruit
de I’acte 8,
VIPRATIPANNABUDDHI. A propos de certains étudiants brahma-
niques qui «ont I’esprit de travers» .

U4 VYAMUDHABHASITAM. Intervient pour qualifier «un propos tota-
lement stupide» ™.

61. NM VI = G. SASTRI 1], p. 291/15.

62. NM 1=G. SASTRI, p. 93/20.

63. NM VII = G. SASTRI II p. 245/1. En p. 244/22 nous rencontrons ako
mahan pramdadah / utsannah prajah | patito mahan vajrasanir | dusprataro ’yam
dosa utthitah «Ah la grande folie! Génération maudite! Un grand éclair est tombé;
une difficulté insurmontable s’en est suivie».

64. SV pratyaksa, stance 8. 11 va de soi que miidha (ou moha) peut s’employer
sans connotation polémique en référence par ex. i la confusion propre 2 la condition
humaine ignorante . Ainsi en Paramarthasara (i’ ABHINAVAGUPTA), st. 54, cf.
PELISSERO 1998, p. 80 et 159.

65. PP 11 32 = A.S. SASTRI, p. 38.

66. AJP 1= VAN DEN BOSSCHE ], p. 110 (44.4).

67. NM VII =G.SASTRI 11, p. 246/1: pramitayah prastavya na tu vadinah.

68. PP VI anumana fin = A.S. SASTRI, p. 193/4: te 'pi vadinah...upeksaniyah.

69. MB, Paspasa = KIELHORN, p. 5/10.

70. NM VII = G. SASTRI 11, p. 251/21.
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§ 4.- A cOté des termes qui précedent et qui sont sémantiquement des
invectives, on trouve des tournures polémiques originales, recourant
par exemple a I’ironie. En voici quelques exemples

NM : atha ca na sthira indriyavyapara iti s@hasikatamatram «Mais
dire que ’opération de la faculté sensorielle n’est pas durable est
purement et simplement une énormité» "',

PP : tasmad alam anena vaiicanadarsanena atinirbandhena «Donc
en voila assez de cette non-doctrine absolument incohérente et falla-
cieuse» 72,

PP : tat tavat sugatamatakausalavirahavijymbhitam «D’abord cela est
concocté suite a ’absence d’intelligence de la doctrine bouddhi-
que» 7,

Tantravarttika, dans un passage ot Kumarila donne la parole 2 son
adversaire "*: mimamsaka hi vakyarthavicare prastute sati lokadystih
pratighnanti vacanavyaktipamsubhih «Car, dans le cours de I’enquéte
sur le sens de la phrase, les Mimamsaka enfreignent les vues du sens
commun par la poudre (aux yeux) de leurs tournures de phrase».

En AJF, dans le cadre d’un débat métaphysique sur 1’étre et le non-
étre >, nous trouvons aho durantah svadar§ananuragah «Ah, 1’atta-
chement obstiné a sa propre doctrine!».

En AK, on trouve I’exclamation ko hi parikalpayantam nivartayati
«Qui [peut] arréte[r] un [docteur] dans ses divagations?» 76

Enfin P’ironje se marque dans ces quelques mots du HB: aho mahdsa-
marthyam mahaprabhavasya darsanam «Ah, quelle puissante vue
que [celle] de [notre] prestigieux [adversaire]!» 7.

71. NM VII = G. SASTRI L1, p. 251/16-17.

72. PP XI=A.S. SASTR], p. 373/13.

73. PP XI = A.S. SASTRI, p. 368/2.

74. Ad MS 11 1 (adhikarana 7) sitra 14 = MK 101, p. 1634b/9-10. Stance citée
en GOHLER 1995, p. 144,

75.AJP 1= VAN DEN BOSSCHE, p. 114 (57.6).

76.AKTI1 29a=LVPII, p. 91.

71.HB 11 17 = GOKHALE, p. 35.
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Nd = Nyayadar$ana, cf. TARKATIRTHA

NM = Nyayamarijari, cf. G. SASTRI

NS = Nyayasitras, cf. Nd

NV = Nydyavarttika, cf. Nd

NVTT = Nydyavarttikatatparyatika, cf.Nd
Nyayanusara, cf. COX

PP = Prakaranapaiicika, cf. A.S. SASTRI

PS = Pramanasamuccaya, cf. HATTORI

PV = Pramanavarttika, cf. GNOLI

Samkhyasiitras, cf. GARBE

8V = Slokavarttika, cf. D. S(H)ASTRI

Tantravarttika, cf. MK

TS = Tattvasamgraha, cf. D. SASTRI

TSP = Tattvasamgrahapaiijika, cf. D. SASTRI

TUS = Tattvopaplavasimha, cf. FRANCO

VP = Vakyapadiya, cf. BIARDEAU

VS = VaiSesikasiitras, cf. TARKAPANCANANA
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78. On verra aussi au § 2 la liste des oeuvres dans I’ordre alphabétique sanskrit
avec abréviations, noms d’auteurs et d’éditeurs-traducteurs.
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