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PREFACE.

Les fossiles sont en quelque sorte alpliabet dont
lia nature s’est servie pour tracer en caracteres inde-
I¢biles I'histoire de notre planete dans cel immense
livre dont les divers étages geologiques forment les
feuillets,

(L. de Koninck, Discours sur les Progres
de la Paléontologic en Belgique, p. 1.)

Parmi les questions mises au concours par la Société libre
d’Emulation de Liége, se trouve celle-ci: Exposer les découvertes
paléontologiques faites en Belgique jusqu’a ce jour.

Afin de répondre a cette question, il nous a fallu nous entourer de
tous les documents qui €taient de nature a nous éclairer, et recher-
cher tous les travaux des auteurs qui se sont occupés de la paléon-
tologie belge depuis les temps les plus reculés jusqu’a nos jours.

Ces recherches nous ont fait connaftre un nombre beaucoup plus
considérable d’ouvrages que celui auquel nous nous ¢tions attendu.

Nous avons cru bien faire, dans l'intérét de ceux qui seraient

lenlés de suivre la voie o nous nous sommes engage, en conservant
1
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la liste de ces travaux el en faisant précéder de cette lisie,
disposée par ordre chronologique, la rf:ponsé (que nous livrons a
I'appréciation de la Société.

Nos juges y trouveront immeédiatement toutes les sources aux-
quelles nous avons puisé, et pourront ainsi facilement controler
nos appreciations.

Dans cette réponse, nous avons suivi, autant que cela nous a ¢i¢
possible, I'ordre chronologique des découvertes que nous avions i
exposer. C'est principalement pour tout ce qui a été fait avant 1830
que nous avons agi de cette fagon : ¢’¢tait le moyen le plus logique
de montrer les progrés incessants de la science dans notre pays.

Apres cette premiére période 1l edt été difficile de suivre le méme
ordre , sans s’exposer a des redites el & une confusion qui et nui
a notre sujet. Nous avons preféré faire connaitre successivement,
en les groupant ensemble, les découvertes les plus importantes
dont la Belgique est redevable 4 chacun de ses paléontologistcs
les plus distingués, et passer sous silence celles de leurs publi-

calions de moindre importance et dont le titre indique suffisam-

ment I’'objet.

Nous avons terminé notre travail par un appendice dans lequcl
nous donnons quelques renseignements sur les principales collec-
ttons paléontologiques du pays. Nous avons pensé¢ que ces rensei-
onements se rattachaient directement a notre sujet, en ce que les
personnes désireuses de connaftre nos richesses paléontologiques
sauraient ainsi ou trouver & satisfaire leur gotit pour cette partie

des sciences naturelles.

Nous ne pouvons pas déposer la plume sans nous acquitter d’un
devoir bien doux envers les personnes dont les avis nous ont
si obligeamment seconde.

Nous remercions spécialement M. le professeur L. de Koninck,

(qui, non-seulement a mis généreusement & notre disposition les
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nombreux ouvrages quil possede, mais a daigné aussi nous aider
de ses conseils dans une science ou il occupe un des premiers
rangs. Nous sommes heureux de reconnaftre que nous lui devons
les connaissances paléontologiques que nous avons pu acquérir.

En composant le travail que nous soumettons avec confiance a
I'examen de la Société, notre seul but a été de concourir,
autant que nos faibles moyens nous le permettaient, & faire con-
naitre davantage les travaux de nos savants compatriotes, et 4 faire
micux apprécier les découvertes importantes dont le pays leur est
redevable. Si son jugement nous est favorable, nous serons heureux
d’apprendre que nos efforts n'ont pas ¢té complétement stériles,
et ce sera pour nous la plus belle récompense que nous puissions

ambitionner.

Le 28 septembre 4859,
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(1) I est a remarquer que tandis que Pauteur, dans Pedition originale de son ouvrage , écrit

de Boodt , ses commentateurs ecrivent de Boot,
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1839 #. Muenster. Seltene Arten Clymenia, Cyrtocera und Orthocera
aus dem Uebergangs Kalk. ( Zu Muenster, Beitrege zur Petrefacten
Kunde, t. 1, p. 31.)

1859 =. Muemnster. Der Chiton priscus und einige andere seltene Ver-
steinerungen aus der Uebergangs-Formation. (Tbidem, t. I, p. 38.)

1840-1847 Mardouin Michelin. Iconographie zoophytologique. Des-
cription, par localités et terrains, des Polypiers fossiles de France
et pays environnants. 1 vol. in-4° avec atlas de 79 planches.
Paris , chez P. Bertrand.

1840 R. J. Murchison. Sur les roches dévoniennes, type particulier
de Yold red sandstone des géologues anglais qui se trouve dans
le Boulonais et les pays limitrophes. In-8° avec 1 pl. in-4°.

(Bulletin de la Sociéte géologique de France, t. XI, p. 229.)
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1840 E. de Vermeuil. Sur quelques especes interessantes des DBra-
chiopodes des terrains anciens. In-8° avee pl. in-4°. ( Bulletin

de la Socidte géologique de France, t. XI, p. 257.)

1840 F. Cantraine. Malacologie méditerranéenne et littorale, ou des-
cription des Mollusques qui vivent dans la Méditerranée et sur
le continent de I'talie, ainsi que des coquilles qui se trouvent
dans les terrains tertiaires italiens, avec des observations sur
leur anatomie, leurs maurs, leur analogie et leur gisement,
ouvrage servant de Faune malacologique italienne et de complé-
ment a la Conchyliologia fossile subapennina de Brocchi. Premiere
partie, in-4° avec 6 pl. (Nouveaux Mémoires de U'Académie de

Bruxelles, t. XIII.)
1840 D'Omalius d'Halloy. Rapport sur une lettre de M. Biver, con-
cernant des fossiles trouvés dans le Luxembourg. (Bulletin de
U'Académie, t. VII, p. 1, p. 64.)
1840 H. Nyst et M. Galeotti. Note sur quelques fossiles du calcaire

jurassique de Tehuacan, au Mexique. In-8°, 2 pl. (Ibidem
t. VII, part. II, p. 212.)

1841 K. de Koninck. Mémoire sur les Crustacés fossiles de Belgique.
In-4° avec 1 pl. ( Nouveaux Mémoires de I'Académie de Bruxelles,
vol. XIV.)

1842-1851 K. de Koninck. Description des animaux fossiles qui se
trouvent dans le terrain carbonifére de Belgique. Vol. avec atlas
et suppléement in-4°. Liége, chez H. Dessain.

1842 J. G. Crahay. Notice sur un gisement de Crustacés microsco-
piques fossiles. In-8°. (Bulletin de l'Académie de Bruxelles,
t. IX, part. I, p. 438.)

1842 . M. Nyst. Addition a la Faune econchyliologique des terrains
tertiaires de Belgique. In-8°. (Ibidem, t. IX, p. I, p. 439.)

1842 MD’Archiac et de Verneuil. Memoir on the fossils of the older
deposits in the rhinish provinces, preceded by a general survey
of the fauna of the pal®ozoic rocks, and followed by a tabular

list of the organie remains of the devonian system in Europe.
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In-4¢ avece atlas. (Trans. of the Geol. Soe. of London, 2¢ ser.,
vol. VII, p. 11.)
1.. de Koninek. Notice sur 'existence de Chéloniens fossiles dans
I'argile de Basele. (Bulletin de U'Académie de Bruxclles, t. X,

part. I, p. 32.)

1843 KL.de Koninck. Notice sur unc coquille fossile des terrains anciens

1845

1844

1843

1846

1846

1840

1846

18406

1816

de Belgique. In-8° avee pl. (Ibidem, t. X, part. I, p. 207.)

P. M. Nyst. Description des Coquilles et des Polypiers fossiles des
terrains tertiaires de la Belgique, en réponse a la question
suivante : « Faire la description des Coquilles et des Polypiers
fossiles des terrains tertiaires de la Belgique, et donner l'indi-
cation précise des localités et des systemes de roches dans

lesquels ils se trouvent. In-4° avee 48 pl. (Mémoires couronnés

de l'Académie de Bruwxelles, vol. XVII.)

L. de Koninck. Sur le genre Bembix et sur une nouvelle espece
d'Orthis des terrains crétacés de Belgique. In-8° avee 1 pl. (M¢-
moires de la Société royale des sciences de Licge, t. 1, p. 203.)

De Ryckholt. Résumé géologique sur le genre Chiton, Lin. In-8°
avec 4 pl. (Bulletin de U'Acad. de Bruxelles, t. XII, p. 11, p. 36.)

D'Omalius d’Halloy. Note sur la succession des étres vivants.
(Ibidem , t. XIII, p. I, p. 581.)

L. de Koninck. Monographie du genre Productus. In-8° avee
19 pl. in-4o. ( Mémoires de la Société royale des sciences nalu-
relles de Liége , t. IV, p. 71.)

J. Bosgquet. Description des Entomostracés fossiles de Maestricht.
[n-8° avee 4 pl. (Ibidem, t. IV, p. 353.)

L. de Koninck. Notice sur quelques fossiles du Spitzberg. In-8°.
( Bulletin de I’Académie de Bruxelles, t. XIII, part. I, p. 592.)
L. de Koninck. Notice sur deux espeéces de Brachiopodes des

terrains paleozoiques de la Chine. In-8° avee 1 pl. (Ibidem ,
t. XII1, p. 11, p. 415.)
P.J. Van Beneden. Note sur deux Cétacés fossiles provenant

du bassin d’Anvers. In-80. (Ibidem , t. XIII, part. I, p. 237.)
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1847

1847

1847

1847

1847

1847

1847

1847

1848

1848
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A. Dumont. Sur la valeur du caractere paléontologique en geo-

logie. In-8°. (Bulletin de U'Académie de Bruxelles, t. XIV,
part. I, p. 292.)

L. de Komninek. Notice sur la valeur du caractére paléontolo-
gique en géologie, en réponse a une notice publiée sous le méme
titre par M. Dumont. In-8°. (Ibidem, t. XIV , part. I1, p. 62.)

A. Dumont. Remarques sur la notice concernant la valeur du
caractere paléontologique en géologie lue par M. de Koninck.
In-8¢. (Ibidem , t. X1V, part. 11, p. 112,)

L. de Koninck. Réplique aux observations de M. Dumont sur
la valeur du caractére paléontologique en géologic. In-8°. (Ibidem ,
t. XIV, part. IT, p. 249.)

A. Dumont. Nole au sujet de la réplique de M. de Koninck.
(Ibidem , t. XIV , part. II, p. 582.)

L. de Moninek. Rapport sur le travail de M. Nyst intitulé :
Tableau synoptique et synonymique des especes vivantes et fos-
‘siles de la famille des Arcacées, aveec l'indication des dépits
dans lesquels elles ont été recueillies. In-8°. (Ibidem, t. XIV,
part. Il , p. 579.)

H. Nyst. Notice sur deux coquilles nouvelles du genre Crassatelle,
suivic d'un tableau des espéces vivantes et fossiles déerites par
les auteurs, avee l'indication des dépots dans lesquels ces der-
nieres ont été recueillies. In-8°, pl. (1bidem,t. XIV, part. I, p. 116.)

D'Archiac. Rapport sur les fossiles du Tourtia légués par
Leveillé a la Société géologique de France. In-4° avec 135 pl.
(Mémotires de la Sociéle géologique de France , t. 11, 2me série. )

L. de liominck. Recherches sur les animaux fossiles. Partie I.
In-4° avec 2 pl. Liége, chez H. Dessain.

J. Bosquet. Notice sur une nouvelle espéce du genre Hipponix
de la craie supérieure de Maestricht. In-8° avee pl. (Bulletin de
I'Académie de Belgique, t. XV, p. I, p. 601.)

M. Nyst. Tableau synoptique et synonymique des especes vivantes

ct fossiles de la famille des Arcacées, avee I'indication des dépots
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dans lesquels elles ont été recueillies. In-4°. ( Nouveaur Mémoires
de U'Académie de Bruxelles, t. XXII. )
Sauveur. Végétaux fossiles des terrains houillers de la Belgique.
(Il n'y a que les planches de cet ouvrage, au nombre de 69, qui

alent été publiées. )

1848-1850 Milme Edwards ct J. Haime. Recherches sur les Polypiers

récents et fossiles. 2 vol. in-8°, pl. (Extrait des Annales des

sciences naturelles, t. IX-XIII. )

1849 K. de Konmninck. Nouvelle notice sur les fossiles du Spitzberg.

1849

1850

1851

1851

1801

1851

1851

In-8° avee 1 pl. (Bulletin de I'Académnie de Bruxelles, t. XVI,
part. II, p. 632.)

K. Hébert. Notice sur les fossiles tertiaires du Limbourg, et sur
ceux de la couche a Oslrea cyathula (Lamck.) du bassin de Paris.
( Bulletin de la Société géol. de France , 2¢ série, t. VI, p. 459.)

I*. de Ryckholt. Mclanges paléontologiques. 1r¢ part. In-4°, avec
10 pl. (Mém. des savants étrangers de U'Ac. de Bruxelles, t. XXIV.)

J. Bosquet. Descriplion des Entomostracés fossiles des terrains
tertiaires de la France et de la Belgique. In-4° avec 6 pl. (1bid.,
t. XXIV.)

L. de Komninck. Rapport sur le Mémoire précédent, In-8,
( Bulletin de U'Académie de Bruxelles, t. XVIII, part. I, p. 145.)
F. V. llagenow. Die Bryozoen der Maestrichter Kreidebildung.

In-4° avec 12 pl.

Milne Edwards ct J. Haime. Monographie des Polypiers fossiles
des terrains paleeozoiques, précédée d'un tableau général de la
classification des Polypes. In-4° avec 20 pl. (Archives du Mu-
seum, t. V.)

F.Chapuis ct G. Dewalgque. Mémoire en réponse a la question
suivante : « Faire la description des fossiles des terrains secon-
daires de la province de Luxembourg, et donner l'indication
précise des localités ct des systémes de roches dans lesquels ils
se trouvent. » In-4°, avee 38 pl. ( Mémoires couronnés de U’ Aca-

démie de Brwrelles, t. XXV.)
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1851

1851

1851

1852

1852

1852

1852

1855

1803

1853

1853

1854
1854

L. d¢ Koninck, A, Dumont ct J. J. d'Omalius d'Halloy.
Rapports sur le Mémoire précédent. (Bulletin de U'Académic,
t. XVIII, part. IT, p. 573.)

L. de Koninck. Discours sur I'état de la paléontologie en Bel-

gique. In-8°. (Ibidem , t. XVIII, part. I, p. 648.)

J. Bosquet. Notice sur quelques Mollusques lamellibranches
nouveaux, trouvés dans les couches tertiaires du Limbourg belge.

In-8° avec pl. (Bulletin de I'Académie, t. XVIII, part. II, p. 298.)

J. Bosquet. Ucher drei neue fossile Arten der Gattung Emar-
ginula. In-4°, pl. (W. Dunker und H. von Meyer, Palaontogra-
phica, t. I, p. 326.)

P. de Ryckholt. Notice sur les genres Nautilus, Vestinautilus,
Asymptoceras, Coya et Terebrirostra. In-8°, 10 pages avec 1 pl.
Bruxelles, chez Hayez.

T. Lacordaire. Rapport sur le concours quinquennal des sciences
naturelles (1847-1851). (Bulletin de U'Académie de Bruxelles,
t. XIX, part. III, p. 602.)

Ch. Morren. La Tubicinelle fossile du terrain bruxellien est-clle
un palais de poisson? In-8¢. (Ibidem , t. XIX, part. I, p. 293.)
Ch. Lyell. On the tertiary strata of Belgium and french Flanders.
In-8° plates. (Quarterly journal of the geol. soc. of London,

t. VIII, p. 277.)

. J. Van Beneden. Note sur une dent de phoque fossile du
Crag d’'Anvers. In-8°. (Bulletin de U'Académie de Bruxelles,
t. XX, part. II, p. 255.)

A. Spring. Sur des ossements humains découverts dans une caverne
de la'province de Namur. In-8°. (Ibid., t. XX, part. III, p. 427.)
L. de iKoninck. Notice sur le genre Davidsonia. In-8°, (Mémoires

de la Société royale des Sciences de Licge, t. VIII, p. 129.)

L. de¢ Koninck. Notice sur le genre Hypodema. In-8°, pl.
(Ibidem, t. VIII, p. 140.)

. de Ryckholt, Mélanges paléontologiques. P. II, in-4° avee 10 pl.

L. de Koninck et . L.ehomn. Recherches sur les Crinoides du



terrain carbonifcre de la Belgique. In-4¢ avee 6 pl. (Nouwveauwr
Mémoires de U'Académic de Bruxelles, t. XXVIIL)

1854 K. de Kemninck. Notice sur un nouveau genre de Crinoides du
terrain carbonifére de 'Angleterre. In-4°, pl. (Ibidem , t. XXVIII.)

1854 3. Bosquet. Monographie des Crustacés fossiles du duché de
Limbourg. In-4° avee 10 pl. (Mémoires de la Commission pour la
carte geologique de la Neerlande , t. 11.)

1855 K. de Kominek. Rapport sur une notice paléontologique de
M. G. Dujardin. In-8°. ( Bulletin de U'Académie, t. XXII, part. 11,
p. 13.)

1855 K. de Koninek. Notice sur une nouvelle espéee de Davidsownia.,
In-8°, pl. (Mémoires de la Société royale des sciences de Liége
t. X, p. 281.)

1855 ™. ©@. Terquem. Paléontologie de I'étage inféricur de la forma-
tion liasique de la province de Luxembourg et de Hettange.
In-4°, pl. (Mémoires de la Sociét¢ géologique de France. 2¢ série ,
t. V, 2¢ part. )

1856 K. de EKomimck. Notice sur la distribution de quelques fossiles
carboniferes. In-8°, ( Bulletin de I'Académie de Bruzelles, t. XXIII,
part. IT, p. 3509.)

1856 €. Le HMardy de Beaulica ¢l Albert Toilliex. Traduction
du Mémoire sur les terrains tertiaires de la Belgique et de la
Flandre francaise, par sir Charles Lyell. In-8, pl. (Annales des
travaux publics de Belgique, t. XIV.)

1857 J. Wosquet. Nolice sur quelques Cirrhipedes récemment décou-
verts dans le terrain erétacé du duché de Limbourg. In-40, 2 pl.
Harlem, chez Loosjes.

1857 K. de Koninck. Sur deux nouvelles espéces siluriennes appar-
tenant au genre Chiton. In-8°, pl. (Bulletin de I'Académie dv
Bruxelles , 2¢ série, t. 11T, p. 190.)

1857 Th. Lacordaire. Rapport surle concours quinquennal des sciences
naturelles (1851-1856). (Ibidem , 1. 111, p. 504.)

IRH7 4.7, V.Binkhorst. Ncue Krebse aus der Maestrichter Tuffkreide.



1857

1858

1858

1858

1858

1859

1839

1859

1859

In-8°, 2 pl. (Verhandlungen des Naturhistorischen Vereins dey
preussischen Rheinlande und Wesphalens, t. XIV, p. 107.)

L. de XKoninck and E. Wood. On the genus Woodocrinus.
In-8°. Dublin.

E. Wood and L. de IKoninek. On a new genuse of Crinoides
discovered in the mountain limestone of Swaledale. In-8°, pl.
( The geologist, t. 1.)

L. de Koninek. Sur quelques Crinoides paléozoiques nouveaux
de I'’Angleterre ct de I'Ecosse. In-8¢, pl. (Bulletin de I'Académic
de Bruxelles, 2¢ série, t. IV, p. 93.)

L. de KKoninck. On two new genera of british paleozoic Crinoids.
In-8°. (The géologist, n° IV, and V.)

L. de lKanlnek, M. Nyst et J. J. d’'Omalius d Halloy.
Rapport sur le Mémoire de M. Chapuis intitulé: «Nouvelles
recherches sur les fossiles secondaires du Luxembourg. » In-8°.
( Bulletin de I Académie de Bruxelles , 2¢ série, t. V, p. 87.)

J. Bosgquct. Recherches paléontologiques sur le terrain tertiaire
du Limbourg néerlandais. In-4°, 2 pl. Amsterdam, chez
C. G. Van der Post.

¥I. Nyst. Notice sur une coquille du genre Cyréne extraite du
puits artésien d'Ostende. In-8°, fig. (Bulletin de la Société paléon-
tologique de Belgique, t. 1, p. 235.)

Th. Davidson et L. de ¥Konimek. Mémoire sur les genres ct
les sous-genres des Brachiopodes munis d’appendices spiraux, et
sur leurs espéces découvertes dans les couches carboniféres des
iles Britanniques et de la Belgique. In-8° avec 2 pl. in-4°.
(Mémoires de la Société royale des sciences de Liége, t. XV, p. i.)

Bullctin de la Société paléontologique de Belgique, fondée a Anvers
le 1¢r mai 1858, n°s 1-4.

3. T. Binkhorst van den Binkhorst. Esquisse géologique ct
paléontologique des couches crétacées du Limbourg, et plus
spécialement de la craic tuffeau, etc. 17 partie. In-8°, pl. et

carte. Maestricht, chez Van Osch-America et C'.



MEMOIRE

BUR LES

DECOUVERTES PALEONTOLOGIQUES

FAITEN EN BELGIQUE JUSQU'A CE JOUR.

La paléontologie est une science moderne. C’est un enfant du
dix-neuviéme siécle. Tout ce qui a €té écrit sur les fossiles avant
les savantes et mémorables recherches de Cuvier sur les ossements
fossiles et les études de W. Smith sur les espéces caractéristiques
des diverses couches du globe, est de peu d'importance sous le
rapport des applications géognostiques. Les travaux avaient alors
une direction tout-a-fait distincte de celle qu’ils ont acquise depuis.
La plupart étaient destinés A combler les lacunes observées dans
les séries zoologiques, et cette tendance était si forte et st univer-
selle vers la fin du dernier siécle, que les naturalistes les plus
distingués du commencement de celui-ci n’en connaissaient pas
d’autre. Qu’'on lise les ouvrages de Lamarck, de Blumenbach, de
Miller, de Martin, de Blainville, de Lamouroux, etc., & peine y
trouve-t-on la citation des localités qui ont fourni les fossiles qui
y sont décrits ; mais, & coup sir, aucun de ces auteurs n'indique
leur position géologique et ne soupgconne qu’ils pourraient servir
4 la déterminer. |

Depuis lors, les choses ont bien changé de face. Les fossiles
sont devenus I'objet d’études spéciales et approfondies. 11 a été
démontré, par des preuves irrécusables, que chaque formation
géologique distincte possédait sa Faune particuliére, et que
presque chaque espéce de fossile peut servir a faire connaitre 1'dge
relatif du terrain qui I'a fourni. L'impulsion que cette découverte,
qui ne date que de 1816, a donnée a I'étude de la paléontologie,
4 ¢te telle, que le nombre des lossiles, s’élevant alors sculement,



4 quelques centaines , sc¢ trouve c¢tre aujourdhui de plus de
trente mille.

La Belgique n'est pas restée étrangere h ce mouvement scienti-
fique ; son heurcuse situation et le gout traditionnel de ses habitants
pour les études scerieuses y marquaient d'avance sa place au pre-
mier rang.

Mais, avant d’entreprendre 'exposé des travaux de nos contem-
porains, un coup d'eeil jet¢ sur ceux de leurs devanciers ne sera
pas de trop, et servira a faire ressortir davantage I'importance de
ceux-la.

Le premier des auteurs qui, a notre connaissance, ait fait mention
des fossiles découverts en Belgique, est un historien anversois, du
nom de Jean Goropius Becanus, vivant vers le milieu du XVI¢ siecle.

Dans son ouvrage intitulé : Origines Antwerpiane , imprimé cn
1569 chez Plantin, 1l parle de dents fossiles attribuces par lc
vulgaire & des géants, et qu'il démontre n'dtre que des dents
d'éléphants (1). Il rappelle & cette occasion la découverte de sem-
blables dents accompagnées d’un grand nombre d’ossements, faite
aux environs de Vilvorde lors du ereusement du canal de Bruxelles
au Rupel ; mais 1l se trompe completement sur 'origine des fossiles.
Voyageur intrépide et infatigable, Goropius avait parcouru & pied,
ainst qu’il nous 'apprend lui-méme, la majeure partie de I'Europe :
1l avait visité la Suisse, I'ltalie et I'Angleterre, et avail remarqué la
présence des fossiles au haut des Alpes et ailleurs ; mais, au lieu
d'en tirer la conclusion que ces fossiles provenaient d’animaux
ayant vécu dans une mer d'une époque antérieure & la ndtre, il a
preféré admettre que la terre elle-méme est capable d’engendrer
les diverses formes recelées dans son sein, sans que 'animal des-
tiné a en faire sa demeure puisse prendre naissance, parce qu'elle
n'a pas la faculté de fournir la liqueur qui doit servir & le erder (2).

Dans le Limbourg, dit-il, le Condroz, le Hainaul, les pays de
Licge ¢t de Namur, et dans les environs d’Ath et de Tournai, les
fossiles sont tres-abondants et treés-varies. 1L n'oublie pas les
environs de sa ville natale, dont le sol est composé d’un sable trés-
fossilifere ; il discute méme 'origine de ce sable et de ces fossiles,
qu'il prétend ne pas avoir été déposcés par la mer, parce que sans

(1; V. p. 478,

‘2) V. p. 239 ¢t suiv,
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cela, selon lui, on devrait retrouver sur le littoral de la Hollande,
de la Zelande et des Flandres, ces mémes couches, dont il n'y
existe pas de traces.

Il decrit fort bien, sous le nom de Buglossus (Buglossus lapis),
les dents de Carcharodon, qu'on rencontre a4 Anvers, et dont la gran-
deur est souvent considérable ; il réfute en outre 'opinion du vul-
gaire qui les consideére comme des langues pétrifices, d’out leur est
venu le nom de Glossopetres; mais, fidéle & son systéme, il ne veut pas
admettre qu’elles proviennent de poissons analogues aux Carcharias
encore vivants, et prétend qu'elles ont élé engendrées par la terre.

Nous ne nous arréterons pas plus longtemps 4 'analyse de cet
ouvrage, et nous croyons ne pas devoir discuter les opinions qui y
sont développées, parce qu'il suffit de les énoncer pour en faire
ressortir I'absurdité et pour ne pas avoir besoin de les réfuter.

En 1609, Anselme de Boodt, natif de Bruges, médecin de
Rudolphe II, empercur des Romains , a publié le résultat de ses
recherches, relativement aux pierres precieuses et autres qui lui
ont paru meriter quelque attention (1).

On trouve dans cet ouvrage la description de quelques fossiles
parmi lesquels on remarque des dents de¢ Lamna, de Carcharodon et
de Pycnodus, des Belemniles, des Ammonites, des Cidaris, des
fragments de tiges d'Encrinus ¢t de Pentacrinus, et des Aslrea,
mais comme 1l ne considcre ces objets qu'au point de vue de leur
rareté, ou de leurs usages en mcédecine, nous ne nous en occu-
perons pas davantage.

Il parait néanmoins que 'ouvrage de Boodt eut un grand reten-
tissement et un grand succes, puisque, outre I'édition de Hanovre ,
qui semble avoir été faite par I'auteur méme, 1l en parut une autre
peu de temps apreés a Bruges, et qu’en 1636 il en fut publi¢ une
nouvelle a laquelle Toll apporta quelques améliorations, donna de
meilleures figures que celles publiées par 'auteur lui-méme, et
ajouta des commentaires.

En 1644, lc livre de Boodt fut traduit en francais, et imprimé a
Lyon sous le titre de : Le parfait Joaillicr ow U'Histoire des pierres
précieuses.

(1) Voici 18 titre de ce teavail @ Anselmi Boétii de Boodt, Brugensis, Belyw , Rudolphi se-
cundi hnperatoris Romanorum personce medici , gemmarum et lapidum historia , qua non solum
orfus, natura, vis et pretum , sed dtiam modus quo ex iis, olea, salia, tinctura, cssentior
arcana et magistoria arte chymica canfict possunt ostenditur. [ Vol, in-47, lig. sur bois, Hanovre,

chez Marnius, )
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Enfin, une dernierc cdition de cet ouvrage fut publi¢e 4 Leyde
en 1647, par les soins de de Laet, naturaliste anversois. Celui-ci v
joignmit , outre le Traité des pierres de Théophraste, un autre dont il
est l'auteur et qui a pour titre : Joannis de Lact Antwerpiani, de
gemmis et lapidibus libri duo.

Dans cet ouvrage, de Laet donne quelques figures, parmi les-
quelles on reconnail celles d’Ananchyles ovatus, de Gryphea arcuata ,
de Pecten, de Cardium , de dents de Lamna , etc.

Il consacre le chapitre XXIX de son livre & la deseription d'un
certain nombre de fossiles et a I'indication des principales localités
qui les ont fournis; mais la majeure partie de ce chapitre n’est
qu'une compilation, pour ne pas dire un plagiat de 'ccuvre de son
compatriote Goropius Becanus, dont il s¢ contente d’adopter les
idées, méme les plus erronces, en ayant soin d’en accommoder les
phrases a son texte, afin de laisser croire que ces idées sont le
résultat de ses propres investigations (1).

Malgré I'abondance des fossiles dans certaines localités, et malgré
le gout que les Belges ont pour ainsi dire toujours eu pour les
collections , i1l se passe preés d'un siecle avant qu’'une nouvelle
publication vienne de nouveau éveiller I'attention du monde savant.

En effet, ce n'est qu'en 4755 que l'on voit citées par d’Argen-
ville quelques localités fossiliféres de Belgique, parmi lesquelles
on remarque les environs de Tournai et de Chimay (2); mais cet
auleur ne donne ni descriptions ni figures des espéces qui y ont
¢Lé découvertes.

En 1775, 'abbé d’Everlange de Witry lut 4 I’Académie impceriale
ct royale de Bruxelles, dont il fut I'un des membres les plus actifs,
un Mémoire sur les Glossopetres et les Buflonites, dont il n’a éte¢
publi¢ qu'un extrait , accompagné d’'une planche (3), el qui avait
pour but de démontrer que ces corps appartiennent a des animaux
marins, opinion encore contestée alors.

En 1777, le méme naturaliste publie un écrit ayant pour titre :
Mémoire sur les fossiles du Tournaisis et les pétrifications en général ,
relativement @ lewr utilité pour la vie civile (4). Dans ce travail, il eul
pour but principal, ainsi qu'il a soin de le dire lui-méme, « d’appeler

(1) Afin de s'assurer de ce que nous avancons, on n'a qu'a comparer les pages 186 el suiv,
de V'ouvrage de de Lael aux pages 236-240 de celui de Goropius.

(2) V. p. 524, 531 el 532,

'3 V. Mémoires de I' Acadcémivc 1. et R. des Sciences el Belles-Lettres de Bruaelles , t 1L, po §

"o Ibidem , 1. M1, p. 15,



I'attention sur les fossiles natifs et accidentels qui ne se ren-
contrent guére que dans les carriéres des environs de Tournay,
ou qui sont rares ailleurs, afin d’indiquer des richesses propres
4 compléter les collections en ce genre et a faire connaitre leur
utilité pour divers usages de la vie. »

L'auteur a fort bien reconnu les diverses couches dont on peut
¢tudier les coupes dans les carrieres qu'il a visitées, ainsi que le
prouvent les descriptions qu’il en fait ; mais, comme il ne semble
pas avoir été assez familiarisé avec I'étude de la géologie, il les
suppose toutes originaires de la méme époque, tandis que la
premiére ou la supérieure appartient au diluvium, la seconde au
systeme le plus inférieur du terrain tertiaire, la troisiecme au sys-
teme inférieur de la craie blanche, et la quatriéme au calcaire car-
bonifére (1) (systeme condrusien de Dumont).

Quoique, de son propre aveu, il ait eu 20-30 espéces de fossiles ,
ct que la plupart lui aient paru nouvelles, 1l n’en a déerit que quel-
ques-unes, qui toutes appartiennent au calcaire carbonifére (sys-
teme condrusien de Dumont), et en a donné d’assez bonnes figures.
Ces figures représentent une espece de Fenestella (F. fastuosa ? de
Kon.) (pl. I, fig. 1); la Mickelinia favosa, Goldf. (pl. 1V, fig. Tet 8);
la Favosites tumida, Phill. (pl. 11, fig. 2); le Forbesiocrinus nobilis,
Phill. (pl. III, fig. 3 et 4); le Platycrinus tuberculatus, Miller (pl. 11,
lig. 5 et 6), et le Phillipsia derbiensis, Martin (pl. 1V, fig. 9, 10 ¢t 11).

En 1778, I'’Académie publia le Mémoire de De Launay sur 1'Ori-
gine des fossiles accidentels des provinces belgiques, précédé d’'un discours
sur la théorie de la terre (2).

Dans ces deux écrits, I'auteur répete les diverses erreurs qui, a
cette ¢poque, avaient cours relativement aux deux sujets traités
par lui. Il cite la découverte de quelques fossiles aux environs de
Bruxelles et notamment celle des Tortues de Melshroeck, ainsi que
I'existence de plantes fossiles dans le schiste houiller des environs
de Valenciennes. Son travail n’a pas la moindre importance scienti-
fique et mérite 'oubli dans lequel il est tombé.

Cependant I'abbé de Witry, ne se contentant pas des découvertes
qu’il avait faites @ Tournai, continue & explorer d’autres parties du
pays, el communique, en 1785, un nouveau Memoire i I'Acadcmie.
Dans ce nouveau travail, qui. dans l'idée de Vauteur, doil servir

]

ot

»

L

)

T

)

T’

)

L

) Y, page 22 dua Memoire.
‘21 Y. LU des Mémoires de U Acadénue, p. 511
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de suile & ceux que nous avons ddéja analysés, le savant acade-
micien déerit et figure un certain nombre de fossiles dévoniens
(eifcliens de Dumont) des environs de Chimay, parmi lesquels on
reconnaft facilement une espece de Trilobite (Phacops latifrons) ,
qu'il assimile 4 un insecte & cause de la conformation et de la
structure des yeux.

Nous nous bornerons a I'indication des figures de deux Productus,
dont 'une a été publiée par Walch en 1780 (1), et 'autre par
Chemnitz en 1784 (2). Ces dcux Productus ont été rapportés par
M. de Koninck, le premier au P. Cora, d'0rb., et le second au
P. pustulosus, Phill.

Ces Brachiopodes, et d'autres Mollusques qui ont été envoyés en
méme temps & ces auteurs allemands, provenaient des environs de
Namur et de Visé. lls prouvent, par conséquent, que déjh alors
I'altention des naturalistes était fixée sur les fossiles des caleaires
des bords de la Meuse, qui plus tard ont trouvé dans un de nos
compatriotes un historien distingué.

Pendant que 'abbé de Witry continuait ses recherches sur les
fossiles carbonifeéres et deévoniens, un naturaliste bruxellois ras-
semblait les nombreux matériaux qui devaient lui servir bientot &
la publication de son Oryctographie de Bruxelles.

C'est sous ce titre que Burtin fit paraitre en 1784 un grand travail
in-folio, accompagné de 32 planches enluminées et gravies avec
une exactitude assez satisfaisante pour permelttre de reconnajlre la
plupart des especes fossiles qui y sont représentées. Sans cela, son
livre, qui, a cause de ses planches et aussi 4 cause de 'indication
des localités, peut encore ¢étre consulté aujourd’huir avec fruit,
serait déja complétement oublié ; car, faute d’avoir négligé de faire
usage de la méthode linnéenne, dont on pouvait déja apprécier les
avantages, les descriptions qu’il donne de ces fossiles sont incom-
pletes et pour ainsi dire de nulle valeur. 1l se contente de les com-
parer aux espéces vivanles avec lesquelles elles ont quelque rapport,
ct les en déelare les analogues, ainsi que cela se pratiquait alors.

Les objets les plus remarquables dont la paléontologic doive la
connaissance a Burtin consistent dans : 1° Une carapace de Tortue
(Emys Cuvieri, Galeotti) trouvée dans les carricres de Melshroeck,

"1 Naturforscher, st. XXV, p. 35, ph. 1, lig. 2.
1) Martini. Neues syst. Conelnl, Cabinet, sol. VIE, p. 501, plo 63, fig. 605 et 606, el
vol. VIII, p. 69.



prés Vilvorde (1); 29 des dents et aulres [ragments de poissons;
3o un Crabe (Cancer Burtini, Galeotti); 4° un grand nombre de
Coquilles, parmi lesquelles nous citerons particulierement : Sepia
Cuvieri , Desh ; Nautilus Burtinii , Galeotli; Aporrhais amplus ,
Brander; Pinna margaritacea, Lamk; Pecten plebeius, Lamk, et
corneus , Sow ; Ostrea flabellula, Lamk, et virgata, Goldf; Terebratula
Kickxii , Galeotti, ete., ete. 5° quelques Echinodermes, tels que:
Echinolampas Galleoltianus, Forbes, et Dekini, Galeotti; Spatangus
Omalii, Galeotti; Leniles palelloides, Galeotti, etec. 6° un petit
nombre de Polypiers anthozoaires, et enfin des fragments de bois
et des fruits fossiles, se rapportant au genre Nipadites (N. Burtini,
Brongn. et Parkinsoni, Bowerb.), sur lesquels il avait deja publié
un travail dans les Mémoires de la Société de Haarlem (2). Plus
instruit et meilleur observateur que ses devanciers, Burtin, dans
deux chapitres qui se suivent (XVI et XVII), développe des idées,
trés-remarquables pour son époque, sur lorigine des fossiles et sur
les changements que les étres qui les ont fournis ont subis dans
le sol.

Contrairement & l'idée , généralement admise alors, que la pre-
scnce des fossiles ¢tait due aux bouleversements causés par le
déluge universel, il commence par c¢tablir 'impossibilité de ce
fait, et, s’appuyant sur ses propres observations, il démontre par-
failement que les étres organisés dont il a rencontré les débris
aux cnvirons de Bruxelles, ¢t dont il a remarqué 'analogie avec
les animaux tropicaux, ont du vivre dans les lieux mémes ou 1ls
s¢ trouvent enfouis, ¢t n’ont puy Ctre amenés par les courants. 1l
expose ensuite fort bien la raison pour laquelle on ne rencontre
pas parmi les fossiles des ¢ires uniquement formés de parties
molles (3), qui, se décomposant trop promptement, ne peuvent
laisser subsister des traces de leur passage.

(1] Il en existe quelques exemplaires dans la collection du Musée dhistoire naturelle de
Bruxelles, dans celle de 'établissement géographique de M. Vandermaelen et dans celle de
I'Universite de Gand.

(2) Ferhandelingen der Hollandische Maatschappey der Wetenschappen, L 21, p. 225,

(3) « Yoici, en peu de mots, dit-il, le sentiment qui me parait le plus probable. Un corps
» du regne animal ou bien du vegétal, des qu'il cesse de vivre, commence a se decomposer. ..
» Ce qui arrive a ce corps an-dessus de la terve lui arrive egalement lorsqu’il est enlerve,
» en faisant compensation pour les diffevences qu'amene le local, Si tel corps enterrve se
» decompose trop promptement |, il rentre dans la masse commune des terres, sans lasser
» subsister des Lraces de son existence; c¢'est pour cela que nous ne trouvons pas des corps

» moug convertis en pierres, » (P74



e SRR e

Toules ces idées, et quelques autres qui y onl rapport, sont de-
veloppées d’'une maniére plus compléte encore dans un Mémoire
(que Burtin envoya en 1787 & la Société des sciences naturelles
de Haarlem, et qui fut couronné par cette Société (1).

Devangant en quelque sorte son époque, Burtin prouve, au moyen
des fossiles et de leur situation, que la grande révolution qui a con-
verti les mers en terres est évidemment antéricure a la création de
homme (2), et démontre d'une maniere péremptoire que, jusqu'au
moment ou 1l écrivait, on n'avait pas encore obtenu des traces
d’homme fossile , que tout ce qui avait ¢té pris pour tel ap-
partenait & des débris d’animaux de diverse nature ou a des
objets qui souvent n'avaient rien de commun avec un étre orga-
nisé¢ quelconque.

Nous avons déjh dit qu’il est & regretter que, pour composer son
ouvrage, Burtin ne se soit pas servi d'une méthode scientifique.

Son contemporain, J. S. Schroeter, qui a décrit quelques Coquilles
du Brabant et du Limbourg, a commis la méme faute. Parmi ces
Coquilles, on remarque surtout le Pectunculus fossilis, Linné, si
abondant &4 Klein-Spauwen (3).

Peu de temps aprés la publication du Mémoire de Burtin, sur-
vinrent les événements politiques qui bouleversérent les institu-
tions monarchiques de la France, et dont la Delgique ressentit
bientdl les effets.

L’Académie de Bruxelles, institué¢e par Marie-Thérese, fut presque
supprimée. Les collections minéralogiques et paléontologiques du
prince Charles de Lorraine, formees avec beaucoup de soin, furent
dispersées ; 1'étude des sciences el le calme qu'elle exige firent
place aux préoccupations et a I'agitation de I'époque.

Néanmoins, Faujas de Saint-Fond, auteur francais qui, pendant
asscz longtemps, a joui d'une réputation usurpée, profita de sa qualite
de commissaire pour les sciences en Belgique, & la suite de I'armee
du Nord et de I'occupation de Maestricht par les troupes frangaises,
pour visiter, en 1795, cette ville ct les célébres carrieres des

cnvirons.

(1} Ce Mémoire a ¢te publié sous le litre : « Reponse a la queslion proposee par la Societe
de Teyler sur les révolutions générales qu'a subies la surface de la terre el sur 'ancicnnele
de notre globe. » In-4° MHarlem, 1790.

(=) Page 217.

(s) Newe Litteratur, t. 11, p. 93, pl. X, fig 3 et d _
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Quatre ans plus tard, il publia son ouvrage intitulé: Histoire
naturelle de la montagne de Saint-Pierre a Maestricht.

Quoique fait avec beaucoup de prétention, ce travail est tres-
médiocre, méme pour I'époque ou 1l a été redigé, et il serait
complétement sans usage , §'il n'était accompagné d'un grand
nombre de planches dont les gravures sont assez bonnes.

A la page 59 et suivantes, il fait la narration de la découverte
de la fameuse (éte de Mosasaurus, placce actuellement dans les
cgaleries du Muscum d’histoire naturelle de Paris et enlevée de force
par Freicine, représentant du peuple, au chanoinc de la cathédrale,
Godding, qui en c¢tait le possesseur.

Il est vrai que, pour colorer son récit et pour légitimer la pos-
session de ce fossile par la France, Faujas prétend que le chanoine
en avait frustré un amaleur d’histoire naturelle, nommé Hoffmann,
4 qui les ouvriers 'avaient cédé en 1770, lors de sa découverte,
et qu’en outre il en avait été indemnisé a dire d’expert.

La seule conclusion que nous ayons a tirer de tout ceci, c’'est
qu'a cette ¢poque, comme actuellement, il se trouvait a Maes-
tricht divers amateurs qui recueillaient avec soin les fossiles des
environs.

Alors, de méme qu’anjourd’hui, la plupart de ces fossiles pas-
saient A I'étranger; les musées de la Hollande et principalement
celui de Haarlem sont ceux qui, avec le Muséum de Paris, en
possedent la meilleure partie.

C’est & cette circonstance méme qu’est due la publication de
I'ouvrage de Faujas et de sa traduction en langue hollandaise (1).

(’est amsi encore que Van Marum, & l'invitation de son maftre
P. Camper, a pu ¢étudier les beaux fragments de michoires de
Mosasaurus dont il a fait un Cétacé (2); qu'Adrien Camper a pu,
en 1801, cerire une letire a G. Cuvier sur les ossements fossiles de
la montagne de Saint-Pierre & Maestricht (3); que celui-ci a publié
un Mémoire sur le grand animal fossile des carriéres de Maestricht (4),
et que ce méme Adrien Camper, profitant des ossements recueillis
par son pere, Pierre Camper, et dont une partie provenait de la

(1) Natuurlyke Historie van den S'-Pictersbery, by Maastricht, uwit het franz, door
J. D. Pasteur. 2 vol. in-8". Amsterdam, 1803-1804.

(2) V. Ferhandelingen van Teylers Genootschap , t. VIII, p. 385.

(3) Celte lettre a c¢te publice dans le Journal de Physique. Vendemiaire an I\,

[a) Annales du Musérm d'histoire naturelle , t. XI, p. 145,
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collection du malheureux Hoffmann, a fait paraftre ¢n 1813 un
Mémoire sur quelques parties moins connues du squeletle des Sauriens
fossiles de Maestricht (1).

Plus tard, ces données ont ét¢ utilisées par G. Cuvier dans son
célébre ouvrage sur les ossements fossiles, ou il a prouvé que
I'opinion de P. Camper sur 'animal de Maestricht était erronce,
mais que celle de son fils qui le rapprochait des lézards dtait la
veéritable.

Ce n'est qu'en 1819 qu'un nouveau Mcémoire paléontologique
parait en Belgique, et montre que la science y avait conservé encore
des adeptes.

A cette époque, Van Mons, déja connu par un grand nombre de
publications, se joignit & Drapiez ct a Bory St-Vincent, auxquels
il ¢tait 1ié d’amitié depuis longtemps, pour eréer un Recucil pério-
dique qui, sous le titre d'Annales générales des sciences physiques,
pit recevoir les travaux scientifiques de quelque nature quiils
fussent.

Malgré la courte existence de ce Recueil , dont la publication fut
interrompue, aprés 'apparition du 8¢ volume, par le débart de Bory
St-Vincent, plusicurs Mémoires pal¢ontologiques y furent inseres.

Le premier est de Dekin, ancien directeur du Musée d’histoire
naturelle de Bruxelles. Quoique I'auteur, par cetle publication, ait
cu principalement en vue la description d'une dent molaire d’éléphant
fossile découverte dans les environs de Bruxelles (2), il en profite pour
jeter un coup d'ceil sur les travaux des minéralogistes et des
géologues qui I'ont précédé. Il nous fait connaitre en méme temps,
que, déja alors, Drapiez avait decouvert, dans certaines excavations
de la craie des environs de Mons, des ossements de Pachydermes
ot autres mammifércs qu'il a déerits plus tard, ainsi que nous le
verrons par la suite, et qu'en 1801 une dent d’élcphant avait ¢l
(rouvée dans le diluvium des environs de Hasselt.

Le second volume du méme Recueil renferme une Notice de
M. Arnauld, dans laquelle il est question de la découverte, aux envi-
rons d’Anvers, d'un grand nombre de Coquilles et de dents de pois-
sons fossiles, ainsi que de trois grandes vertébres de Cétaces (5).

(1) Annales du Muséum d'lastoire naturelle, t. X1\, p. 215,

(2} Ibid., t. 1, p. 28.
(3 1l est & remarquer que d¢ja anlérieurement on avail tronve plusicurs de ces vertebres

lors du creusement du Bassin du Commerce. Llles se trouvent dans la collection du Muséum

de Paris.
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Enfin, duns le 6¢ volume, on Iit une eourte notiece de Stoffels
sur diverses espéces de Coquilles fossiles des environs de Louvain ;, mais
qui a d'autant meins d'importance qu'aucun nom scientifique des
especes observées (1) n'y esl cité.

Avant de clore cette série de travaux, nous ne devons pas oublier
de signaler celui que de la Jonkaire a publié dans les Mémoires de
la Société d’histoire naturelle de Paris (2), et qui a pour titre :
Nole sur le genre Astarte, Sowerby. L'auteur y fait la revae du genre,
v déerit et y figure plusicurs espcéees nouvelles provenant du Crag
d’Anvers.

Cette note est préecdée d'une Nolice géologique sur les environs
d’Anvers, dans laquelle sont eitées plusieurs especes de Coquilles
observeées par l'auteur, ainsi que des restes des mémes Célaees
(qui avaient déja attiré 'attention d’Arnault.

Ainsi que nous l'avoms fait obscrver plus haut, FAcadémie de
Druxelles avait été disperscée par suite des événements politiques.
Elle s’était assemblée pour la derniere fois le 24 mai 1794. Avec
elle avait disparu le centre vers lequel se coneentrait tout le mou-
vement scientifique du pays. Ce centre, remplacé momentanément
par I'Institut de France, fut eréé¢ de nouveau par le roi Guillaume
en 1816.

Les premieéres années de la nouvelle compagnie, qui recut le
nom d'Académie royale des Sciences et des Belles-Leitres , furent assez
stériles, mais elle ne tarda pas & sortir de son inaction.

Elle ranima surtout I'étude de la géologie et de la paléontologie ,
par la résolution qu’elle prit de mettre au concours, pour nos
diverses provinces, la descriplion de leur constitution géologique , ainsi
que celles des espéces minérales el des fossiles que les divers terrains
renferment , avec Uindication des localilés el la synonymie des auleurs
qui en ont déja trailé.

Cette question fut successivement appliquée aux provinces de
Hammaut, de Namur, de Luxembourg, de Li¢ge et de Brabant, et
plus ou moins heureusement résolue, la premiére par Drapiez, la
seconde par Cauchy, la troisieme par MM. Steininger et Engelspach-
Lariviére, 1a quatriéme par Dumont et par M. Davreux, et la ein-
quieme par Galcolli (3).

(1) Ces espéces sont les mémes que celles des environs de Bruxelles.

(2) Vol. 1, p. 410 et 127,
(s) Voir t. III, p. 7, 8, 9 et 42 des Mémoires couronnds.
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Par une fatalite regrettable, de ces sepl concurrents, cing ont
dejh payé leur tribut & 1a nature (1).

Trois seulement ont donné dans leurs travaux une certaine im-
portance aux recherches paléontologiques, et ont déerit et figurd
une partie des fossiles qu'ils ont observés. Ce sont Drapiez, Galeotti
et M. Davreux. Les autres se sont bornés & dresser des listes plus
ou moins exactes, et par la exemptes de tout contrdle, des espéces
qu’ils ont cru avoir rencontrees.

Mais, parmi ces trois auteurs que nous venons de citer, il n'y a
que le travail de Galeotti qui, sous le rapport paléontologique, soit
réelicment scientifique. Non-seulement il a cherché 4 classer md-
thodiquement les fossiles, mais, en outre, il a déterminé et figuré
avec soin les especes nouvelles, et a donné la synonymie compléte
de celles qui étaient connues avant lui.

Quoi qu’il en soit, 'impulsion ¢tait donnée, et lorsque, aprés les
é¢vénements de 1830, le calme fut revenu et que la Belgique se
sentit livrée & elle-méme, un progres réel se manifesta dans les
¢ludes paleontologiques. On vit bientdt se lancer dans l'aréne
les Schmerling, les Nyst, les Morren, les Van Beneden, les
de Koninck, les Cantraine, les Galeotti, les Westendorp, qui,
quoique jeunes alors, se firent néanmoins remarquer, et furent
bientot associes pour la plupart aux travaux du premier corps
savant du pays.

Nous ne devons pas oublier que déja méme avant cette époque,
I'un d’eux, Ch. Morren, s’était signalé par plusieurs publications
paleontologiques. Naturaliste infatigable et collecteur intelligent, il
avait pour ainsi dire embrassé I'étude de toutes les branches de
'histoire naturelle, avant qu'il se fixt définitivement sur la
hotanique, science qu'il fut chargé, en 1835, d’enseigner a I'Uni-
versité de Liége.

Il était encore sur les bancs de I'Université de Gand lorsque,
en 1828, la Faculté des sciences de Groningue couronna son
Memoire ayant pour ohjet la description des Polypiers fossiles des
Pays-Bas. Mais ce travail laisse beaucoup a désirer sous le rapport
de la description des especes et surtout sous celui de I'indication
exacte des couches géologiques auxquelles elles appartiennent.

Nous pouvons faire la méme observation relativement a unc

(1, Ce sont : Drapiez,, Cauchy, Engelspach-Lariviere , Dumoent et Galeolti.
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Notice du méme auteur, publiée & la méme c¢poque et intitulée :
Sur les restes de deux Cirrhipédes, dans laquelle les sables et les
ereés cocenes des environs de Bruxelles sont confondus avece 1a craie
tuffeau ct chloritée des environs de Paris, et des dents de poisson
avee los restes d'une Tubicinella.

Il ne fut guére plus heureux dans la Revue sysiématique des nou-
velles découvertes d'ossements fossiles faites dans le Brabant méridional ,
insérée en 1828 dans le cinquieme volume du Messager des Sciences
et des Arts, car il n'est pas probable que les ossements de blaireau
ou Meles trouvés par lui aux environs de Bruxelles proviennent du
calcaire grossier , comme il l'affirme, mais bien d’un terrier fait
par I'animal vivant et dans lequel celui-ci aura péri. La méme
rdéserve est a faire pour ce qui concerne les restes d'oiscaux, de
I¢ézards, d’ophidiens et de batraciens, que Ch. Morren dit avoir
observés dans ce méme gisement et que personne apres lui n'est
parvenu a découvrir.

En 1829, dans le 1T chapitre de sa dissertation inaugurale pour
'obtention du grade de docteur en sciences a I'Université de Gand ,
il trace un tableau exact de la succession des éires organisés a la
surface de notre globe, et conclut, avee la plupart des auteurs qui ont
trait¢ le méme sujet, que la eréation des étres organiscs n’'a pas ¢l
simultanée, et que 'organisation de ces éires s'est successivement
perfectionnée avant la ercation de 'homme.

Son Mémoire sur les ossements humains des tourbieres de la Flandre ,
publi¢ en 1832, témoigne des études scrieuses. Cependant il serait
difficile de se rallier a toutes les conclusions qu’il déduit de ses
observations.

Ainst, nous sommes d’avis que la decouverte d'un seul frag-
ment de criane ne sufiit pas pour admetlre I'existence de 'homme
avant la formation des tourbicres qui le recélent, méme lorsque
ce fragment serait accompagne , comme dans ce cas , d'ossements
de castors ou d’autres animaux dont la race a disparu de nos
contreées.

Pendant que Ch. Morren se livrait a I'é¢tude des richesses palcon-
tologiques que lui fournissaient les provinees flamandes, Schmerling
s'adonnait avee ardcur a la recherehe des ossements gisant au fond
des cavernes de la provinee de Liége.

Lui aussi decouvrait, dans les cavernes d’Engis et d’Engihoul, des
ossements humains quil a eru contemporains des grands ours cl



des autres animaux dont les debris jonchaient le sol , et commu-
niquaitl ses observations a I'’Académie de Bruxelles (1).

Déja alors 1l se préparait & la publication du grand travail qui a
servi & établir sa renommée (2).

Ce fut en 1829 que le hasard lui fit connaitre la premicre ca-
verne a Chokier (3). Depuis, il en découvrit plus de quarante, mais
toutes ne contenaient pas des ossements. Les plus importantes
¢taient celles de Chokiery, d’Engis, d’Engihoul, des Fonds-de-Forét
et de Goffontaine.

A force de patientes recherches et de grands sacrifices d’argent ,
aidé du concours bienveillant de plusieurs propriétaires de ces
excavations naturelles, encouragé par le gouvernement du roi
Guillaume, Schmerling parvint a réunir une des plus belles et des
plus vastes collections d’ossements fossiles qui fit connue.

Il était fier de son musée, pour lequel il avait dépensé¢ des
sommes considérables, et il en avait le droit. Aussi le montrait-il
avec une complaisance jointe a une satisfaction personnelle qu'on
lui passait volontiers. Tous les loisirs que lui laissait sa profession
de médecin étaient consacrés a la détermination et au classement
de ses fossiles. C’¢tait son unique delassement , dans lequel il etait
merveillensement aidé par son domestique, qu'il avait dressé a
diriger les, travaux des cavernes, a reconnaitre les ossements
mis au jour, a les conserver et a les réparer lorsqu’ils étaient
brisés.

Mais il est temps de revenir a son ouvrage.

Celui-ci est composé de deux volumes , dont le premier est divisé
en cing chapitres et le second en onze.

Les chapitres du premier volume sont consacrés a la description
des cavernes de la province de Liége en général et & celle de
chacune des principales en particulier, ainsi qu’a celle des ossements
de 'homme et des animaux carnassiers et des Plantigrades.

Les cinq premiers chapitres du second volume comprennent la
suite de la description des ossements d’animaux carnassiers ; les
autres renferment celle des ossements de Rongeurs, de Pachy-
dermes, de Ruminants et d’oiseaux, ainsi que celle des dcbris

(1) V. Bulletin, t. 1, p. 6 et 8.

(2) Recherches sur les ossements fossiles découverts dans les cavernes de la province de
Liége. 2 vol. in-4° avec allas in-folio. Li¢ge, chez Collardin, 1835-18354.

(3) Elle a ¢t¢ détruite depuis, par suite de travaux ayant pour objet 'exploitation du caleaire,
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travaillés par la main de 'homme, et enfin celle des ossements
fossiles & I'état pathologique.

Afin de faire mieux connaitre ce remarquable travail, nous re-
sumerons les principales opinions que 'auteur y a consignées.

Schmerling n’admettait pas, avec raison, que les cavernes
dussent leur origine & des courants d’eau ou a la présence de gaz;
il 'attribuait au soulévement et au plissement des roches dans
lesquelles on les observe; mais, en revanche, il était persuadd
que la terre qui jonche ces excavations et qui renferme les osse-
ments dont il a tiré un si bon parti, avait été charriée par les eaux
diluviennes, et y avait été deéposée avee tout ce qu’elle contenait.
Il fondait son avis principalement sur cette circonstance, que la
plupart des o0s se trouvaient péle-méle et étaient plus ou moins
brisés ou arrondis, et que jamais on n'avait rencontre de squelette
entier des animaux enfouis.

Mais ces circonstances suffisent-elles pour admettre les conclu-
sions de 'auteur? Nous ne le croyons pas, parce que nous rencon-
trons beaucoup plus de difficultés a nous y rallier, que nous n’en
trouvons a admeltre 'opinion des auteurs qui supposent que les
animaux ont vécu dans les cavités mémes qui ont servi a conserver
leurs ossements, ou y ont été apportcés par leurs ennemis.

Quant aux ossements mémes découverts par Schmerling, ils ont
¢té reconnus appartenir a I'homme, et & 70-75 espéces d’animaux,
au nombre desquels se trouvent huit espéces d’oiseaux et deux ou
trois especes de poissons.

Parmi ces animaux, les plus remarquables sont les six grandes
especes d’ours actuellement éteintes, les hyénes, les grands chats,
le castor, I'agouti, I'éléphant, le rhinocéros, le tapir, et quelques
grands cerfs, qui tous ont disparu de nos contrées et dont quelques-
uns n'existent plus que dans les régions tropicales.

C’est trente-cinq ou quarante espéces de plus que n’en ont si-
gnalé Buckland, dans les cavernes de I'’Angleterre, Goldfuss dans
celles de 1I'Allemagne, et M. Marcel de Serres dans celles du midi de
la France.

LLes ossemens humains trouveés par Schmerling a Engis ¢t &
Engihoul appartiennent au moins a six individus dont la taille
moyenne devait avoir ¢té de 5 12 pieds.

Notre docteur c¢tudia spécialement les fragments de erdne qui
¢taient en sa possession el qui provenaient de deux hommes; il
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conclut de ses recherches que leur intelligence avait da étre (res-
bornée, et qu'ils avaient dia avoir beaucoup d'analogie avec la race
negre (1).

Ces restes ¢taient enfouis sous un meétre et demi de terre, ct se
(rouvaient a cOl¢ de dents de cheval, de rhinocéros, d’hyéne et
d’ours. Dans d’autres cavernes il découvrit des os et des cornes
taillés et des silex polis et tranchants.

1 ne doutait pas que ces os el ces objets ne fussent fossiles et
contemporains de ceux des animaux actuellement éteints.

Nous avouons néanmoins que nous avons de la peine & aceepter
son opinion, ¢t nous dirons méme que le discours fort intéressant
lu par M. Spring & une des séances publiques de I'Académie des
sciences de Belgique tend a nous faire croire le contraire (2).

Parmi I'immense quantit¢ d’os recueillis par lui, Schmerling en
reconnut un certain nombre qui avaient ét¢é sujets a des altérations
morbides en tout semblables & celles auxquelles sont soumis les
animaux des races modernes. Cest par la deseription de ces o0s
qu'il termine son travail, dans lequel nouns voudrions trouver un
peu plus de méthode et de clarté.

Aprés la mort de Schmerling, le gouvernement nomma une Com-
mission chargée d’examiner ses collections; mais on ne parvint pas
a s’entendre. Par suite de circonstances qu’il est inutile d’examiner
ici, les objets si laboricusement et si soigneuscment recueillis
furent pendant plusieurs annces déposés dans les greniers de
I'Université, exposés a I'action de Pair humide el de la poussiére,
et s’y détériorérent au point que plusieurs des picees les plus im-
portantes ont été¢ complétement détruites. En 4847 on finit par
tomber d’accord, ct alors, grice aux soins de M. le professcur de
Koninck, chargé & cette ¢poque du cours de paléontologie, 1a col-
lection de Schmerling fut recueillie dans les salles de 'Université, et
les dégils furent réparés autant que possible. Elle forme en ce mo-
ment une des parties les plus intéressantes du Muscée universilaire.

En 1836, et aprés la publication de son ouvrage, Schmerling
déeouvrit quelques ossements dans le diluvium des environs de
Chokier, et adressa & ce sujet une Note & I'Académie (5). Ces osse-
ments appartiennent & des ¢léphants et & des rhinoecros.

(1) M. Spring est arrivé & une conclusion a pen pres analogne.
(2) Bulletin de I' Acaddémie, t. XX, p. 456,
(3) Ihidem , v, 101, p. B2,



i

MR e

Vers la méme ¢poque, M. Nyst communiquait au public le premicer
résultat de ses recherches sur les Coquilles tertiaires des environs
d’Anvers, de Housselt ¢t de Klein-Spauwen, sous forme de deux
Mémoires accompagnés de quelques planches.

Dans le premier de ces écrits, il établit la parfaite analogie entre
les sables fossiliféres d’Anvers et le Crag des géologues anglais,
et cite un grand nombre d’espéces communes aux deux pays.

Il ne fut pas aussi heureux sous le rapport de I'argile de Boom,
qu'il assimila au London-Clay, parce qu’il crut reconnaitre quelques
especees de ce dernier dépdt parmi eelles des argiles belges , tandis
qu'il a ét¢ prouvé depuis que ces argiles sont bien plus récentes et
recouvrent les sables tongriens de Dumont. Cette publication, qui
renferme la description de 134 especes, dont 18 des argiles rupe-
liennes et 36 nouvelles, a fait I'objet de quelques critiques peu
fondées de M. Van Beneden (1), ainsi que 'auteur I'a suflisamment
prouvé dans un travail plus considérable dont nous aurons i nous
occuper un peu plus loin. Plus tard, M. Nyst s’associa & M. Weslen-
dorp pour compléter cet ¢erit, en nous faisant connaftre 60 espccees
dont il n’avait pas fait mention d'abord.

Le second Mémoire de M. Nyst traite des Coquilles fossiles du
Limbourg belge. I1 en déerit 105, dont prés de la moiti¢ sonl
nouvelles.

Quoiqu’il ait remarqué que plusicurs de ces espéees sont iden-
tique avece celles des environs de Mayence, de Paris et des sables
supérieurs de I'fle de Wight, il n’arrive & aucune conclusion sur la
nature et I'dge relatif des couchent qui les renferment.

Ces travaux ont ¢té suivis d'un Mémoire de M. de Koninck sur les
Coquilles fossiles des argiles de Basele, Boom , Schelle, elc., publi¢
par 'Académie de Bruxelles.

Ce fut le coup d’essai du savant paléontologiste belge dans une
carriére dans laquelle 1l devait bientot s'illustrer et occuper le
premier rang. Aux dix-huit especes décrites par M. Nyst, il en
ajoute vingt-cinq, dont la moitié environ sont nouvelles. Il y figure
le Nautile, sur lequel il avait déja ln une Notice & la Socicté géolo-
cique de France (2), el dont Van Mons avait communiqué, en1833,
la description & ’Académie de Bruxelles ().

(1) V. Bulletin zoologique de I, E. Guerin. Anndée 1835, p. Li7
‘2] Bulletin de la Société géologique de France , t. IV, p. 437.
's) Bulletin de U Académic de Bruxelles, (. 1, p. 96,
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A dater de ce moment, I'élude de la palcontologie fit de notables
¢t constants progreés en Belgique.

Ce mouvement peut étre constaté par le nombre et I'importance
des ouvrages qui ont paru.

Parmi ceux-ci, plusieurs ont pour auteurs les paléontologistes
ct les géologues les plus renommés de 1'’Angleterre, de la France
et de I’Allemagne.

Pour s’en convaincre, il suffit de citer les noms d’Agassiz, de
Murchison, de Lyell, de Forbes, de de Verneuil, de d’Archiac,
de Milne Edwards, de Haime, de Léveillé, d’Ad. Brongniart,
de Michelin, de Hébert, de Geeppert, de Miinster, de Beyrich,
de Goldfuss, dont nous analyserons les travaux avant de pour-
suivre notre tiche, que nous comptons terminer par I’examen
des publications de nos compatriotes.

Disons d’abord que la plupart de ces auteurs ne se sont occupés
des fossiles belges qu’accidentellement et dans le seul but de rendre
leurs ouvrages plus complets.

C’est ainsi que M. Agassiz décrit quelques poissons tertiaires,
crétaces et paléozoiques belges, dans ses admirables Recherches sur
les poissons fossiles; que Goldfuss fait connaitre par d’excellentes
figcures un grand nombre de nos Polypiers et de nos Mollusques
tertiaires, crétacés et paléozoiques (1); que M. Michelin intercale
un certain nombre de Polypiers belges parmi ceux qui lui servent a
composer son Iconographic zoophytologique ; que M. Milne Edwards et
Jules Haime introduisent, dans leurs recherches classiques sur les
Polypiers, les nombreuses especes de Belgique que leur a com-
muniquées M. de Koninck (2); que le comte de Miinster decrit
quelques Crinoldes et Mollusques nouveaux du calcaire carboni-
fére (systeme Condrusien, Dumont) de Tournai, dont il est rede-
vable a I'obligeance de Puzos de Paris (3); que MM. d’Archiac et
de Verneuil (4), ainsi que M. Beyrich (5), indiquent quelques
fossiles paléozoiques de notre pays; que M. de Verneuil décrit
I'une des espéces los plus extraordinaires du genre Productus

(¢) Pelrefacta Germanize,

(2) 1° Recherches sur les Polypiers récents et fossiles; et 2° Recherches sur les Polypicrs
paleeozolques.

(3) Beitrage zur Petrefakten Kunde.

(#) The fossils of the older deposits of the rehn. prov.

(s) Verstein des Rhein. Uebergangs-Gebirges.
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(P. proboscideus), particuliére au calcaire carbonifére de Visé (1);
que MM. Geeppert et Ad. Brongniart déterminent avec le talent
qui les caractérise el figurent avec soin quelques especes des
innombrables empreintes veégetales que renferme notre schiste
houiller, et dont Courtois avait deja donné, en 1828, une liste
fort incompléte (2).

Quant a sir Roderick Murchison, en parcourant et en étudiant le
terrain dévonien de notre pays, il est frappé de la constance et de
I'abondance de certains fossiles dans les assises supérieures de ce
terrain. Cet illustre géologue ne se contente pas de les ¢numérer
dans le travail ou il consigne ses observations géologiques : il
les décrit et les figure avec une précision remarquable (3).

Ce que sir Roderick Murchison a fait pour nos terrains paléo-
zoiques, sir Charles Lyell I'a exécuté pour nos terrains tertiaires.
Apres s’étre mis en rapport avec la plupart de nos géologues et
paléontologistes, aprés avoir parcouru pendant longtemps tous les
points du pays qui lui paraissaient mériter quelque intérét, avoir
minutieusement c¢tudié chaque étage et apres les avoir comparés a
ceux de la France et de I’Angleterre, il a consigné ses observations
dans un trés-beau Mémoire inséré dans le Quarterly journal of the
geological Sociely of London (4) de 1852.

Dans ce travail, il donne la description d’'un grand nombre de
fossiles nouveaux, parmi lesquels on distingue les Echinides,
traités de main de maitre par le savant Forbes, si malheureusement
enlevé a la science & un 4ge peu avancé, et les fruits fossiles des
environs de Bruxelles, qui tous appartiennent au genre Nipadiles
de Bowerbank.

Ce Mémoire a été traduit par deux de nos plus savants ingénieurs
des mines, MM. Toilliez et Le Hardy de Beaulieu.

Léveille a particuliérement appelé I'attention des paléontologistes
sur les terrains fossiliféres des environs de Tournai et de Montigny-
sur-Roc, qui avaient déja fait I'objet de recherches fructueuses de

(1) Bulletin de la Société glologique de France, L. XI, p. 257.

(2) Recherches sur la statistique de la province de Liége, L. 1, p. 229,11 est a remarquer que,
dans cet ouvrage, Courtois annonce son intention de publier sur ces fossiles un travail fait en
commun avec M, Sauveur et accompagne de planches. Ce projet n'a jamais re¢u d’exécution ,
mais nous avons remarque gque M. Sanveur a présenté seul en 1829, a I'Academic , un Memeoire
sur le méme sujet, Mémoire dont les planches seules ont été publices en 18418,

(3) Bulletin de la Société géologique de France, . X1, p. 229,

(+) T. V111, p. 312.
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la part de M. le comte Duchastel, dont la magnifique collection a
form¢ le noyau du Musce paléontologique de la ville de Mons.

Non content d’'indiquer ces gites, il indiqua et figura une partie
des espéces carboniféres les plus remarquables dans les Mémoires
de la Société géologique de France (1).

La mort vint bientdt surprendre cet ingénieur au milieu de ses
travaux, mais en mourant il légua ses collections & la Société
géologique, dont il était un des membres actifs. Au nombre des
objets légués se trouvait une série superbe de fossiles du tourtia
belge. M. le vicomte d’Archiac fut charge d’un Rapport & ce sujet.

C’est & cette circonstance que 1'on doit 'ouvrage important dans
lequel le savant géologue et paléontologiste frangais a décerit et
figuré tous ces fossiles (2), qu’il considérait comme formant un
dépot spécial et isolé , mais que M. de Koninck a démontré depuis
longtemps étre identiques a ceux d’Essen et de la Saxe (3).

Nous analyserons plus loin la Notice de M. Hebert, en méme
temps que nous appréeierons 'ouvrage principal de M. Nyst.

Afin de mieux faire ressortir 'importance des découvertes pal¢on-
lologiques qui nous restent a exposer, nous abandonnerons, pour
grouper ensemble les travaux de chacun des paléontologistes dont
nous avons encore 4 nous occuper, 'ordre chronologique, que nous
avons jusqu’ici observé autant qu’il nous a été possible.

Dans eette revue, la place d’honneur est occupée de droit par le
Nestor de nos géologues et paléontologistes, par le savant et trop
modeste M. d’Omalius d’Halloy, qui le premier a appelé I'attention
du monde savant sur la constitution du sol belge, el & qui nous
sommes redevables de la premiéere classification vraiment scienti-
fique des divers étages dont ce sol est composé. Ce n'est pas
que la liste de ses travaux paléontologiques soit longue, mais
nous ne devons pas oublier que c¢’'est en grande partie & son
initiative que l'on est redevable des questions proposées par
I'Académie relativement A la constitution géologique de nos pro-
vinees (4), que c'est & ces encouragements bienveillants et presque
paternels que sont dues, en grande partie, les recherches géolo-
giques et paléontologiques faites dans notre pays depwis le coms-

(1) T. II, t' série, p. 58.

(2) Mémoires de la Société géologique de France, 2° serie, t. 11
(3) Bulletin de U' Acaddémie , v, XVII, part. 1T, p. 662,

(4) Yoir plus haut.
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mencement de ce siecle. Nous avons souvent entenda dire par
Dumont que c¢’est & lui qu'il devait sa science, et il était fier de se
proclamer son éléve.

Qu’on lise ses rapports faits A I'’Académie, lesquels sont, & une
exception prés, les seuls écrits que nous ayons de lui sur la paléon-
tologie, et I'on verra avec quels soins et quelle atiention il évitera
de blesser les auteurs des communications qu'il a & examiner,
avec quel bonheur il fera ressortir tout ce qu'il y aura de bon et de
digne d’étre connu.

On sait que généralement on admet aujourd’hui que les faunes
des diverses époques géologiques sont spéciales pour chacune de
ces ¢poques, et que toutes ont ¢t¢ détruites I'une apres l'autre
avant la création de celle qui I'a suivie. M. d’'Omalius ne partage pas
cette maniére de voir, et, dans une note lue & I'’Académie en 1846,
il expose ses idées, qui se résument & croire que les étres organiscs
des diverses époques géologiques proviennent d'une méme souche
et ne nous paraissent diflférents que parce qu’ils ont ét¢ modifics
par les ecirconstances du milieu, de la temperature et d’autres causes
que nous ne pouvons plus apprécier, dans lesquelles ils se sont
successivement trouvés et développés. Nous respectons cette con-
ception , mais nous ne la partageons pas.

Nous n'admettons pas davantage l'opinion de Dumont, qut n'a
parlé de paléontologie et des caractéres que cette science fournit
au géologue pour la détermination des roches sédimentaires , que
dans le but de les combatire, quoiqu’il en ait fait constamment
usage dans ses travaux et dans ses recherches. C'est du moins ce
qui semble ressortir des trois Notices qui ont été insérées en 1847
dans le Bulletin de I’ Académie, et au sujet desquelles il a rencontré
dans un de ces collegues, M. de Koninck, un contradicteur non
moins convaineu que lui-méme.

M. Cantraine, professcur émérite de I'Universit¢ de Gand, a
publié en 1838 une Notice sur un nouveau genre de la famille des
Ostracées. Ce genre, qu'il a dédi¢ & Charles Bonaparte, prince de
Mucignano, sous le nom de Carolia, est créé sur une Coquille
fossile de I'Egypte : ce genre ne semble pas avoir ¢té admis par les
conchyliologues.

Fn 1840, le méme professeur fit inscrer, dans le treizicme volume
des Nouwveaux Mémoires de I’ Académie, 1a premicre partic de sa Mala-
cologie méditerranéenne et littorale. Ce travail, bien fait et dans lequel
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"auteur deécrit un certain nombre de Coquilles fossiles d’'Italie, est
accompagné d’excellentes planches gravées. 1l nous fait regretter
que les autres parties n'aient pas encore été livrées a I'impression.
Espérons que les loisirs que s'est faits M. Cantraine en se retirant
de I'enseignement lui permetiront de les employer utilement a
I'achévement de son livre. ‘

M. Nyst s’est appliqué spécialement & I'étude des Coquilles et des
Polypiers tertiaires de notre pays. La plupart de ses ouvrages en
font foi; un seul fait accidentellement exception. Il a pour objet la
description de quelques fossiles rapportés du Mexique par son ami
Galeottl, auquel 1l s’est associé pour ce travail, et qui a cru les avoir
recueillis dans le terrain jurassique, tandis qu'en réalité ils appar-
tiennent au terrain cretacé.

Le plus considérable de ses travaux, celui qui résume pour ainsi
dire tous les autres, a ¢té couronné par ’Acad¢émie, et comprend
la description de toutes les Coquilles et Polypiers tertiaires de
Belgique qu’il a connus. 1l est accompagné de 48 planches fort
bien excculées et représentant les figures de toules les especes
citces. Ces espéces s'élévent au nombre de 554, dont 163 sont
nouvelles. Toutes sont groupéees de la maniere suivante: 216 sont
indiqueées pour le systéme scaldisien de Dumont, 36 pour le bol-
dérien, 169 pour les systémes rupélien et tongrien réunis, et
181 pour les systemes tertiaires inférieurs a ceux que nous venons
de nommer.

En additionnant ces divers chiffres, on arrive & un total de
602 especes, c’est-a-dire 48 de plus que celul indiqué d’abord.
Cette difféerence provient de ce que M. Nyst croit avoir trouve
dans les divers systémes un certain nombre d’'espéces communes
a d'autres et qui en augmentent ainsi le chiffre total.

La partie de 'ouvrage de M. Nyst qui traite des fossiles rupéliens
et tongriens a fait le sujet d’'un examen serieux de la part de
M. Hebert. Ce savant professeur de la faculté des sciences de Paris ,
¢tant parvenu a se procurer une collection de fossiles a peu pres
complete de ces formations, a pu les comparer a ceux du bassin
de Paris, auxquels M. Nyst en avait assimilé un certain nombre, ce
que ce dernier n’avait pas pu faire a cause de la rareté d'une partie
de ces fossiles. 1l a pu constater ainsi, que toules les espéces bien ca-
ractérisées et dont il a élé possible de se procurer, dans le Limbourg, des
échantillons suffisamment bien conservés, ont élé évidemment idenki fiées a
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lort avec des espéces propres a la premiere formation marine tertiaire du
bassin de Paris, en comprenant sous ce nom tous les dépols compris enlre
la craie ou le calcaire pisolitique et le calcaire lacustre de Saint-Ouen (1).

M. Hébert termine sa critique par U'indicalion des caractéres qui
distinguent les espéces du Limbourg des espéces du bassin de Paris , dont
M. Nyst leur a donné le nom; d’ou il résulte que 'ouvrage de M. Nyst
aurait dd comprendre 14 espéces nouvelles de plus que celles in-
diquées, s'il avait bien reconnu ces especes.

Quoi qu'il en soit, I'ouvrage de M. Nyst n’en est pas moins tres-
remarquable , et nous préférons en général quelques erreurs sem-
blables &4 celles signalées par M. Hébert, aux erreurs qui se ren-
contrent bien plus communément, et qui consistent & introduire a
tort et & travers de nouveaux noms dans la science, et a4 donner
comme inconnu ce qui est connu depuis longtemps.

Depuis la publication du Mémoire de M. Nyst, M. Bosquet, dans
deux écrits successifs, a fait connaftre 29 espéces nouvelles, pro-
venant toutes des systémes tongrien et rupélien.

Ce paléontologiste semble s’adonner de préférence i I'étude des
étres microscopiques. C'est du moins la conclusion que nous pou-
vons tirer de la publication de ses principaux travaux, qui ont pour
objet la description, avec figures grossies et habilement exécutées,
des Entomostraceés tertiaires de la Belgique et de la France, et de
ceux du terrain crétaceé des environs de Maestricht et de certaines
localités belges.

Ses patientes recherches nous ont fait connaftre 22 espéces ter-
tiaires propres a la Belgique, et 60 espéces de la craie de Maestricht,
mais dont la plupart se retrouvent aussi en Belgique. (Voir ses
deux Mémoires sur ce sujet. )

Il a de plus décrit tous les Crustacés appartenant i d’autres ordres
quil a rencontrés dans la craie maestrichtienne, et est parvenu a
reunir 18 especes de Cirrhipedes et 5 especes de Malacostraces,
parmi lesquels il y en a de fort singuliers, appartenant a des genres
encore inconnus jusqu'ici.

De son coté, M. de Binkhorst a publié une Notice contenant la
description de trois nouvelles especes de Crustacés, non moins re-
marquables que ceux déja publiés par son compatriote, M. Bosquet.

En 1851, M. von Hagenow a publié un long Mcémoire dont la

(1) Bulletin de la Socidté géologique de France, 2™ scrie, L. V1, p. 463,
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conleetion n'a pas ¢xige moins de patience que celle qu'a monlrée
M. Bosquet, et qui a pour objet I'¢tude des Bryozoaires de la craie
de Maesiricht. Dans ce travail, consciencicusement et habilement
exccutd, le naturaliste allemand ne décrit pas moins de 179 de ces
animaux, dont on ne parvient 4 observer convenablement I'organi-
sation qu’a I'aide du microscope, et dont 142 lui ont paru nouvelles.

Enfin, M. de Binkhorst, dans un ouvrage qui vient de paraitre et
qui a pour titre : Esquisse géologique et paléontologique des couches cré-
tacées du Limboury et plus spécialement de la craie luffean , déelare que
la faune fossile de cette dernic¢re se compose d’environ 241 genres,
comprenant 798 espéces, parmi lesquelles plus de deux cent
cinquante, non compris les Bryozoaires et les Zoophytes, la carac-
térisent d’'une maniére speciale (1).

Le tableau suivant donne la répartition de ces genres et de ces
especes dans les diflérentes classes d’animaux auxquels ils appar-
tiennent, mais dont les chiffres nous paraissent meériler une rigou-
reuse verification.

CLASSES. GENRES. ESPECES.
Reptiles. . . . . 4 S
Poissons. . . . . 14 28
Crustacés . . . . 30 89
Céphalopodes . . . 8 17
Gastéropodes . . . 2() 80
Cormopodes . . . 5% 115
Drachiopodes . . . 10 0
Bryozoaires. . . . GO 280
Annélides . . . . i 18
Crinoides . . . . 4 D
Echinodermes . . . 15 42
Anthozoaires . . . 1 D0
Foraminiferes . . . i8 5
Spongiaires. . . . 5! 15
241 798

Au dc¢hut de sa carricre scientifique, M. Van Beneden s’est livee
i 1'étude des fossiles, ainsi que le démontre la communication qu'il
a faite a la séance du 7 mars 1835 de 'Academie de Bruxcelles (2), et
dans laquelle il annonce un travail sur les os fossiles des environs

GO USE]
(2) T. 11, p. 6.
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d'Anvers et sa Notice insérée dans le Bulletin scientifique de Guérin (1)
ou il parle d'un autre travail sur les Coquilles fossiles d’Anvers el
de Basele, mais dont ni 'un ni 'autre n’ont jamais vu le jour. On
n'a de lui qu'une Notice sur deux Cétacds fossiles (2) provenant
du bassin d’Anvers, et une scconde Notice sur une dent fossile de
Phoque de la méme localité. Dans la premiére, il donne quelques
détails assez suceinets sur deux portions de crdnes (3) semblables a
ceux que Cuvier a représentés sous les noms de Ziphius planirostris
ct de Ziphius longirostris, et qui appartiennent a M. Van Genechten,
président du tribunal de premiére instance & Turnhout.

M. Van Beneden pense que la seconde des espéces citées n'est
pas un Ziphius, et qu’elle doit servir a I'établissement d'un genre
nouveau.

Il annonce, dans ecette méme Notiee, la déecouverte, dans 'argile
de Boom, d'ossements d’oiscaux, ee qui parait tres-problématique,
et de reptiles, ee qui avait déja été constaté par M. de Koninek
depuis trois ans (4). Espérons que M. Van Beneden nous fera
bientdt part de toules les découvertes paléontologiques qu’il a
faites dans le pays, ct qu'il ne s’obstinera pas & tenir plus longlemps
la lumiére sous le boisseau (5).

M. le baron de Ryckholt a commenceé ses publications paléontolo-
giques par un résumé géologique sur le genre Chiton (6), dans lequel
il déerit onze espéees, nouvelles selon lui, qui toutes, & 'exception
d'une seule, proviennent des couches carboniléres de la Belgique.

Il en cite en outre sept déja connues.

Fn 1850, il publie la premiére partie de ses Mélanges paléonto-
togiques , dont 1a seconde partie ne parait que quatre ans plus tard;
mais, pendant eet intervalle, il fait publier une Notice de dix pages
dans le but de faire connaitre ses idées relativement au genre
Nawtilus, et d’établir parmi les Céphalopodes deux groupes génc-
riques auxquels il assigne les noms de Vestinaulilus et d’Asymp-
toceras, et unc troisitme parmi les Gastéropodes, voisins des

(1) Annce 4833, p. 147.

(2) Bulletin de I’ Académie , t. X111, part. T, p. 257. Année 4846.

(3) Ibid., L. XX, part. 11, p. 245.

(a) Ibid. , t. X, part. 1, p. 32,

(s) Depuis la rédaction de ce Mcémoire, M. Van Beneden a lu a I'Académie rovale de
Bruxelles un long Rapport sur des ossements découverts & Saint-Nicolas et dans lequel il décrit
plusicurs espdees de Mammiféres fossiles, (V. Bulletin de I' Académie, 2 série, ¢ VI, p. 425 )

(o) Bulletin de ' Académie , t. X11.
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Palella, sous le nom de CGoya. Cette nolice est termince par la
description d’'une nouvelle espece de Terebratella (Tercbrivostra),
qu'il dédie au savant paléontologiste anglais M. Davidson.

Quant & ses Mélanges, il les fait précéder d'un apercu geéognos-
tique des environs de Viseé et de Tournal.

Dans ce dernier, il rapporte au Néocomien la bande peu épaisse
que l'on rencontre aux environs de Tournai, et que Dumont a
classee, a juste titre, dans son systeme landénien ou tertiaire
inférieur. Cette erreur, commise parsuite de déterminations fautives
des fossiles de cette bande , n'est pas reproduite dans 'apercu des
environs de Visé, et se trouve ainsi presque rectifiée et avouce, ce
dont nous n’avons qu’a féliciter 'auteur.

Les deux parties de ce travail comprennent la description de
338 especes de fossiles, pour lesquelles plusieurs nouveaux genres
ont éteé établis.

Ces especes se partagent en 34 especes dévoniennes, 151 carbo-
niféres, 1 permienne (1) ou mieux triasique, 136 crétacées et
11 tertiaires, y compris celles décrites comme especes néoco-
miennes.

En 1846, I’Académie royale des sciences de Belgique mit au con-
cours une question par laquelle elle demandait la description des
fossiles dek terrains secondaires du Luxembourq belge , et Uindication
précise des localités et des systémes de roches dans lesquels ils se trouvent.
Pendant plusieurs années, cette question resta sans solution; mais,
en 1851, MM. Chapuis et Dewalque réunirent leurs eflorts pour pro-
duire un travail digne d’étre accueilli par le premier corps savant
du pays.

Quoiqu’ayant & peine quitté les bancs de I’'Université, ils obtinrent
le succes qu’ils avaient espére. Sur le rapport favorable de
MM. de Koninck , Dumont et d’0Omalius, leur réponse fut couronnée
de la médaille d’or, et jugée digne d'étre inserée dans les Mémoires
de la compagnie.

Ce travail, qui avait demandé plusieurs années de recherches, ne
contenait cependant que 192 especes de fossiles, dont 56 nouvelles.
Mais, en songeant que les auteurs ont eu de grandes difficultés a

(1) C'est I'Emarginula Muensteriana , décrite par le comte de Miinsler sous le nom fautif de
E. Goldfusii, Roemer , que M. de Ryckholt place dans le terrain permien , quoiqu’elle pro-
vienne du calcaire triasigne de S'-Cassian , rapporte nnanimement par les geologues au
Muschelkalk,
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surmonter, et qu'ils ont dd recueillir eux-mémes la majeure partie
des ¢chantillons dont ils se sont servis, on doit s’¢tonner encore
du résultat auquel ils sont arrives.

Aussi, en ne se laissant pas éblouir par leur premier sucees et en
continuant leurs recherches, ils sont parvenus a recueillir un assez
erand nombre d’espéces , qu'ils n’avaient pas pu comprendre dans
leur premier travail, et qu’ils comptent faire connailre par des
suppléments.

C'est & cette penscée que répond le Mémoire réecemment présente
a 'Académie par M. Chapuis, et qui comprend la description de
70 espéces i ajouter & la premeére liste, mais dont 11 sculement sont
entiecrement nouvelles (1).

Ainsi, on connait en tout aujourd’hui 262 espéces d’animaux [os-
siles des terrains jurassiques de notre pays, dont 67 nouvelles.
Espérons que le supplément a fournir par M. Dewalque portera
bientot le total de la faune jurassique belge au niveau de celui des
pays voisins , car il est probable que 'on finira par trouver dans nos
diverses couches liasiques la plupart des especes déerites par
M. Terquem, dont le nombre s’éléve a 200, et dont 143 sont nou-
velles. Cet espoir est d’autant plus fondé¢, que déja M. Terquem en
idique un certain nombre provenant de notre territoire.

Nous arrivons enfin i la partie la plus importante de notre revue,
celle dans laquelle nous avons & analyser et & apprécier les travaux
de M. de Koninck , professeur a I'Université de Liége.

Un coup d’wil jeté sur les ouvrages que nous avons consultes
suffira pour faire remarquer le nombre, la variéte et 'importance
des publications de notre savant compatriote.

Cependant, & 'inspection de cette liste, il sortira immédiatement
cette conscéquence, que la plupart de ses publications ont pour
objet I'é¢tude d’animaux appartenant & la période paléozoique, dont
I'auteur semble avoir fait I'objet de ses ¢tudes de predilection.

C’est ainsi que la premiere, qui suit celle sur les fossiles ter-
Liaires de Boom et de Basele , est déja consacrée a la monographie
des crustacés de nos terrains dévoniens et carboniféres, dont le
nombre d’espéces nes'éleve qu'a 9, mais qui ont nécessité la eréation
de Lrois genres nouveaux.

Il est probable qua cette époque il avait déja réuni les nombrenx

(1) Voir le Rapport do M. de Koninek, Bulletin de U _{cadémie, 2° série, 1.V, p. 87,
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matdriaux qui lui ont servi & commencer un an apreés louvrage re-
marquable, c¢t presque classique, par lequel il a pris place parmi
les paléontologistes les plus renommés de notre époque.

Co travail, hautement appreécié a I'étranger (1) et dans le pays,
s'écoula avec rapidité, quoique d’un prix relativement élevé.

Nous ne pourrions mieux cn faire ressortir tout le mérite, qu’en
transerivant ici la partie durapport de M. Lacordaire surle concours
quinquennal des sciences naturelles (1847-1851) qui concerne cet
ouvrage, et par les conclusions duquel le prix quinquennal lui fut
décerné cn partage avec les ouvrages de Dumont et de M. Van
Beneden.

« L'Académie, dit M. Lacordaire, erut devoir, il y a plus de dix
» ans, signaler &4 'attention des pal¢ontologistes les fossiles car-
» boniféres, en insérant dans son programme pour 'annce 1840 Ia
» question suivantc : Faire la description des Coquilles et des Polypiers
» fossiles des lerrains ardoisier, anthraxifere et houiller, et donner Uin-
» dicalion précise des localités et des systémes de roches dans lesquels
» ils se trouvent,

» Cet appel aux naturalistes était on ne peut plus opportun; car
» les fossiles de ce terrain important, I'une des sources de la richesse
» de la Belgique, ne figuraient encore dans la science que pour
» environ 110 espéces décrites ou simplement citées par Goldfuss,
» Léveillé, le comte de Miinster, MM. de Verneuil et Beyrich, sans
» parler de deux Mémoires publi¢s en 1831 ¢t 1832 par M. Dumont
» et M. Davreux sur la constitution géologique de la province de
» Liége, Mémoires dans chacun desquels ces savants ont donn¢ la
» liste des espéces & eux connues, lesquelles réunies ne s’c¢levent
» pas a 80.

» La question posée par I’Académic resta sans reponse, Soit
» qu'elle fat trop vaste, soit pour toute autre cause. Néanmoins
» elle n'a pas ¢té inutile, car il est trés-probable que c'est elle
» qui a donné & M. de Koninck I'idée de composer son ouvrage ,
» dont les premieres livraisons parurent deux ans plus tard, en
» 1842. Ce travail, qui forme un volume in-4° accompagné d'un
» atlas de 60 planches ol sont figurées toutes les especes men-
» tionnées dans le texte, ne contient pas moins de 491 especes,

(1) Nous n'en donnerons pour preuve que la distinction flatteuse dont il fut Fobjet a la Socicte
géologique de Londres, qui lui décerna le prix de Wollaston et qui inserivit son auteur au
aombre de ses 40 membres étrangeors.
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en y ajoutant celles déerites dans le supplément. Sur ce nombre,
6 appartiennent aux vertébreés, 418 aux Mollusques, 18 aux
articulés et 44 aux radiaires. 242, c’est-a-dire environ la moitié,
sont nouvelles. Ce résultat est d’autant plus remarquable que le
nombre des fossiles carboniféres actuellement connu ne s’éléve
guére qu'a 4100 pour tout le globe, déduction faite de la
Belgique.

» Un travail de cette nature n'est pas susceplible d'une analyse
minutlieuse. Il ne peut guére étre 1'objet que d’'une appréciation
egénérale, ayant principalement pour but de verifier s’il réunit
les conditions essentielles d’'un ouvrage systématique ct des-
eriptif. L’équité exige en méme temps qu'il soit tenu compte a
'auteur des difficultés particuli¢res que présentait son sujet. Or,
sous ce dernier point de vue, les fossiles carboniféres, par suite
de leur haute antiquité et de l'action exercée sur eux par les
couches qui les recélent, sont en général mal conservés et d'une
détermination fort difficile. Le naturaliste qui se livre A leur
étude n’a trop fréquemment & sa disposition que des exemplaires
déformés par la pression qu'ils ont subie ou mutilés a la suite
des mouvements du sol. En second lieu, pour les especes décrites
par ses devanciers, M. de Koninck n'avait le plus souvent pour
termes de comparaison que des descriptions vagues, incom-
pléles, et des figures grossicres.

» Dés lors il n'est pas étonnant qu'il ait pu se tromper quelque-
fois, soit en élevant de simples variétés au rang d’especes, soil
en ne reconnaissant pas dans celles qu’il avail sous les yeux des
espéces précédemment décrites. Lui-méme a relevé et corrigé
a la fin de son travail un certain nombre d’erreurs de ce genre
qui lui étaient échappdes.

» Mais, apres avoir tenu compte de ces laches, qui élaient iné-
vitables et dont ne sont pas exempts les ouvrages systematiques
méme les plus parfaits, celui-ci n'en reste pas moins un des
meilleurs dont la paléontologie se soit enrichie dans ces der-
niéres années. Les descriptions qu'il contient sont rédigées avec
le plus grand soin et presque toujours suivies d'une description
comparative des especes auxquelles elles se rapportent ; la syno-
nymie indique une connaissance approfondie de la littérature
paléontologique ; enfin les planches annexées a 'ouvrage sont

en général fort belles, el, si elles ne facilitent pas toujours autant
4



b))

»

»n

»

))

»

»

))

»

»

»

»

»

»

»

b))

)

)

b))

»

»

»

»

»

b))

0.

»

M

»

»

),

»n

b))

b))

)

»

— o) —

qu'on serail tent¢ de I'exiger Ia détermination des espéces, ecla
vient de ece que la lithographie est parfois impuissante a exprimer
completement les légeres nuances de forme ou les fines particu-
larités de sculpture qui distinguent ces derniéres entre elles.

» Les diagnoses des genres n'ont pas été traitées avec moins de
soin par 'auteur que celles des espéces. Plusieurs déja connus,
mais mal caractérisés et vaguement circonscrits par leurs auteurs,
et sur 'adoption desquels les naturalistes hésitaient, ont acquis
en ce moment le droit de cité dans la science, grice au rema-
niement qu’il leur a fait subir. Tels sont, entre autres, les genres
Leptaena, Chonetes, Conocardium ct Gyroceras. Les paléontologistes
ont également adopté quelques genres nouveaux que M. de Koninck
a jugé nécessaire d'établir, tels que Morticria et Michelinia parmi
les Polypiers , Edmondia, Cardiomorpha et Myalina parmi les Mol-
lusques, Cyclus, Cyprella et Cypridella parmi les Crustacés, enfin
Campodus parmi les Poissons.

» Créerun genre ne constitue qu'un merite secondaire ; lui assigner
une place dans lasérie est un talent plus rare et qui suppose, outre
la connaissance de I'ensemble, un coup d’ceil habile a saisir les
affinités et les analogies. La science doit, sous ce rapport, plusieurs
rapprochements heureux & M. de Koninck. C'est ainsi qu’il range,
et selon toutes les apparences avec raison, le genre Conocardium,
cité plus haut, & cOté des Tridacna, bien que tousles auteurs I'aient
placé jusqu’ici parmi les Cardiacées. 1l est également le premier
qui ait eu I'idée de rapprocher les Emarginula, les Bellerophon
que la plupart des conchyliologistes regardent comme appartenant
aux Pléropodes et qu’ils classent a4 cOté des Atlantes. Plusieurs des
cgenres qui figurent dans cet ouvrage n’avaient pas encore éié
signalés comme existant dans le terrain carbonifere. Tel est, entre
tous, le genre Osirea, dont I'auteur décrit une fort belle espéee,
genre qui mérite une mention spéciale, a cause de l'abondance
avec lequel il esl représenteé dans les terrains postérieurs au terrain
{riasique et jusque dans la faune de notre époque.

» Cette courte analyse suffira pour donner une idée de la valeur
de cet ouvrage. La carriére que M. de Koninck avait 4 parcourir
était & peine tracée, ou, pour employer une autre comparaison,
le champ qu’il a exploité ¢tait presque inculte; il I'a cultivé avee
succes, et son travail a donné au dehors une vive impulsion aux
recherches sur les fossiles carboniféres, Il est presque superilu



» d'ajouter qu'il a fail faire un pas considcrable a la paléontologie
» de la Belgique. »

Ce que M. Lacordaire dit de I'ouvrage de M. de Koninck, qu’il a si
bien analysé¢, nous pourrions le répéter de ceux qui ont paru depuis.

Parmi ceux-ci se trouvent un certain nombre de Notices, en
général assez courtes, mais qui ont néanmoins leur importance,
parce que 'auteur cherche a y faire prévaloir le principe de 'appli-
cation de la paléontologie a la détermination des terrains, dont il
est I'un des plus grands et des plus zélés promoteurs (1).

(’est ainsi que, parmi ces Notices, deux sont consacrées i 1'étudc
des fossiles du Spitzberg rapportés par M. Eugene Robert ¢t consi-
dércs par lui et par d’aulres géologues comme provenant du terrain
carbonifére , tandis que M. de Koninck en tire la conclusion qu’ils
sont d'une ¢poque relativement moins ancienne et qu’ils appar-
tiennent au terrain permien ou zechstein, formation qui a succédé
a celle qui a donné¢ lieu au grand dépdt carbonifcre.

Une troisieme Notice a pour objet la description de deux nouvelles
especes de Brachiopodes rapportées de la Chine par M. Itier et dans
lesquelles notre auteur reconnait les formes de celles qui, dans nos
contrées, caractérisent le systeme cifelien de Dumont, ou dévonien
moyen. C’est dans ce systéme, selon lui, qu'elles doivent avoir été
recueillies. |

Dans d’autres Notices, il deécril quelques genres el espeéces
nouvelles provenant du terrain paléozoique. Parmi ces genres
nous citerons spécialement le genre Hypodema, créé pour unc
espéce carbonifere belge, d’une conformation tres-singuliére et
sur la classification de laquelle on n’est pas encore d'accord , ainsi
que les genres Woodocrinus et Hydreionocrinus, ctablis sur des
Crinoides carboniféres de I'Angleterre et de I'Ecosse, mais donl
quelques especes se rencontrent aussi en Belgique.

La découverte de deux espeéces nouvelles de Chiton siluriens
pendant son dernicr séjour en Angleterre lui fournit I'oceasion de
passer en revue toutes les especes fossiles de ce genre remarquable,
si répandu dans la faune actuelle, et si rare dans celles qui 'out
précédée, que, pendant longtemps, on a douté de son existence
dans celles-ci.

D'aprés la liste fournie par M. de Koninck, on en connail

(1) Cela ressort sullisamment de sa réplique a Dumont , doot nous avons dejia en occasion de

parler, et de son discours sur état de la paleontologie en Belgique,
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aujourd’hui 27 especes qui servent a repreésenter ce genre dans toule
la série des roches sédimentaires (1), depuis les plus anciennes
jusqu’aux plus récentes, les terrains triasique et crétacé exceptés.
L'auteur est d’avis qu'on finira également par les découvrir dans
ces derniers.

En 1847, M. de Koninck a publié 1a premicre partie d'un ensemble
de travaux qui, dans son idée et sous le titre de : Recherches sur les
animaux fossiles , ¢tait destiné & comprendre un certain nombre de
monographies de genres ou de faunes locales ; mais ce projet semble
avoir ¢té abandonné par suite des ¢vénements de 1848. Celte pre-
miere partie comprend la monographie des genres Productus et
Choneles.

Les personnes un peu familiarisées avec I'étude des terrains
anciens comprendront facilement toute 'importance de ces genres,
dont les repr¢sentants ont completement disparu de la faune de
notre globe apres les derniers dépots du terrain carbonifére (2).
Les especes méme du premier de ces genres sont quelquefois si
abondantes dans certaines couches du calcaire de montagne, qu’on
le désigne souvent sous le nom de Calcaire a Productus.

M. de Koninck a fait preccéder ces monographics de la liste, par
ordre chronologique, de tous les auteurs qui avant lui ont éerit
sur le méme sujet, et dont le nombre d’ouvrages s'éleve a 107,
ainsl que d'une introduction dans laquelle il retrace I'historique
de chaque genre.

Il démonlre ensuite qu'aucune des 61 especes de Productus qu'il
a connues ne passe d’'un systéme géologique dans un auire , et que toutes
sont caractéristiques du systéeme auquel elles appartiennent (5). 11 en est
de m¢éme des 23 especes de Chonefes comprises dans son travail.
Passant ensuite a la classification des espéces el a leur distribution
géologique, il trouve: 1° que les Productus n’ont pas de représentants
dans le systeme silurien, tandis que deux cspéces de Choneles S’y
rencontrent ; 2° que 4 espcéees seulement de Produclus et 9 especes
de Chonetes sont dévoniennes ; 3° que 47 especes du premier genre

(1) M. de Ryckholt, qui a fait un travail analogue, comme nous 'avons vu plus haut, n'en a
connu que 18 especes , dont plusieurs méme font double emploi.

{2) Le travail de M. de Koninck comprend une espéce triasique , mais depuis quelques anndes
cette espece ne figure plus parmi les Productus. Elle a servi de type a la creation du genre
Koninckina, ¢tabli par M. Suess, professeur de paléontologic a Vienne. C'est un nouvel hom-
mage rendu an talent de notre compatriote,

(5) V. p 26.
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ct 12 du second sont carboniféres, et enfin que le terrain permien
renferme 10 espeéces de Productus et seulement une espece encore
douteusec de Chonetes.

De tous les Productus décrits, 22 sont nouveaux et 38 se trouvent
cn Belgique. 11 de ces derniers n’ont pas encore ¢té signalés dans
d’autres pays.

Parmi les Choneies, 6 espéces sont nouvelles , 12 ont ¢té observées
en Belgique, et 2 seulement sont propres & notre pays.

Ces monographies , comme on peul s'en assurer par la courte
analyse que nous venons d’en donner, sont faites avec le plus grand
soin, et les planches qui les accompagnent sont exéculces de ma-
niére 4 ne rien laisser A& désirer.

Nous pourrions en dire autant de la monographie qu’il a publiée
avec M. Lehon dans les Mémoires de I’Académie sous le titre de :
Recherches sur les Crinoides du terrain carbonifere de Belgique , et qui
lui a valu une seconde fois une part dans le prix quinquennal des
sciences naturelles. Mais nous préférons céder encore une fois la
parole 4 M. Lacordaire, qui, mieux que nous, est a méme d’apprc-
cier ce beau travail.

« M. de Koninck, dit-il, a eu I'heureuse et tres-utile idée de
» mettre en Léte de son travail une liste par ordre chronologique
» de tous les naturalistes qui ont écrit sur les Crinoides, depuis
» Agricola, en 1558, jusqu’a nos jours. Elle ne contient pas moins
» de 346 ouvrages qu'on voit lui étre familiers, saul un petit
» nombre, d’une rareté excessive, qu’il n’a pas pu consulter. Cette
» liste est suivie d’un exposé historique trés-complet des opinions
» émises par ces auteurs sur la nature des Crinoides.

» La troisiéme partie, qui porte le titre de Considérations générales,
» est 1a plus importante, en ce qu’elle contient une réforme de la
» nomenclature employée jusqu’ici pour designer les pieces tres-
» compliquées qui composent la charpente solide de ces animaux.

» A ce titre, elle exige quelques details.

» Les Crinoides sont des animaux rayonnés de la classe des Echi-
nodermes , et qui ont été longtemps compris dans le méme groupe
que les étoiles de mer ou Astéries. M. de Koninck se range a 'opi-
nion de 'éminent naturaliste anglais feu Forbes , qu’ils doivent
» former un ordre a part dans la classe en question. Les uns, en tres-
» petit nombre, tels que les Comatula, se meuvent librement dans les
» caux de la mer; les autres sont fixes comme la plupart des Polypes.
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Parmi les 300 especes environ de ces derniers qui sont connues,
deux seuls , le Pentacrinus caput Medusee et I'Holopus Rangii , ori-
ginaires de la mer des Antilles, ou ils sont trés-rares , ont survéeu
aux révolutions qui ont changé la face du globe. Les autres appar-
tiennent aux plus anciennes époques géologiques, et sont dissé-
minées dans les couches du sol, depuis le terrain silurien jusqu’a
la craie inclusivement (1).

» Un Crinoide complet se compose de la racine qui le fixait au
fond de la mer; d'une fige arrondie ou pentagone , parcourue
dans toute sa longueur par un canal central et composée d’'un
plus ou moins grand nombre d’articles toujours tres-courts ;
enfin, d'un sommet, ordinairement en forme de cOne renverse,
formé de pieéces en nombre trés-variables et portant les bras.
Ceux-ci, généralement au nombre de cing, sont multiarticulés
et divisés en rameaux. La base du cone comprise entre les bras
est occupee par d'autres pieces, au centre desquelles, ou a peu
prés, se trouvait la bouche de l'animal, qui, dans plusieurs
cenres, se prolongeait en une trompe également formée de
picees solides. L’ouverture opposcée du canal digestif est situce,
tantot immeédiatement a coté de cette bouche, tantdot & une
certaine distance.

» G’est le sommet qui joue le principal role dans I'établissement
des genres et la détermination des especes. Jusqu’ici tous les
auteurs qui se sont occupes de ces animaux les décrivaient en
comptant, a partir de la base, les divers c¢tages que forment les
picces dont 1l est composé, et en indiquant le nombre de celles
(qui existent dans chacun d’eux.

» (e procedé est d'un emplol commode et donne des resultats
exacts lorsque les piéces de chaque é¢tage sont peu nombreuses
et affectent une disposition régulicrement horizontale ; mais, dans
les deux cas contraires, son application présente des difficullés
parfois insurmontables, et laisse une large place a 'arbitraire.

» M. J. Miller, dans son Anatomie du Pentacrinus caput Meduse
avail le premier signalé les vices de ce procedé, el proposé de
lui substituer la forme rayonnante qu’aflectent les pieces du
sommet, comme celles des Echinodermes en général. Mais, bien
que le célebre professeur de Berlin et donné une révision de la

(1) On en connait maintenant des especes terhiaires.
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plupart des genres de Crinoides, il navait lait dans ce travail
aucune application de la nouvelle méthode qu’il signalait.

» M. de Koninck a non-seulement mis a profit cette idee ; il a en
outre reconnu un point important qui avait ¢chappé a tous ses
prédeécesseurs, a savoir que les Crinoides ne sont pas des animaux
parfaitement réguliers, comme on I'avait toujours cru, mais des
animaux asymétriques et bilatéraux, quelques-unes des picces
de leur sommet, qui correspondent a l'ouverture anale, étant
d’une autre nature que les autres.

» Partant de 14, M. de Koninck divise le sommet en calyce, en
voite et en bras. Le premier forme les ¢Otés du cone, la seconde
en constitue la base, qui est circonscrite par les bras. Les picces
du calyce adhérentes & l'article qui termine la tige sont pour
lui les picces basales , nom que leur avaient deja donne plusieurs
auteurs. Les cing rangées de pieces qui partent en rayonnant
des précédentes , et qui sont destinées & porter les bras, sont
les piéces radiales, et conservent ce nom jusqu’au point ou elles
se bifurquent. Assez souvent, entre elles et les picces basales,
il en existe d’autres qui ne rayonnent pas et forment simplement
un étage horizontal : ce sont les sous-rediales. Les pidces symeé-
triques dont il a été question plus haut prennent le nom d’anales ;
celui de piéces brachiales est appliqué naturellement a celles
des bras.

» Lorsqu’on a bien compris cette nomenclature, ce qui n’exige
qu'un meédiocre effort d’attention, il n’est aucun sommet de
Crinoides dont on ne puisse s’expliquer la structure, si compli-
quée qu’elle paraisse au premier coup d’eeil. Elle permet, en
outre, d'exprimer en chiflres les caracleres genériques, qui sc
reduisent ainsi 4 une formule mathématique. Enfin, elle présente
cet avantage qu’elle oblige 'auteur qui crée ‘un genre nouveau
a ne mentionner que les piéces qui existent dans l'eéchantillon
qu'il a entre les mains, celles qui manquent ne pouvant trouver
place dans la formule générique. D'un autre cdté, clle exige,
pour étre appliquée, des échantillons complets ; mais c'est la
un mérite réel bien plutdt qu'un défaut. On ne pourra plus deé-
sormais, avec elle, établir des genres sur quelques débris isolés,
comme on I'a fait trop souvent.

» Cette réforme de la nomenclature des picees squelettiques des
Crinoides exercera l'influence la plus heurcuse sur I'¢tude de
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» ces fossiles, en lui donnanl une rigueur et une preécision qu'elle
» n'avait pas encore. 1l ne reste plus qu'a 'appliquer aux nombreux
» genres qu’on a déjh établis parmi ces animaux, et il est 4 désirer
» que son auteur ait le courage d’entreprendre ce grand travail.

» La quatrieme et derniére partie de 'ouvrage est eonsacrée &
» la description des genres et des espéces. Les premiers sont au
» nombre de onze, dont quatre nouveaux : Mespilocrinus , Graphio-
» cirinus, Forbesiocrinus et Lageniocrinus. Tous sont accompagneés
» d'une figure repreésentant, dans une projection horizontale, les
» picces du sommet. Parmi les cinquante-trois especes deécrites
» trente é€taient inconnues. Sur la totalité, neuf proviennent du
» calcaire de Visé ; les autres du calcaire carbonifere des environs
» de Tournai (1). »

Le dernier travail publié par M. de Koninck, et qui n’a paru que
depuis quelques jours, présente un intérét réel. 11 consiste dans
un Mémoire sur les genres et sous-genres des Brachiopodes munis d’ap-
pendices spiraux , et sur leurs espéces découvertes dans les couches
carboniferes des iles Britanniques par Davidson , qu’il a traduit ot
auquel 1l a joint un grand nombre de notes.

Dans ce Mémoire, il donne la liste des espéces carboniféres
comprises dans les divisions indiquces , et il arrive 4 constater
que la Belgique en possede 46, tandis que les iles Britanniques
n’en fournissent que 44, et que de ces derniéres 36 sont communes
a la Belgique.

Il expose ensuite le résultat de ses observations relativement &
la distribution des especes indiquées, et démontre que 22 de ces
especes sont speciales au calcaire de Visé, 17 a celui de Tournai,
et que 7 seulement sont communes aux deux calcaires.

De ces considerations et d’autres qu’il indique et qu'il compte
développer dans un travail ultérieur, il déduit que les mers qui
ont donné lieu au dépot des calcaires de Vis¢é et de Tournai ont
di étre 1solées 'une de l'autre 4 I'époque de la vie des animaux
qu’elles ont nourris, et que la méme chose a did avoir lieu en
Angleterre, en Allemagne et en Russie, ou les mémes phénoménes
et les mémes différences s’observent entre la faune de certains
dépdts carboniferes et celle d’autres de ces dép0ts.

I1 y consigne un autre fait qui, s'il se vérifie, sera considérable

(1) Bulletin de ' Académic, 2¢ série, t. 111, p. 511,
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dans ses consequences et produira une vive sensation dans le
monde savant, & savoir : que le vieux greés rouge ou l'old red
sandstone des géologues anglais ne formerait que la base du terrain
carbonifére , tandis que jusqu’ici il a ¢té considéré comme appar-
tenant aux assises inférieures du terrain dévonien (1). En appli-
quant cette idée, il est conduit a4 envisager le poudingue des
environs de Malmedy comme l'unique représentant du vieux gres
rouge au centre de I'Europe, et, partant, comme appartenant
aussi au carbonifére inférieur. Les géologues et paléontologistes
anglais donneront probablement sous peu la solution de ce pro-
bléme ; nous désirons vivement que ce soit en faveur de¢ notre
compatriote.

(1) Consultez a cet égard : Murchison , Siluria, 3=° édition, p. $24 , dans lequel cet ¢minent

geologue a consigné l'opinion de M. de Koninck.
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RESUME GENERAL

En résumant tout ce qui précéde, on peut dire qu'avant 41829
I'¢tude de la paléontologie avait fait peu de progreés en Belgique.

Depuis celte époque, au contraire, signalée par les découvertes
de Schmerling, elle n’a cessé d’éire en grande faveur dans notre
pays. Il se passe peu d’années qui ne soient marquées par un
travail plus ou moins important sur cette branche des sciences
naturelles , ainsi que cela ressort suffisamment de la liste d’ou-
vrages qui se trouve en téte de ce Mémoire, et, parmi leurs auteurs,
plusieurs sont parvenus & se créer un nom qui fait autorite.

En prenant acte de tous les fossiles belges décrits par nos au-
teurs, ct de ceux qui se trouvent dans les auteurs étrangers, et
nous aidant en outre des listes de fossiles publi¢es par M. d’0Omalius
dans son Abrégé de géologie et fournies par la plupart de nos pa-
leontologistes les plus distingués, nous sommes arrivés a constater
un total d'environ 2,630 espéces connues, qui se répartissent de la
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maniere suivante, sauf les corrections i faire relativement i la
détermination plus ou moins exacte des espéces :

Mammiférﬂs SRS ¥ 2 T4

Hgealx .+ 5 v w05 8
Reptiles . « - v o 4
POISODS = o a9 & s 45

Crustaces. . . . . . 120
Mollusques . . . . . 1,987
Annélides. . . . . . 12
Echinodermes . . . . 111
Anthozoaires. . . . . 106
Foraminiferes . . . . 16

Spongilaires . . . . . |
Plantés & « = 5« o 146

Total. . . 2,630 espcces.

En décomposant ces chiffres selon les: différents terrains aux-
(uels ces étres appartiennent, on trouve :

TERRAIN DEVONIEN.

Poissons . . . . . . i
Crustaces. . . . . . 5]
Mollusques . . . . . 105
Annélides. . . . . . 3
Echinodermes . . . . 4
Anthozoaires. . . . . o1
Spongiaires . . . . . 1

Total. . . 150 espices.

TERRAIN CARBONIFERE.

POISSORS & & s 5w 4
Crustacés. . . . . . 14
Mollusques . . . . . 562

Annélides. . . . . . )
Echinodermes . . . . 58
Anthozoaires. . . . . 37

Plantes . . + .« 3 . 146

Total. . . 826 especes.
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TERRAIN JURASSIQUE.

Mollusques . . . . . 247

Annélides: .« . .« & 4
Echinodermes 4
Anthozoaires. . . . . 7

Total. . . 262 especes.

TERRAIN CRETACE.

Reptiles 2

PoISSONS & & » & = 10

Crustacés. 76

Mollusques . . . . . 503,y comprisles 179 espcces de
Echinodermes . . . . 33 Bryozoaires signalées par
Anthozoaires. . . . . 15 M. von Hagenow dans la
Foraminiféres . . . . 9 craie de Macstricht.

T ———

Total. . . 6350 (1) espeéces.

TERRAIN TERTIAIRE.

Mammiferes . . .
Reptiles .z & o o &=
Poissons « .« « « =« &

& 2 o -

Crustacés . . . . . .
Mollusques . . . . . 970
Anthozoaires. . . . . 16
Echinodermes . . . . 10
Foraminiféres . . . . 7

Total. . . 664 espéces.

TERRAIN QUATERNAIRE.

Mammiferes. . . . . . 70
ENSEBNIY o = < sl il e i

Total. . . . 78 espéces.

De tous ces fossiles, ceux qui appartiennent au terrain carbo-
nifére, jurassique, tertiaire et quaternaire, ont seuls ét¢ 'objet de

(1) Ge chiffre n'est quapproximatif, a cause de la difliculté de constater toules les espeees
decrites et indiquees par les divers autenrs.
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recherches spéciales et approfondies. On peul donec croire que la
majeure partie des étres qui constituent leur faune ont été recueillis,
et qu'il ne reste plus qu’a glaner par-c¢i par-la pour arriver i une
liste complete de ces fossiles.

Mais il n'en est pas de méme de nos fossiles dévoniens et cré-
tacés, sur lesquels nous ne possédons encore aucun travail général.
11 serait & souhaiter que I'un ou l'autre de nos paléontologistes se
mit sérieusement & 'ccuvre pour combler cette lacune regrettable
pour I'histoire naturelle de notre pays.

|




APPENDICE

Par les pages précédentes, nous croyons avoir répondu aussi
complétement qu'il est en notre pouvoir & 1a question posée par
la Société d’Emulation. Néanmoins, il ne paraftra peut-étre pas
superflu de donner ici un apergu des principales collections pa-
Iéontologiques du pays.

Nous exposerons d’abord ce que nous avons pu observer rela-
tivement aux collections publiques, et ensuite ce que nous avons
appris de source plus ou moins authentique sur ¢e qui concerne
les principales collections privées.

I

Musée de 1'Université de Liége.

Ce Musce, dont la création ne date que de 1847, comme ceux de
Louvain et de Gand, est actuellement en possession de la col-
lection d’ossements des cavernes recueillis par Schmerling. Faute
d'un personnel suffisant, cette collection reste encore a classer et
a déterminer.

Par suite du peu d'importance que Dumont attachait aux fossiles,
et un peu aussi par suite des faibles ressources dont il a pu dis-
poser, la collection paléontologique laisse beaucoup a désirer.
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Toulefois on y remarque une assez belle suite de fossiles car-
boniféres des environs de Tournai, quelques piéces importantes
de la craie de Maestricht, un grand nombre de magnifiques em-
preintes de plantes extraites de nos houilleres, et surtout une
collection fort nombreuse et trés-intéressante de fossiles tertiaires
du bassin de Paris, déterminés avee la plus grande exactitude par
I’éminent paléontologiste et conchyliologiste frangais M. Deshayes.
C’est une collection précieuse et qui peut servir de type pour la dé-
termination d’une bonne partie des especes tertiaires de Belgique.

I1

Musée de 1'Université de Louvain.

C’est de tous nos Musées le plus pauvre en fossiles apres celui
de Bruxelles. I1 est vrai qu'on y remarque quelques modeéles en
plitre de fossiles vertébrés , qui y sont classés zoologiquement,
ainsi qu'un Ichthyosaure et quelques dents de mammiféres en
nature. Sauf un petit nombre d’especes, les Mollusques y font

presque complétement défaut.

111

Musée de I'Université de Gand.

Ce Musée renferme un assez bon nombre de fossiles intéressants;
mais comme la plupart ont été acquis par le professeur de zoo-
logie, ils sont classés parmi les animaux vivants, et ne peuvent
guere servir a I'étude de la paléontologie.

On y remarque en outre quelques magnifiques échantillons de
I'Emys Cuvieri de Galeotti, provenant des sables tertiaires de Bruxelles

ou de Gand.

IV

Musée royal de Bruxelles.

Ce Musée est extrémement pauvre en fossiles, dont pas un scul

n'est visible en ce moment.
Il contient aussi quelques beaux échantillons de I'Emys Cuvier:

ct de Nautilus Burtini de Galeotti, ainsi que quelques autres fos-
siles des environs de Bruxelles.



43 —
\Y

Musce de 1a ville de Mons,

(’est, de Lous nos Musé¢es publies, celui qui est le plus riche en
fossiles. Déja il en possédait un certain nombre des environs,
lorsque la Commission, il y a quelques années, fit I'acquisition de
la belle collection du comte Duchastel.

Celle-ct se composait : 1° d’'une suite tres-riche en fossiles car-
boniféres et crétacés des environs de Tournai; 2° d’'une superbe
serie de fossiles cretacés de Ciply, recueillis avec soin pendant
plusieurs années et renfermant un grand nombre de picces pré-
cieuses; 3° d’'une collection non moins belle de fossiles tertiaires
des environs de Paris, et d’'une autre, tres-compléte aussi, de fos-
siles tertiaires d’Italie.

Autour de ce noyau, deja fort important, sont venues se grouper
deux autres collections, moins nombreuses a la verité, mais qui
avaient aussi leur importance. Ce sont celles de M. le capitaine
Lehon, dont les actives recherches aux environs de Bruxelles ont
fait retrouver la plupart des espéces figurées par Burtin et deécrites
par Galeotti, et du malheureux Toilliez, de Jemmappes, qui s’était
principalement voué a l'étude des plantes carboniféeres et qui en
avait recueilli un grand nombre, parmi lesquelles 1l y en a plu-
sieurs qui étaient encore inconnues.

Il est & regretter que ces collections, qui sont destinées & rendre
les plus grands services & la paléontologie belge, n'aient pas encorc
recu une classification définitive.

Vi

Musée de M. Van der Maelen, directecur de l'établissement
géographigque & Bruxelles.

Ce Musée, dont une partie est consacrée a des collections d’histoire
naturelle, renferme une suite assez nombreuse de fossiles tant indi-
génes qu’'exotiques. On y remarque surtout une belle suite de fossiles
jurassiques de Solenhofen et crétacés de Maestricht. Parmi les fos-
siles tertiaires, qui comprennent une partie des espéces types qui ont
servl a Galeotti &4 composer son travail sur la géologie de la pro-

bl
] |
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vince de Brabant, on admire quelques beaux ¢ehantillons de U'Emys
Cuvieri provenant de Melshroeck.

On y trouve aussi un fragment assez considérable de gres lasique
du Luxembourg, renfermant quelques vertehres de Plesiosaurus.

VII
Colleetion de M. de Koninck , & Lidge,

Cetle colleclion est sans contredit la plus importante et la plus
nombreuse du pays. Composée de plus de 80,000 ¢chantillons, com-
prenant environ 7,000 cspéces, elle est remarquable par la heaute
ct la rarete d’'un grand nombre de celles-ci.

Elle se signale non-seulement par les especes qui lui ont servide
tvpe & la composition de ses travaux, mais encore par celles que,
par ses voyages el ses rclations suivies avec la plupart des célé-
brités de notre ¢poque, il a pu se procurer, et dont la valeur est
d’autant plus grande, que lcur détermination ctait faite par les
auteurs mémes qui les avaient déerites, et lui permettaient ainsi de
les comparer aux fossiles belges.

A la collection presque complete de fossiles helges de tous les
terrains sédimentaires, viennent se joindre celles, trés-nombreuses :
1 du terrain silurien ae Russie, de Suéde et d'Angleterre; 2° du
terrain dévonien de I'Eifel ; 3° du terrain carbonifére des fles Bri-
tanniques; 4° du terrain permien de 'Allemagne ct de I'Angleterre ;
5° du Muschelkalk de St-Cassian; G° des terrains jurassiques du
Wurtemberg et de I'Angleterre ; 7° du terrain erétace de PAllemagne,
de la France et de 'Angleterre, et principalement du systéme néo-
comien, dont les fossiles sonl d'une grande rareté ; 8° des terrains
tertiaires de I'ile de Wight ¢t de Suffolk , des environs de Vienne ,
de Bordeaux et de I'ltalie.

Les séries les plus remarquables de cette collection, apreés les
lossiles carboniféres, se composent des DBrachiopodes et des Cri-
noides, dont M. de Koninck possede plus de 1000 espeéces appar-
tenant aux premiers et de 300 especes appartenant aux autres.

Ce qu'il a fallu de temps, de dépenses ¢t surtout de patientes
recherches, pour rcunir, délerminer et classer une collection
aussi nombreuse ¢t aussi choisie, ne peut se comprendre que par
ceux qui ont cherche a 'imiter.

Espérons que cette collection, non-seulement la plus belle et
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la plus nombreuse de la Belgique, mais, a peu d'exeeptions pres,
de toutes celles connues, ne sera pas perdue pour le pays.

VIII
Collcetion de M, Nyst. & Anvers.

M. Nyst s'étant particulicrement voue & I'¢tude des fossiles ter-
tiaires, ainsi que le démontrent suflisamment toutes ses publi-
ations, il n'est pas c¢tonnant que ce paléontologiste se soit en
quelque sorte horne a recueillir les fossiles de celle epoque, et
qu’il ait plus ou moins ndégligé les autres. Sa collection est tres-
riche en fossiles du crag (systeme scaldisien de Dumont) des
environs d’Anvers, de 'argile de Boom et des sables du Limbourg,
dont il posséde a peu pres la faune complete.

Il poss¢de en méme temps les Coquilles récentes dont la con-
naissance est indispensable pour sc livreer avece succes a I'clude
des fossiles qui ont le plus de rapport avee elles, ¢t dont plusicurs
meéme leur sont identiques.

IX

Collection de M. le¢e baron de Ryckholt, & Vise.

M. le baron de Ryckholt, avant longtemps séjourné a Tournai, a
profité de ce séjour pour recueilliv une suite tres-helle et tres-
nombreuse des fossiles crétaces et carboniferes des environs de
cette ville. Il possede également une séric non moins intercs-
sante des fossiles carboniféres de Visé et crélacés de Ciply, ainsi
qu'un certain nomhre de fossiles de diverses formations etrangers
au pays.

Collcetions de MM, Dewalgue, & Lidge, ¢t Chapuis, & Vervicers,

Ces collections soutl principalement formeées des fossiles juras-
siques qu’ils ont recueillis pour composer leur Mémoire couronné
dont nous avons rendu compte, et d'un certain nombre d'especes
de la méme ¢poque geéologique provenant de divers pays.

La collection de M. Dewalque comprend en outre une sérvie
tres-interessante de fossiles néocomiens du midi de la France, et
un certain nombre de fossiles de diverses autres formations el
localites.
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Collection de M. Toilliez, ingénicur des mines a Mons.

Cette collection est surtout remarquable par le grand nombre
d'especes fossiles provenant de la craie de Ciply et des autres
localités voisines de Mons. Elle comprend aussi un certain nombre
de fossiles dévoniens et carboniferes du Hainaut.

Nous nous bornerons a l'indication des collections que nous
venons de passer en revue, parce que ce sont les plus importantes.
Nous eussions pu étendre notre liste, si nous avions voulu parler
de toutes celles que nous connaissons ; mais les unes, 4 peine com-
mencees d’hier, offrent trop peu d’intérét encore pour trouver
place ici, et les autres appartiennent & des amateurs qui n'en font
qu'un objet de simple curiositeé.

Nous eussions pu faire exception en faveur des collections de
MM. de Binkhorst, Bosquet et Thierens, de Maestricht, qui, toutes
trois, renferment de magnifiques séries de fossiles crétaces et
tertiaires du Limbourg, si leurs possesseurs eussent habité la
Belgique, et si, en rendant compte de ces collections, nous
n'eussions pas cru devoir décrire les richesses paléontologiques
belges qui se trouvent dans les musées et collections particuliéres
des aulres contrées; car nous n'ignorons pas que les Musées de
Londres, de Paris, de Berlin, de Saint-Pétersbourg, de Munich,
de Leyde, de Haarlem, de Bonn, ainsi que les collections de
MM. de Verneuil, Deshayes et Hébert, a Paris, renferment un tres-
crand nombre de fossiles provenant des diverses localités fossili-
féres de notre pays.




Depuis 'envoi de notre Mémoire 4 la Société d’Emulation, nous
avons découvert en aout 1860, dans une caverne situee 4 Engihoul,
les ossements humains suivants : deux portions de machoires infé-
ricures et trois fragments de crine. Ils se trouvaient a une profon-
deur de 0m60, dans un limon trés-poreux, et dissémines péle-méle
avee ceux d’ours, de ruminants et de pachydermes.

Nous avons du nous rendre a I'évidence des faits, et, contraire-
ment 4 ce que nous avons dit page 36, revenir 4 'opinion de
Schmerling , et admettre que les ossements humains trouvés dans
les cavernes sont contemporains de ceux des animaux actuellement
eteints avec lesquels on les rencontre.
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