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Depuis quelques décennies, la péche maritime ocomege place de choix au sein des
économies ouest africaines dont elle contribue peutaines a plus de 25% du PIB. Cette
situation tient d’'une part aux conditions hydroelégiques favorables due a la présence d’'un
ecosysteme d'upwelling lié au courant des Canajigsparticipe a la haute productivité

biologique du milieu marin grace a la remontée abearofondes, froides riches en sels
minéraux. D’autre part, elle s’explique par la loagevolution des dynamiques sociétales et

des politiques qu’a connue la péche en Afriquealeeskt.

Beaucoup plus tournée vers la péche artisanaleéoleppiroguiere, cette partie du continent
africain a vu se spécialiser le long de ses ca&spopulations de pécheurs aussi diverses que
variées. Des Imraguen en Mauritanie, aux Ewés mtig-au Ghana en passant par les Lébous,
les Niominkas et les Guet-Ndariens au Sénégakdhgpiroguiére est tres vite devenue, sous
le contréle de ces sociétés littorales, la forcdrie® du systeme-péche. Une vitalité qui
s’appuie sur la présence de dispositifs économigues la diversification et la spécialisation
des pécheries, sur l'adoption d'engins de pécheplds en plus performants, sur la
catégorisation du travail. Elle s’appuie égalemsmt la structuration organisationnelle et
sociale complexe qui englobe aussi bien les phénesmigratoires de certains groupes de
pécheurs variables dans le temps et I'espacestente de systéemes de régulation a la fois
institutionnels et économiques, que la prégnancgasieirs empiriques souvent régis dans un

corpus culturel.

Cependant le positionnement de ces pécheurs esderte» et la domination de la péche
artisanale furent loin d’étre aussi évidents. Abutéu 20 siécle, les ressources halieutiques
retiennent I'attention de la puissance colonialeygeoit une richesse sous exploitée. Le souci
premier fut de connaitre I'état et les potentialitéelles des stocks ou tout du moins des
pécheries. Une connaissance qui sera permise gamotauction de diverses études sur la
biologie des péches a l'instar de celles de Gr(di206). La péche est considérée comme un
apport économique et une source d’approvisionnerpent la métropole. Au milieu du
siecle, cette option de ravitaillement de la méttese renforce, et I'implication des pécheurs
africains se fait en ce sens. Toutefois, ces derrmecupent une place secondaire dans les
objectifs d’exploitation de la ressource. Leursidogs d’action et leurs pratiques de la péche
sont jugées inadaptées face au désir d'indusaiadis de la péche maritime. L’accent sera
pendant plusieurs années mis sur la modernisatiosedteur afin de répondre aux normes
métropolitaines. Ainsi, tout en tentant de s’appuser une flotte indigéne pour assurer le

ravitaillement des industries de transformation pl@isson, I'administration coloniale

S




introduira, avec succés en 1950, la motorisatios gaogues au sein des pécheurs
autochtones du Ghana et du Sénégal. La rapideadbapties populations indigénes conduira
a une nouvelle approche de la péche piroguiére.n@itexplique J. P. Chauveau (2080)
les études sur les pécheries africaines prennesdrmdéis en compte les pratiques des
pécheurs tant dans I'exploitation de la ressouques dans les phases de transformation
artisanale des produits de la mer et de commesatain.

Néanmoins, bien loin du canevas défini par unestréhlisation des péches de type européen,
les pécheries africaines développent leurs prdpggques et leurs propres stratégies tout en
adaptant, dans certains cas, a leur profit lesntdolgies importées. Tres vite vont apparaitre
sur le littoral des catégories de pécheurs qui vémblutionner la péche piroguiere. Parmi

celles-ci les pécheurs du Ghana, ancien Gold Cetiliy Sénégal. Grace a leur dynamisme,
le réseau de commercialisation se développe caamtouveaux débouchés, de nouveaux

marchés et par conséquent l'intégration de nouveateurs.

Dans le cas du Sénégal, le développement de lapé&ciprofondément changer le paysage
economique du pays. Profitant de la crise agridele années 1970, la péche voit arriver de
nombreux ruraux qui investissent le littoral alopse les migrations des pécheurs, surtout
celles des Guet-Ndariens se renforcent. lls camtrib a multiplier les points de
débarquements qui seront a la fois des lieux deexaan, de polarisation et de diffusion des
connaissances et des pratiques relatives a la pBelvant I'envergure socio-économique de
la péche piroguiere, les autorités a I'exemple 'ddnhinistration francaise, retentent une
modernisation mitigée du secteur en vue d’'une m@a#l rentabilité financiere. La politique
de motorisation des pirogues se poursuit en mémegegue sont introduits de nouveaux
engins de péche comme la senne tournante couksskattransformation artisanale des
produits halieutiques bénéficiera pour sa partné’aertaine impulsion avec I'amélioration
des techniques et de I'hygiéne. En paralléle, Bacu crédit par la création de mutuelles pour
les activités en aval sera initi€ pour aider a omalleure commercialisation des produits

débarqués.

Il s'agira aussi pour les décideurs publics d’'assala gestion et 'aménagement des
pécheries. A partir des années 1980, des régionxa@ion maritime sont désignées. Des

mécanismes de développement sont mis en placevardriaménagement de quais de
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débarquement, la création de centres de péche caralmiede Missirah dans la région de
Fatick en 1989. La professionnalisation des actests par ailleurs recherchée avec la
formation a diverses techniques de péche. La granti@momie et la capacité d’adaptation des
professionnels du secteur permettront aussi un@exsion de I'économie de péche. Les
accords de péches signés avec des flottes étrang@rnédJnion Européenne, du Japon, de la
Russie, ainsi deviennent un cadre d’expressiomadeéthe artisanale avec l'intégration de

plusieurs dizaines de pirogues aupres des batemesseurs.

Autour de la péche artisanale sénégalaise, divegetp d’industrialisation seront mis en
ceuvre mais tres peu aboutiront. Echappant aux emsler gestion introduites par I'Etat, elle
continue en dépit de son caractére «archaique aira preuve d'un dynamisme peu
contestable. Sous la houlette des pécheurs littpreu péche artisanale contemporaine
enregistre les plus hauts taux de débarquemenisi,Aie 50 000 tonnes en 1965, elle atteint
les 425 000 tonnes en 1998ermettant & la fois la satisfaction des marchéieurs et les
besoins en protéines des populations a hauteus¥%e [Za mer subit un véritable assaut avec
'augmentation de la flotte piroguiére qui en moues trois décennies triple son effectif et
passe a plus de 12000 pirogues. La péche artisémiailées beaux jours de I'économie
sénégalaise dont le PIB avoisine les 2,5% et assummploi a plus de 600 000 personnes.
Cependant, depuis les années 1980- 1990, ce sasursede la péche connait un
ralentissement notable alors que les nombreustsuttiés dont elle est sujette augurent une

crise latente.

Contrecoup de sa grande vitalité, la péche artisasé@négalaise voit aujourd’hui ses
débarquements régresser selon un certain nombiiacteirs dont la plus criante est la forte
surexploitation de la ressource notamment celleuaehvaleur commerciale. L'effort de péche
semble échapper a tout contréle alors que les pulestinées au marché national et au
marché extérieur sont en déclin. Une situationimagite les pécheurs a des pratiques de moins
en moins conventionnelles et destructrices aussn lpour la ressource que pour les
ecosystemes marins et cotiers du pays. Cettesagmnedes écosystemes littoraux par la péche
mais aussi par les autres activités en présencear(isation, tourisme, agriculture,
industries...) entraine une vulnérabilité croissatuemilieu et une érosion de la biodiversité
marine limitant ainsi les potentialités du sectpéiche. Devant ce constat, I'Etat sénégalais a

essayeé de rétablir I'équilibre. Apres les limites ld gestion classique des pécheries, les
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autorités initient une nouvelle approche : I'apf®cécosystémique de la péche (AEP)
inspirée par les grandes instances internationelies la FAO (2003). En revoyant les bases
des politigues de gestion et de planification dpéahe, surtout artisanale, elles recherchent
au-dela du systéme de capture urmrne compréhension du systeme social et économique
aussi bien que du systéme écologigu&AO, 20103. Une option de durabilité est intégrée
dans ce cadre de gestion des ressources nat@etag en tenant compte de la complexité et
de la variabilité des écosystemes, 'AEP accorde gnande attention a I'action de ’'homme

sur ceux- Ci.

Dans le cas des péches artisanales, cette appestifiemdamentale car elle vise le bien étre
humain et celui écologique des milieux exploité€effondrement des ressources halieutiques
a suscité un réel bouleversement socio-économigugedtraduit par une paupérisation et une
vulnérabilité alimentaire des populations vivantlagéche. Un état que ne peuvent ignorer
plus longtemps les politiques. Elles doivent désesmformuler un cadre opérationnel

permettant le développement humain et économigus gue la durabilité de la ressource

halieutique.

Ce dernier point passe par une compréhension dégums coutumieres et des savoirs locaux
des communautés vivant de la péche artisanalajrdds traditionnels d’acces a la ressource,
par l'intégration du contexte socio-économique (lrnspet moyens de subsistance, des
circuits de commercialisation,...). La prise en coengk¢ la dimension humaine des pécheries
artisanales dans la mise en ceuvre de I'approcteygtémique des péches nécessite donc des
changements politiques et institutionnels. En aesséa gouvernance de la péche tend a
s’exercer a travers un canevas de regles et deiges internationaux de plus en plus repris
dans les cadres nationaux. Si la Conférence de®ridatnis sur I'Environnement et le
Développement (CNUED) de 1992 constitue un tourndétisif dans la gestion des
ressources naturelles avec l'affirmation du conaptdéveloppement durable, le Code de
conduite pour une péche responsable (FAO, 199Bjhgieune grande réforme dans la
conservation, la gestion et le développement deshgse Elle accorde une attention
particuliere a la socio- économie des petites péches et la nécessjiéotéger les droits des
pécheursy’. Dans les pays du Sud, ces principes conduiskntévision des mécanismes de
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prise de décision avec I'élargissement des papiiesantes et I'implication des populations

dans un systeme de gouvernance participatif.

Si cette démarche est de bonne augure car les coautéis de pécheurs n’ont eu de cesse de
décrier leur manque d’implication, il est aussiegsaire de saisir la complexité des relations
que les pécheurs entretiennent avec leurs tegdaile péche tant du point de vue socio-

spatial que réglementaire.

Au Sénégal, selon le Code de la péche maritime8)] 9 gestion des ressources halieutiques
constitue une des prérogatives de I'Etat. Toutefaisec la dégradation des ressources
halieutiques qui témoigne de I'échec d’une régletatén centralisée, I'Etat a entrepris une
approche «bottom- up », et place depuis quelquaseanles populations et acteurs de la
péche artisanale au coeur d’un dispositif de gegt@oticipative. Ainsi, aprés avoir longtemps
ignoré les initiatives locales en matiére de gesties autorités administratives leur accordent
désormais un regain d’attention. Malgré leur canactimide, certaines populations littorales
ont su mettre en place certaines regles d’accesemsources naturelles. C’est le cas dans les
rivieres du Sud ou M. C. Cormier- Salem (1997) é#t d’'une gestion coutumiére complexe
des espaces aquatiques. Ces lieux de péche aggrepraménagés, sont rattachés au terroir
villageois et leurs formes d’exploitation varie@ian les acteurs (chefs de famille, lignage,

village) et la saison.

Sur la petite c6te sénégalaise, plus précisémard @aDelta du Saloum, les communautés
locales ont également établi des modes de gestaditibnnels des espaces naturels selon le
droit coutumier, et qui sont renforcés par l'implion de nombreuses ONG de la
conservation. Compensant I'impuissance des ausoéitéegir les dynamiques d’exploitation
et les tensions qui en découlent, ces ONBt revalorisé les pratiques en organisant les
populations autour d’instances de régulation lecdPus au nord, a Cayar les populations ont
depuis 1994 pris en charge la gestion de leur®uesss halieutiques en édictant des régles
communes de gestion. L’émergence des revendicatiert®s populations sur la gestion des
ressources naturelles a incité les autorités poks sénégalaises a réorienter la gouvernance

des péches et a développer de nouvelles méthodetadmgestion.
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Concue et appliquée initialement dans les pays logpés, la cogestion est une notion
réecemment employée dans le contexte de I'aménademdes pécheries. Visant la
collaboration entre le gouvernement et les popandatilocales, elle est définie par Acheson
(1989) comme une adaptation mutuelle entre ces gatbes, alors que Feeny et al (1990)
I'analysent comme un partage de pouvoir de gestiode responsabilité entre I'Etat et les
communautés de pécheurs. La cogestion apparaitcaimsne un cadre de coopération et de
partenariat permettant une gestion plus concerédepéches entre le gouvernement et les
usagers de la ressource voire d’autres partiesaptes avec en sus l'idée d'un partage du
pouvoir de décision. Dans le contexte de la pédiisaaale, la cogestion confere aux
communautés locales un certain poids sur le dewdmiteurs ressources marines et doit
s’accompagner d’'un contexte institutionnel effitiequ Sénégal, le principe de cogestion fait
des communautés cotieres la cheville ouvriere dgsdion artisanale en tenant compte aussi
bien de leurs connaissances et savoirs locauxgegistence de regles de gestion commune
ainsi que d’'un espace territorial délimité et ajppi® par la collectivité. La mise en ceuvre
d’'une politique de cogestion de la péche artisanale Sénégal, au-dela de la
responsabilisation des communautés littorales,psii@pa présent sur un espace de péche
gu’elle leur reconnait. Une évolution qui est sagrioute nouvelle. En effet, la centralisation
de la gestion des péches confond les frontiéregimas mais également les communautés de

pécheurs.

L’espace maritime a connu beaucoup de bouleverssmiusqu’'au début de la colonisation,
les progres de la navigation annoncent les présd'sme occupation des espaces marins par
une nation ou un individu. Mais la liberté d’accaésx ressources tant biologiques que
minérales jugées inépuisables va rendre cetterviseu appropri€e Vers le début du 20
siecle, I'effondrement de certains stocks, suit& aunovations des technigques de péche,
remettra en question cette these. La limite das trolles affectée sous juridiction de I'Etat
riverain fait I'objet de contestation, il s’agit pocertains états d’avoir un plein contréle de
leurs ressources halieutiques au-dela de la madtot@ale. Les premiers découpages des
espaces marins et cotiers seront initiés et, dansditié du 20 siécle la communauté
internationale tentera de régir un droit sur lessnen 1982, avec la Conférence des Nations
Unies sur le Droit de la Mer que les Etats cotsrs/oient octroyer une zone d’exploitation

exclusive (ZEE) de 200 miles sur laquelle ils egatcdes droits souverains et contrblent
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I'exploitation des ressources vivantes et non ueanévoluant dans ses eaux. Cette
subdivision de I'espace marin devait permettreiaang Etats cotiers, surtout ceux des pays

en développement, de sauvegarder et de garanriessources naturelles.

Profitant de cette loi sur le partage des océamsSdnégal dans son Code de la péche
maritime, subdivise également sa mer territoriahéree la péche artisanale et la péche
industrielle. Sur la Grande Cote et en Casamamrspdice dévolu a la péche artisanale est de
six milles marin alors que sur la Petite Cote efiede sept milles. Cette délimitation octroie a
la péche artisanale une espace propre tout engeanté les ressources vivantes situées dans

ce périmétre.

Cependant, au-dela de cette reconnaissance d'ateespla péche artisanale par I'Etat, le
littoral sénégalais reste un espace exploité par gteupes de pécheurs dont les formes
d’appropriation different fortement. Cette appragion de I'espace marin transparait non
seulement dans les techniques de péche qui stiséesi mais également dans les perceptions
et les savoirs qui sont mobilisés autour de laong@s®. Du Nord au Sud du littoral sénégalais,
les communautés de pécheurs vont présenter legcgisjpes propres qui avec la rareté de la
ressource entraineront des chocs et des rivalitésdigsantes dans les zones de péche.
Fragilisation de la ressource halieutique et desystémes marins et cétiers, menaces sur les
moyens de survie des populations littorales, appas récurrentes de mouvements
contestataires sur l'acces a la ressource, la péctieanale sénégalaise est désormais

confrontée a la redéfinition de sa gestion et deespaces halieutiques.

Notre thése s’insere dans ce contexte, avec ungalattention sur le devenir des espaces de
péche face aux nombreuses mutations socio-éconem@usur la place des communautés de
pécheurs allochtones voire migrantes devant laseran question de leurs droits d’acces.
Cette compréhension nous semble indispensableadiaptus que la gestion des pécheries
subit de rapides évolutions avec I'émergence devedwux modes de régulation qui allient
conservation et développement local pérenne. Latioréd’entités telles que les aires marines
protégées qui se veulent des cadres d’expérimentdé la gestion écosystémique des péches

relance le débat quant a la place des communadagies et sur leur devenir.

Une telle étude se justifie par I'actualité du suj@ péche artisanale au Sénégal a fait I'objet
de nombreux travaux tant a travers son systemeathigtion, son systeme de gestion qu’'a
travers les communautés humaines qui y évoluerme@ant apres avoir connu une grande

phase évolutive, elle subit aujourd’hui un recuta@i@. Les espaces maritimes sont en proie a
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de véritables bouleversements. Les menaces si8 é&masystémes se manifestent par une
perte importante de leur biodiversité et une baiséeurs services écosystémiques. La cote
sénégalaise autrefois réputée pour ses eaux pnEsEEs connait une situation identique, les
captures régressent, certains stocks atteignentiteite d’exploitation alors que l'effort de
péche ne cesse d’augmenter. Les pécheurs investigss loin et plus longuement la mer.
Ainsi, pour beaucoup, en raison du libre acces,degsiers sont incapables de réguler leur
effort de péche bien qu’ils soient paradoxalementscients de la dégradation de leur milieu.
Ce qui semble confirmée la théorie de Hardin (1968¢ libre acces sur une ressource
entraine inévitablement sa destruction, chacun ayaérét a investir plus pour pécher plus
gue ses concurrents Pouvant difficilement limiter I'accés aux ressms marines a des
populations qui en sont fortement dépendanteqpheit que la gestion de la ressource ne
peut se faire sans la connaissance des rappolisusaogui structurent 'accés a ces biens
communs. Ainsi ce travail de recherche se propttadier comment dans le cas de certaines
populations de pécheurs migrants, a linstar dest®ldariens de Saint-Louis, les
transformations socio- spatiales au sein de leemritdires de péche et les enjeux qu’elles
recouvrent peuvent constituer une clé de comprébenmsour une efficience d’'une action

publigue notamment dans la mise en place d’'unenzémne protégée.

L’objectif est d’analyser les changements qui apisaent dans les espaces halieutiques des
pécheurs de Saint-Louis et les impacts sur leurgaiéalités a travers le prisme des conflits

et des mobilisations locales qui les géneérent.

Afin d’atteindre cet objectif nous prendront en sioiération les sites de Cayar et de la
Mauritanie ou la présence de ces pécheurs est iamper Nous tacherons d’étudier les
changements sociaux et économiques qui en décomlefanalyser les stratégies des
différents acteurs. En ce sens, nous considérorisutde de faire une analyse de la
dynamique des conflits afin de voir comment ceileestructure I'espace et les rapports
sociaux. Par ailleurs, cette recherche vise a rapigs perceptions et les possibles tentatives
de contréle des Guet-Ndariens face a la créatienattes marines protégées. En effet, ces
populations de pécheurs migrants se sont toujditremahies de toute mesure de contrdle et
de régulation de leur activité tant de la part al@lissance étatique qu’entre eux-mémes. |l
sera intéressant de voir comment |'outil AMP petne @pproprié ou non par ces pécheurs
sans frontieres et comment se redessinent leuppmapau sein de cette instance de gestion.
Autrement dit, nous tenterons de voir comment urlgigue de conservation de I'Etat prend

forme et est appropriée dans des territoires dpéet et sujets a des convoitises.
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Cette thése s’articule autour de sept chapitrespiegier chapitre pose le cadre de la
réflexion théorique et de la méthodologie empruntée

Le deuxieme chapitre est consacré a la présemtdtidittoral nord sénégalais avec un accent
sur les écosystemes coétiers et les difféerents gsagstants tandis que le troisieme chapitre
porte sur le cadre générale de la péche en Afdgu&uest et plus particulierement la péche
maritime artisanale au Sénégal. Il aborde paruagléa gouvernance des pécheries depuis une
approche classique jusgu’a une approche écosystémicpduisant une évolution vers une

gestion intégreée.

Il s’agit aussi dans cette these de mettre en heniés processus de création des territoires de
péche des Guet-Ndariens. Ainsi le chapitre quatrésgmtera une approche socio-
anthropologique de cette société en mettant engegerda dimension humaine, la
professionnalisation et I'organisation du métiersaque le role prépondérant de la migration
dans la formation des territoires de péche.

Le chapitre cinq pour sa part, est consacré aljaaades territoires des Guet Ndariens. En
prenant comme exemple les espaces halieutiquesiylr €t de la zone mauritanienne, nous
nous pencherons sur la configuration de ces espptesnt trés hétérogenes et diversement
percus et appropriés. Il sera aussi question ddrerdiorganisation de ces pécheurs a partir
de leurs mouvements migratoires et des impacts a@lx-¢ auprés des communautés

d’accueil.

Dans le sixieme chapitre, nous analyserons I'énmegyeles conflits au sein des territoires de
migration qui traduisent souvent un choc iden&a&t économique entre pécheurs migrants et
pécheurs autochtones, mais également entre péctmégnants et la politique étatique d’un
pays voisin en l'occurrence la Mauritanie. L'analydes moments de conflits permet d’'une
part de ressortir la mise en place des mobilisatitotales et d’'autre part de voir les

changements intervenus dans la territorialité migtdu migrant Guet-Ndarien.

Enfin, le dernier chapitre porte sur ce que noussic@&rons comme la mise en place de
nouveaux espaces de gestion plus ou moins imposésigrants de Saint-Louis et qui sont
I'expression de réglementations locales et suptemales qui en dépit d’'une approche de
cogestion des politiques de péche a encore du npaérdre en charge la question de la

mobilité des pécheurs.
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CHAPITRE | : LE CADRE CONCEPTUEL ET
METHODOLOGIQUE

Introduction partielle

Ce premier chapitre pose la réflexion généralesblitils sur lesquels s’appuie notre thése de
doctorat. Il vise a cerner et a mettre en évidémckEbat scientifique qui structure des notions
aussi polysémiques que celle de territoire, détdeialité notamment dans la discipline de la
géographie. Il met aussi en lumiére les diversesites qui ont nourri notre analyse du

conflit. Nous portons en ce sens une attentioesconflit lié & I'environnement et aux

usages qui, dans le contexte de la péche artisanatede plus en plus en interaction des

sociétés littorales.

Ainsi deux parties structurent ce chapitre avepremiere partie I'état de I'art et les concepts
mobilisés et en seconde partie la méthodologiesuprincipalement articulée autour d’'une
démarche géographique.

I-1. La réflexion conceptuelle de la these

Longtemps considéré comme le «territoire du vigebjet de peur et de répulsion, le littoral
bénéficie vers le T8siécle d'un véritable engouement. D’abord lieu ditente et de
découverte, le littoral devient trés vite un haeuld’habitation, de loisirs, d’activités et
d’'usages. Aujourd’hui, selon les estimations deNESCO (2001), prés de 60% de la
population mondiale vivrait sur les cotes, témoigrainsi d’'une croissance démographique
soutenue. Si le modele urbain constitue par exuadlée mode de vie d’'une grande partie de
la population, les espaces littoraux constituestlag®ix de vie avec leurs perceptions et leurs

représentations et portent en eux les projectibhisnaginaire des populations qui y résident.

En tant qu'objet de recherche, le littoral intelpedussi sur ces populations, ces groupes
sociaux qui s'y identifient et qui semblent avaiuitné dos a la terre. Cette identification
pousse Rieucau J. (1994) a parler de maritimisatimz les sociétés maritimes et riveraines
de la mer qu’il définit comme étantle processus d’acculturation individuel ou collécti

d’'une société a un milieu naturel : la merPoussant plus loin la réflexion qu’entretiertnen

1, $% %,

-



les gens de mer avec ce milieu mouvant, la géogr&gnon F. (1996) introduit la notion de
maritimité comme d4a variété des fagons de s’approprier la mer, esistant sur celles qui
s’inscrivent dans le registre des préférences, idemges des représentations collectives
Ainsi sur le littoral, diverses maritimitées émergemse confondent, s’opposent ou se

réinventent selon le rapport sentimental que tissgividu avec la mer.

Parmi les sociétés maritimes, les communautés abepé souvent appelées sociétés
halieutiques entretiennent avec la mer un rappaentitaire profond et inaliénable qui
s’appuie sur un mode de vie basé sur I'exploitatiea ressources naturelles. Disparates d’'un
lieu & un autre, elles se spécifient de par lepagpnance au littoral, milieu dual car interface
entre la terre et la mer. La complexité du littptaht dans sa définition que dans I'analyse des
mutations sociales qui s’y jouent, place ainsiepgulations de pécheurs dans une perspective
intéressante a étudier. Sociétés souvent tradiltes) les pécheurs dans bien des cas ont su
mettre en place une appropriation de la mer autieulaquelle ressortent des constructions
socio- spatiales diverses. Une construction quiseavent plus visible au sein de la péche

artisanale.

Au Sénégal, les communautés littorales ont été téongs ignorées dans la littérature.
Cependant, elles font aujourd’hui I'objet de nomimes études tant monographiques
gu’'administratives avec des rapports techniquesagports de missions d’'un certain intérét
scientifique. Parmi ceux-ci beaucoup ont porté des généralités traitant de I'organisation
sociale (clans, division social du travail, placesdfemmes, organisation économique,
historique du peuplement...), de la catégorisatioofgssionnelle des pécheurs. D’autres
recherches ont cherché a comprendre I'activité&dhg proprement dite avec un regard sur la
ressource, les méthodes de péche, les représestatams ses composantes cultuelles et
culturelles tandis que des connaissances étaiast mobilisées sur I'économie des péches
(investissements, accés aux mécanismes de crédijt€ de commercialisation, macro-
économie..§. Lien en filigrane entre ces diverses approchesretlyses de la péche
artisanale, les communautés littorales de pécheéemseurent encore un sujet qui continue
d’alimenter la recherche de par leurs relation< daemer et les constructions spatiales qui en

résultent et qui n’ont cessé d’évoluer.

8 (56 =, " ++$ - ( $%& " ()7
Lm0 (-1 +$ . +# 6%7

.



L’histoire des transformations sociales liées atikdté de péche montre qu’au Sénégal, la
péche piroguiere n'est pas lI'apanage d’un groupeigtie et gu'’il est par conséquent difficile
d’évoquer une seule culture maritime traditionnellesein de certains groupes dévoués a la
péche. Cependant, la rapide intégration de la péelns I'économie de marché n’a pu se
réaliser que grace a la professionnalisation d&ioes franges littorales comme les Guet-
Ndariens du littoral nord pour lesquels on ne sauwutefois, occulter une maritimité
certaine. Importante communauté coétiere, les Gulatridns ont rapidement conquis et
maitrisé I'espace marin. Une conquéte, qui au-dalae exploitation souvent effrénée de la
ressource, traduit aussi une véritable appropriatio milieu aquatique. En effet, la mer se
présente de prime a bord comme un milieu a larfamsivant, instable et qui en apparence
échappe a tout bornage. Néanmoins, I'observatisrsdeiétés maritimes montre qu’a l'instar
de l'espace terrestre, la mer est aussi soumiseesa logiques techniques, sociales,
économiques spécifiques, qui permettent de paneredélaboration d’espaces halieutiques

voire de territoires.

Ainsi, I'étude de la mer et du littoral en tant deeitoire est devenue depuis quelgues années
un des axes de recherche de la géographie.

Dans l'analyse de bons nombre de géographes,ritoiter s’il est un espace ou un support
physique, est loin d’étre neutre. Il renvoie a modion d’appropriation qui lui donne toute
son épaisseur. Pour Guy Di Méo (1998), l'analyseitteiale fait apparaitre deux
composantes : un espace social et un espace véspate social renvoie a des lieux tissés
par I'entrelacs des rapports sociaux et spatialaxs ajue I'espace vécu connote un rapport
existentiel, forcément subjectif que I'individu salsé développe avec la terre. Donnant une
définition plus complete, cet auteur qualifie leriteire comme une appropriation a la fois
économique, idéologique et politigue de l'espace gas groupes qui se donnent une

représentation particuliere d’eux-mémes, de lestdiie, de leur singularit®.

La notion d’appropriation est trés présente etvoena des formes de projection de I'individu
ou du groupe sur son espace. Loin de se réduireneh idée de simple propriété,
I'appropriation d’'un territoire implique un sentimte d’appartenance et un corpus de
représentations qui forgent l'identité du groupeialo En ce sens Roger Brunet (1990) parle
du territoire comme étantune forme objectivée et conscientd’dspace ». Ainsi, loin d’étre
abstrait, le territoire en véhiculant identité gbpartenance, devient um produit de

I'imaginaire humain», et constitue ce que Joél Bonnemaison (1979)ifigude savant
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mélange de matériel et d’'idéel. De ces définititapproche de l'analyse territoriale fait
apparaitre la «natérialité» des espaces, c'est-a-dire leur délimitatiore@t appropriation.
Ainsi pour Raffestin (1983) les processus dorgainds territoriale s’analysent a deux
niveaux dont celui de l'action des sociétés sursigsports matériels de leur existence. A.
Moine (2007), de son coté, interpréte le territ@iognme un systeme constitué de trois sous
systémes : I'espace géographique qui est appreprigré par les hommes, le systeme des
représentations et le systeme des acteurs autreditel@s rapports sociaux, économiques
politiques qui existent entre les individus et enkes groupes. C’est ce denier élément
« systéme- acteurs » qui exprime le mieux la cori@ledu concept de territoire. Tenir
compte du systeme des acteurs, ce n'est pas comnssuligne l'auteur, comprendre
comment s’organise le territoire mais saisir lasaas d’une telle organisation. Le territoire
étant une <onstruction intellectuelle(Lemoigne, 1984), il s’agit d’appréhender les
motivations et les stratégies des acteurs dévesgppeéur marquer et faconner leurs espaces et
ce dans le temps.

Etudier donc les modes de productions de I'espar@ime pousse a mener une réflexion sur
comment les groupes sociaux exploitent la mer. Dinscas des sociétés littorales
sénégalaises, les travaux de M.C. Cormier- Sal@8al(lpermettent de distinguer deux types
d’appropriation distincte : I'espace des pécheuigrants et celui des paysans pécheurs. Le
premier correspondrait plus a la notion de tert@rroir aquatique) qui renvoie a un mode
d’exploitation des ressources halieutiques, sédestacontrdlées par une communauté,
villageoise en l'occurrence, sur des espaces plusi@ins deélimités et continus. La seconde
qui correspond aux pécheurs de Guet-Ndar, met ant & concept de parcours de péche et
désigne plus un espace halieutique maritime ouwaeit, frontieres non établies et dont les
ressources sont instables. L'espace maritime coraisisi a s’interroger sur les rapports qui
lient les pécheurs a la ressource autrement dit’exploitation faite autour des lieux de
péche, sur les rapports qu’ils entretiennent avespéce terrestre mitoyen en termes de
gestion et d’occupation. Il revient aussi a voimeoent ces deux espaces (lieux de péche/
pbles d’activités de péche) s'insérent dans I'espistoral et les interactions qui se mettent en

place avec les autres types d’activités en présence

Ainsi, la production de I'espace maritime ou plusdh organisation spatiale sera eégalement
étudiée par le géographe J. P. Corlay (1979). Qeiatetraite de la notion d’espace
halieutigue comme l'imbrication de trois espacessgut« I'espace de production (les zones
et les territoires de capture), lui-méme partagérenes sous-espaces des pratiques et les
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sous-espaces de gestion, des péles structurartgp@imts de mise a terre, des échouages
proto-portuaires aux mégapoles portuaires) et deinterland de distribution et de
consommation des produits de la péche&Cette conception de Corlay met en avant les
processus d’organisation élaborés par le systerseadeurs. Ceux-ci peuvent étre d’ordre
social ou politique et permettent d’assurer I'extigte et la fonctionnalité du territoire. Ces
processus renvoient a la territorialisation. Lait@eralisation est notion importante dans la
compréhension du territoire, et peut étre défimimme I'ensemble desprocessus, leviers et
stratégies de construction du territoire qui ndigg@te pas a la seule dimension du bornage et

de I'autorité mais qui recouvre nombre d’autres esig»

De plus, I'espace halieutique est une constructarale dans le temps et dans I'espacgii
combine en permanence des héritages et des innogath. L'espace des pécheurs migrants
loin d’étre neutre est approprié et fait 'objetidé identification. Sur ce point, la prégnance
des systemes, des représentations ou plus précisdegepratiques du groupe sur son espace
constitue un élément d’analyse important du tardtdls sont une forme de réponse que le
groupe adapte a son espace et contribuent égaleénoeéér une dynamique collective qui se
traduit au travers d'un ensemble de symboles. @easiats font que cet espace approprié se
distingue des autres. Le territoire se socialisesanstruit et se déforme au gré des pratiques
et des représentations de chaque acteur socidéDj 1991). De ce point de vue le territoire
apparait a la fois comme une projection des rappsmtio- spatiaux personnel de l'individu
(du je) et du groupe (du nous).

Un concept sera ainsi mobilisé pour une meille@mmpmréhension de la facon dont les sujets
régulent leurs identités et leurs spatialités tdaitorialité. La notion de territorialité est

mobilisée en géographie sociale afin de cernerirlegrelations entre acteurs sociaux et
territoires et voir comment ces derniers créenhalavelles formes d’organisations spatiales.
La territorialité correspond au rapport que noudetbppe et entretient I’humain a la terre.
Elle illustre le lien a travers lequel I'individuablit et s’identifie a son espace et qui est
notamment partagé par le groupe, traduisant amsiamportement auquel Seamon (1979),
Johnston (1986) et Riesher (1988) font référencelen termes comme le comportement
territorial, ou [lattachement aux lieux. Cet inuesement du groupe social ou plus

précisément sa territorialité se construit, dans dimension de quotidienneté, a travers des
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repéeres et des valeurs qui entrent en oppositien evmonde extérieur. Une idée clairement
explicitée par Raffestin (1982) qui décrit la temalité comme 4e systeme de relation
gu’entretient une collectivité et partant un indiviqui y appartient avec I'extériorité et/ ou

I'altérité, a I'aide de médiateurs.

Pour les sociétés halieutiques, la territorialif@, renvoie a une identité par rapport a la mer,
consiste aussi a voir 'agencement des lieux guot siépositaires de vécus et de souvenirs
personnels. Le territoire de la mer sur lequel sgjefie le groupe devient donc une
construction historique dont la continuité tientggande partie grace aux pratiques spatiales.
Mobilisée pour les pécheurs migrants de Saint-Ldaiderritorialité s’exprime de maniére
multiple, complexe et instable. Pour ces artisaeslad mer, les migrations saisonnieres
variables dans le temps et dans I'espace, sont d@itre un simple mode d’'accés aux
ressources marines. Elles sont un identifiant douge et dessinent une forme de
nomadisation. Les pécheurs de Saint-Louis gardentune attache particuliere avec son lieu
d’origine (Guet Ndar) mais tissent tout un réseauielux qui se fait et se défait au gré de
leurs parcours de vie. Le modele de territoireidéast non figé, en perpétuel mouvement et
la territorialité qui en résulte peut étre consi@érd’aprés les propos de X. Piolle (1940)
comme étant le produit a la fois d’'un ancrage etladenobilité pouvant se libérer des
contraintes du déplacement et multiplier les réféeés territoriaux au sein d'un systeme

réticulaire qui permet de les associer.

Le territoire halieutique des pécheurs migrantsdiéta travers le prisme de la territorialité,
nous apporte un éclairage non négligeable dansrtepi@hension de I'approche territoriale
des pécheurs. La mise en parallele de I'espacepeeptions et des représentations, de
'espace vécu et de l'espace social nous permesasr la profondeur des rapports
développés et entretenus par les populations tuditavec la mer qui, loin d’étre un simple
support de leur activités, devient le reflet de lielentité propre. Cependant la pratique de la
mer n’est pas seulement une question d’identité &g Guet-Ndariens, elle est aussi comme
I'avons dit plus haut spatialisée. La migrationrpet en partie de se définir et d’entretenir des

lieux, des circuits qui garantissent leur activite.

L’analyse du territoire sous I'angle des notionstelitorialité et de territorialisation nous
semble fondamentale dans un contexte ou la gedtola ressource halieutique s’effectue

moins a travers une modélisation bio- économiqua gavers I'exploitation que les sociétés
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entretiennent avec leur espace qui ici est un &t@sye vivant porteur de pratiques et de
connaissances séculaires et sur lequel s’exeresnéhéres de pouvoirs décisionnels plus ou
moins coordonnés. En effet, I'exploitation et lls@tion des ressources vivantes de la mer

ont de tous temps constitué des sujets de conseser

Au Sénégal ou la péche artisanale représente umposante essentielle du secteur, les
pratigues d’extraction posent trés souvent problébde communauté de pécheurs guet-
ndarienne, avec l'ouverture des marchés et graece padditiques incitatives, a tres vite

perfectionné ses techniques de péche et étendwagon d’action avec une géographie des
déplacements qui lui assurent a la fois I'accea ee$source et le contréle de son territoire
halieutique. Loin d'étre un groupe homogéne, cetssaars pécheurs développent une
territorialité trés diversifiée et complexe selédchelle d’action considérée (péche au niveau
local, national ou sous régional). La multiplicdé ces territorialités, dans un contexte de
raréfaction de la ressource, est aujourd’hui remsisequestion et les pécheurs artisans de
Guet-Ndar sont de plus en plus contestés dans dergkonies de péche ». Leur espace
halieutique autrefois libre d’acces et de contegdesecoué par de multiples revendications de
la part des populations autochtones qui les adeneiét il voit désormais se mettre en place
des tentatives de gestion et d’organisation de detivité de péche. L'observation de ces
revendications nous a amené a nous intéresserdyniamique des conflits au sein des

territoires de péche des migrants qui laissentsparaitre des mutations rapides. Cette
dynamique inclut a la fois la compréhension desnphenes sociaux et spatiaux qui

émergent et qui 'accompagnent.

Le concept de conflit en géographie bien que radaient récente connait un regain
d’attention et recouvre désormais un domaine asaste dans le champ de la recherche. Il est
souvent accolé a I'environnement, a 'aménagensnt,usages... Il traduit dans tous les cas
I'apparition manifeste d’'une opposition (plaintesrbales, plaintes écrites, altercations...)
entre différentes parti& En géographie, le conflit constitue un objet a&t quand il
acquiert une dimension sociale et territoriale Y@la1987 ; Charlier 1999). Le rapport a

'espace tient ainsi compte de la concurrence peysartage de I'espace comme support
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d’activité, de la concurrence pour le partage @ssaurces, de l'acces a un espace, de son
aménagement, de sa gestion et de son apparteeariteiale’’

Dans le contexte de la péche artisanale, notreeétuctonflit est en lien a I'espace et il peut
étre vu comme le fruit d’'une concurrence autoumdaspace ou d'une ressource. Notre
approche du conflit est double. Elle tient comptend part des conflits qui mettent en jeu des
usages différents de I'espace a linstar des aétivile péche et celle de la transformation
artisanale et qui provoquent des nuisances pourautie activité telle que le tourisme.

D’autre part, elle porte sur I'étude des conflisspace lieés a la ressource halieutique.

Le premier type de conflit d’'usage s’apparente dtage a un conflit environnemental. Bon
nombre de géographes ont travaillé sur ce concBpton B. Charliéf, le conflit
environnemental est 'ensemble des conflits proesquar un projet d'aménagement, par des
nuisances, risques ou pollutions et font tous weteir leur rapport a I'espace. Pour sa part
Dziedzicki (2001) I'analyse comme mettant en cdasefonctionnement d’un équipement ou
d’'une activité existante qui induit des pollutiodes nuisances ou/ et des risqudse conflit
n'apparait donc que lorsque 'aménagement est migace. L’espace littoral, ressource rare
et convoitée par diverses activités est de pluples le théatre de fortes pressions. C'est le
cas entre la péche et le tourisme. A Saint-Lowegression est d’autant plus sensible que
sur la Langue de Barbarie ces deux activités smmtuarentes et se disputent le méme espace.
Les aménagements et infrastructures de péche gsony réalisés sont pergcus comme

préjudiciables a I'activité touristique.

Notre étude du processus de conflit mobilise alessbncept de conflit lié a I'espace de la
ressource. Il traduit une nouvelle perception detewss de la péche, en l'occurrence les
pécheurs, par rapport a leur environnement. Lalilorer d’acces ne 'est plus et la rareté de la
ressource fait apparaitre de nouveaux enjeux gunsides logiques territoriales différentes et
nouvelles. Dans le cas des pécheurs autochtos&gyit de se définir un espace de péche ou
le milieu, les hommes et leurs activités sont sguaiun contrdle. Une vision qui est aux
antipodes de celle des pécheurs migrants. Déddsrsonflits d'usages qui surgissent vont
susciter une modification du systeme socio- spaaalbouleversant 'espace vécu et percu
par le groupe social (Lecourt, 2003). Cette modtfan va entrainer des positionnements au

sein des réseaux d’acteurs.
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Ainsi, I'émergence de podles de décisions a I'éehkdtale est révélatrice des mutations qui
agitent les territoires halieutiqgues au Sénégalefiat, les zones de péche sont de plus en plus
le cadre de tensions et de conflits entre péch&anst beaucoup de chercheurs, le conflit est
révélateur, c’est un &nalyseur sociab (Charlier, 1999). Le conflit dénote la relationeq
l'individu, ou le groupe social, noue avec soniteime et traduit la remise en cause du
territoire (espace et ressources) a travers deationg socio- spatiales et selon une certaine
temporalité. Le territoire, objet d’appropriatiatiidentification et d’expression matérielle ou
idéelle devient ainsi un objet d’enjeux, de rappaie forces et de stratégies entre les

différents acteurs.

En nous intéressant a la dynamique des conflitss mmus interrogeons sur a la fois sur la
dynamique «patialisée» des activités et usages liés a la péche et dytmmique
organisationnelle des différents acteurs du seciearmatérialisation des usages dans un
espace convoité laisse émerger une controverse ldHfectation et I'appropriation du
territoire halieutique ainsi que dans l'acces eeksource. Ce constat s’avere fondé dans le cas
des pécheurs Saint-Louisiens. La dégradation deoldiversité marine les pousse a investir
plus longuement et plus intensément la mer. Letatiques d’exploitation de plus en plus
mal percues entrent en compétition avec cellest@@aicommunautés littorales. Dés lors, se
mettent en opposition des stratégies d’exploitatiten 'espace et de la ressource, des
perceptions et représentations sociales. Maisflieque cela, les conflits liés aux différents
usages reposent la question des logiques tertdsrides groupes de pécheurs et partant de
'aménagement de I'espace marin. Ce point nous kenmbportant a développer pour
comprendre la matérialisation des espaces- AMRagtdela de la politique de conservation
dont elles sont porteuses réinterrogent la pertimed’'un espace de gestion pour les

ressources halieutiques.

L’étude des conflits comme nous I'avons énoncé plast repose également la dynamique
des processus décisionnels. En effet, la compréhenes relations entre acteurs, de leurs
logiques en termes de comportements et de strategipeut étre, dans ce cas, occultée. Nous
pensons que le conflit d’'usage favorise ou sussiten sens une mutation dans les modes de
production de l'espace. Il pousse les acteurs aefteen en cause leur systéeme de
représentations ainsi que leur systéme d’actionsews ou ils vont chercher a mieux
s’organiser. Le conflit qui ici n’est plus inhibitede I'action sociale va au contraire, au vu de
I'enjeu, entrainer une révolution dans le role deteurs. Dans le contexte de la péche, on note

de plus en plus au Sénégal I'évocation de la cagesui constitue non seulement un cadre
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d’expression des populations locales par rappdat gestion de leurs ressources mais aussi
pour I'Etat un mécanisme d’orientation plus sougdesa politique des péches. De maniére
plus localisée, l'analyse des processus conflistupéut offrir un éclairage sur les

mobilisations locales qui induisent trés souventiiangement.

Pour nous, étudier les mobilisations locales ndieesde savoir comment s’établit
I'organisation des réseaux d’acteurs présents audie systéme de la péche. L'étude des
sociétés de pécheurs étant une composante impoidante travail de thése, cela nous a
conduits a explorer les recherches faites parHtapiologie maritime. En ce sens, divers
auteurs ont travaillé sur diverses thématiquesaas de cadre de notre thése nous comptons

les utiliser.

Dans la littérature, I'analyse des sociétés de @@shfait état, dans un premier temps, d’'une
approche monographique. En ce sens R. Firth (194&) en avant les aspects socio-
économiques. Dans ce cas il s’agit d’explorer l&camismes d’accés au marché, au crédit
mais aussi a l'information. Pour les pécheurs Samifisiens, nous somme partis des modes
d’acquisition du capital, du choix dans les portssvente ou plus globalement dans le port
d’exercice de l'activité de péche. Les rapportscales autres acteurs de la filiere- péche
(participent- ils au financement, pouvoir de col@réur le pécheur). Les recherches sur les
aspects socio-économiques nous ont permis de wssi da place du pécheur. Une des
théories qui revient souvent est que le pécheuk egploité» car n’ayant pas de moyens de
contrle sur I'évolution du marché (J.M.Acheson81P Dans ce cas quelles sont les
stratégies qui s'offrent a lui ? Pour les péchawtisans, plus précisément Saint-Louisiens, on
note gqu’ils sont tres souvent financés par un nmaareygui en échange devient le client par
excellence, et grace a son pouvoir d’'investissenhemitrise la filiere de commercialisation.
L'unité familiale chez le pécheur, qui détenaitrafdis le circuit commercial, se déstructure
et enferme le pécheur dans une relation de dorama8i nous adhérons a cette these, nous
pensons que la perte de contréle du pécheur supmamuit est aussi a chercher dans la
dégradation des stocks halieutiques. A Saint-Ldasressources démersales sont devenues
rares et seules les espéces pélagiques offrenemblant d’activité. Cependant, celles-ci
subissent aussi une surexploitation et sont sudestinées pour les marchés intérieurs du

pays dont le pouvoir d’achat est relativement &ibl

L’accés a la ressource est pris en compte, darsecond temps, dans I'étude de la société

Guet-Ndarienne. Nous passerons en revue l'orgamisdt travail, les types d’exploitations
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en nous appesantissant sur les techniques denka digde la senne tournante. Les capacités
d’action du pécheur de Saint-Louis par rapport acteurs du systeme seront étudiées pour
voir s'il existe une explication dans le choix deshniques, et I'évolution de l'activité, dans
la perception de I'espace et de la ressource. B®aeécla ressource tiendra compte aussi des
modalités de gestion. Pour les Guet-Ndariens laratian est une stratégie d’acces aux
ressources mais aussi d’adaptation face a leusdodi®anmoins, les migrants se heurtent a la
dynamique organisationnelle des autres pécheurxlaones suscitant de vives réactions
dont I'aboutissement est le conflit. Ces aspectd so notre sens importants et seront étre
incorporés dans I'analyse de la territorialité gésheurs. Souvent avec ou aprés le conflit, il
apparait un systeme de gestion communautaire pagkailusif ou hybride qui met en relation

les valeurs/ décisions des autochtones avec léssrdg 'Etat.

L’anthropologie sociale maritime porte aussi undaiee attention a I'étude du systéme de
rémunération et de recrutement des pécheurs. [Baoasl des migrants ce systeme tient en
grande partie grace a la prégnance des liens amtgaqui existent au sein de I'équipage.
Mais ce systeme tend a se relacher avec le receatetie nouveaux acteurs hors de la sphére
familiale. Un revirement qui améne de pus en plascertain esprit capitaliste au sein des
modes d’organisation et de travail. Le systemepdets révele des pratiques en relations avec
la formation professionnelle du marin- pécheur, degré de parenté, son temps de travalil
mais aussi comment le pécheur plus précisémenblariptaire s'organise pour assurer son
activité qui peut étre variable selon la technigtibsée, la saison de péche, ... Il s'agira de
voir, au cours de notre recherche, ce qui faitahibté du systeme & la part». Dans le cas
de la péche industrielle, les rapports sont mamthaat la barriere patron de péche/ marin
salarié est plus marquée. Pour ce qui est de |lhepédisanale, en nous basant sur les
enquétes aupres des propriétaires de senne toerreade filet a la ligne, nous tenterons de
voir s’il ya une modification de ces rapports. Coeminse fait le contrat d’engagement s'il
existe ? Mais aussi qu’est ce que cela impliques dagloption d’'une technique et dans sa

pratique ?

L’organisation socio- professionnelle des migramés Saint-Louis constitue aussi une part
importante de notre travail. Beaucoup d’auteurshrapblogues font référence au déficit
démocratique des organisations, a la faiblesseadgatticipation politique et au manque
d’expertise gestionnaire (Clément 1986, Dubinskg7lQentoft 1989). Chez les pécheurs
migrants cette approche nous parait est valablaldpit de la profusion des organisations de
péche au niveau national, peu de pécheurs se sanpliqués dans leurs initiatives.
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D’aucuns décrient le manque de transparence dms@sices et leur faible visibilité au plan
local. Aussi nous intéresserons- nous uniquemenbeganisations socio professionnelles de
base. L'étude des collectifs de péche tant a Sanis qu'a Cayar nous aidera a comprendre
comment évoluent ces acteurs depuis leur créatom,place sur la scéne socio politique.
Nous verrons aussi comment les intégrer dans l&megsde gestion des péches en tenant
compte de leur rapport avec les organes de I'Etat.

En effet, 'Etat a joué un grand réle dans la madetion des sociétés de pécheurs et leur
insertion dans I'économie de marché. Les pécheuggantis sont passés d'une activité
fluviale & une activité maritime, un changementiqduit I'adoption de nouvelles techniques
de péche, la restructuration de I'unité familialexgloitation. Par ailleurs, I'Etat tient un role
dans I'exploitation des ressources marines qui gsitiles dans l'instauration des licences de
péches au niveau national tant pour les péchetisams que pour les bateaux industriels
(étrangers ou nationaux) ou dans le cas interradtabanleur acquisition (cas de la Mauritanie).
Dans tous les cas, on note une modification detegption et des pratiques de péche chez les

St- louisiens.

Aussi la question de I'appropriation de la mer ssgpde maniere cruciale dans la société
Guet-Ndarienne. Comment apporter un éclairage adevaes nouvelles représentations, de
leur identité, mais aussi de leurs savoirs tradiiteds locaux qui ne doivent plus s’'opposer au
savoir scientifique. La connaissance de ces actsursleurs écosystemes, leurs modes
d’exploitation mais aussi leurs droits coutumieyetsa prendre en compte notamment dans la

mise en place d’un systeme de cogestion efficaefietente.

I-2. Le cadre méthodologique
Dans cette partie nous exposons la démarche métiyigioe adoptée. Nous avons adopté
une méthode propre aux sciences sociales et divgits et méthodes d’investigation ont été

mobilisées selon le type d’information recherché.

I-2-1. La recherche bibliographique et documentaire
Un long travail de synthése a été entrepris et rumns rassemblé toutes les sources
documentaires disponibles (écrites et non écrif&s)ous spécialisant dans le domaine de la
péche artisanale, il nous paru indispensable de fasuiliarisé avec les différents constituants

de ce systeme, tant du point de vue des facteotegigues, humains qu’économiques. Pour
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ce faire nous avons consulté les rapports techgigtiscientifiques produits par les instituts
de recherche sur la péche comme la FAO, le CROIRDI.. de plus de nombreux auteurs
ont travaillé sur ces questions : les aspects giglees sont amplement traités par Domain
(1980), Laloé et Samba (1990), Thiao D. (2009). la=pects socio-économiques et
historiqgues sont abordés entre autres par Chaull&®b) Chaboud et Kébé (1989), Deme
(2005)...

Nous nous sommes aussi attelés a I'analyse deggmug de gouvernance caractérisant la
péche. Pour cela nous sommes partis du cadre ghmbabdre national. Les politiques au
Sénégal sont d’influence extérieure. Nous avonsluv@nalyser comment celles-ci sont
intégrées a une échelle plus localisée. La législan été exploitée (conventions, lois,
réglementations...). Ceci nous a permis de compremese disfonctionnements de la

gouvernance et les difficultés d’applicabilité aveau local.

Le travail de documentation a aussi consisté aecdes productions scientifiques existantes
utiles a la compréhension des dynamiques terrie@iau sein de la péche artisanale. Ce qui
nous a conduit a embrassé un cadre plus généealeaetlire, a tout d’abord nous détacher
d’'une perspective incluant juste la péche (zon@é&she, mode d’exploitation) et a tenter a
travers l'approche géographique a analyser l'espaceses mutations ainsi que les
interrelations, aussi bien endogenes qu’exogenessamt mobilisées dans la construction de
territoires. Avec la mise en place des aires marprtégées dans des territoires de péche
déja appropriés, nous avons essayé de comprendreuleeauté de ce concept et de ses
implications d’abord comme outil de conservationspaomme outil de gestion. Divers
auteurs ont pu nous éclairer a l'instar Francol@0@, Fraschetti et al (2005a, 2005b),
Kelleher et Kenchington (1992), Weigel et al (2Q9chette et Billé (2008).

Nous avons cherché également a découvrir les txaagant trait aux pratiques, savoirs
empiriques, traditions et organisations localessain des communautés de pécheurs. Ces
connaissances furent par la suite confrontées a@atités du terrain sur base d’'un

échantillonnage.

I-2-2. Le choix des zones d’étude
Nos recherches ont essentiellement concerné ladér&bte seénégalaise avec comme
principales zones d’enquétes le site de Cayar ki de Guet-Ndar a Saint-Louis qui
constituent deux centres et foyers de péche dynasid-e choix de ces zones répond a un

certain nombre de critéres :
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A L'existence de différents groupes ou communautés p@eheurs (migrants et
autochtones, pécheurs et paysans- pécheurs, difédans les techniques et engins
de péche)

A La connaissance sur les phénomenes migratoirggédbgurs de Saint-Louis

A Ladiversité des acteurs et donc des logiquesidiact

A L’organisation autour de I'espace et de la ressurc

Pour Saint Louis : nous avons sillonné la LangeeBarbarie ou I'on retrouve I'un des
principaux et trés anciens foyers de péche: Gldet~ Le site a la particularité de
n'accueillir guasiment pas de pécheurs allochtobessentiel de la population est formé par
les Wolofs de Guet-Ndar qui évoluent dans un cdataxbain, et n’ont d’autre activité que la
péche. Ce qui est déterminant dans leurs pratigiegerceptions de la mer et de ses
ressources. Le quartier de Guet-Ndar étant coastiel trois sous quartiers dont Lodo,
Pondoxolé et Dakk, nous avons pu constater que degsiers avaient leurs propres
caractéristigues comme en témoigne Mbaye (2003)laps sa thése d€ &/cle, a mener une
vaste analyse sur les implications de la difféeratmn des techniques de péche dans la gestion
de la péche artisanale. Nous avons aussi prisrapteda périphérie du quartier de Guet-Ndar
et pour ce faire nous avons surtout ciblé les sile&oxumbathie ou domine le filet dormant

et celui de Ndar Toute ou les lignes sont plus neodes.

Pour Cayar, le choix se justifie par le fait quest’'une ancienne colonie de péche pour les
Saint-Louisiens et que la population a encore tdquéarité de pratiquer a la fois la péche et
I'agriculture. Formés par les Guet-Ndariens, lesydais ont cependant choisi de se
spécialiser uniguement dans la ligne et la senomamte. Ces choix sont révélateurs des

enjeux qui se tissent au niveau social mais aussiveeau économique.

Le site de la Mauritanie et des dynamiques de pgahg existent nous ont aussi grandement
aidés dans nos analyses. Nous n‘avons pas pu nousngre mais des lectures

bibliographiques nourries d’enquétes aupres deeuéshy évoluant furent menées. La zone
mauritanienne présente un grand intérét car la l|pbpn n'est pas par essence pécheurs
méme si le groupe des Imraguens est reconnu comatigyant la péche artisanale depuis
longtemps. Les Guet Ndariens ont été et contind&tite la communauté la plus présente et

aussi initiatrice de I'activité tant du point deevsocial qu’économique.
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I-2-3. Echantillonnage et traitement des données
Le travail effectué ici vise a présenter d’'une pest pratiques territoriales et d’autre part la
dynamique des conflits. Apres avoir déterminé rm®es d’enquétes, nous avons compte tenu
de la diversité des engins de péches, et choisi tges de techniques : la ligne et la senne
tournante. Le but était de confronter deux méthati#érentes : la ligne est bien localisable
car s’exercant sur des fonds bien définis alorslgsenne est une technique mobile qui suit
et repére les bancs de poissons. Il nous a paroriant de nous appesantir sur I'espace
dévolu a la péche artisanale, de voir commenttiegploité par les pécheurs et de faire une
description sur les sites de péche et de débarquear ailleurs les moyens mobilisés par
les pécheurs, le type de sortie, et les marchdearglift sensiblement. Cependant, outre les
informations qui sont recueillies, ces deux techag nous renseignent sur I'organisation
sociale, sur la géographie des déplacements déeyrdc et sur les mobilisations locales en
relations avec la gestion des ressources haliegidLes recherches de Laloé et Samba (1990)
nous ont beaucoup éclairé quant a I'espace occaipke migrants de Saint-Louis et sur les
stratégies mises en place, alors que la these dmnt€2005) a permis d’appréhender la

construction des territoires de péche et leur fi@miement.

Suite a la sélection faite autour des sites d'&udris avons effectué un échantillonnage par
rapport aux organisations de base. Le milieu d@éehe se caractérise par une palette
d’organisations et d’associations nationales diatg. Néanmoins, ces derniéres sont soit mal
représentées soit discréditées par la populatiomus a fallu procéder a un échantillon ou
seules les plus dynamiques et ayant encore voixeaugde la localité et des services
déconcentrés de I'Etat sont pris en compte. Poufate, nous avons approché certains
responsables locales (notables, comité de gestides) services de péches régionales, des
instances de gestion des AMP...

A coté des pratiques territoriales et des fait$gmmcontrastés qu'offre notre échantillonnage,
nous avons également porté une attention partieule 'étude des conflits. Nous nous
sommes inspirés des travaux de Torre (2008), deli©@hfl999) qui bien qu’ayant favorisé
I'analyse des conflits d’'usage ou ceux liés a limnnement ont apporté a nos recherches une
meilleure compréhension des dynamiques qui traagsant lors d'une situation
conflictuelle. La méthode mise en avant par Cad(@@06) est aussi empruntée. En effet il
s’agit dans un premier temps d’identifier les psstes conflictuels et les acteurs impliqués a
travers une approche spatio- temporelle. Pour det pus avons répertorié des articles
(presse, scientifiques...) parlant de conflit danpéahe artisanale, effectué des entretiens
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auprés des divers acteurs (pécheurs, mareyeunsfdaraatrices) Puis nous avons croisé ces
informations tout en tenant compte des percept@neprésentations sociales locales. Nous
avons aussi approché certaines instances judieoeme la police ou la gendarmerie mais
si ces derniers reconnaissent I'actualité des itenfh présence de proces verbaux ont fait
défaut si bien que nous n’avons pas pu avoir dasdéks chiffrées. Un des buts de ce travail
fut de faire une typologie des conflits en mett@amtexergue ses caractéristiques, de dégager
les dynamiques de territorialités qui s’y attachemties actions publiques qui existent. Cette
mise en évidence, toujours selon la méthode de régdest utile pour saisir la complexité
sociale des territoires de péche, les stratégieis-sspatiales des acteurs, les relations qui se
nouent dans les situations d’opposition. La métregermis d’appréhender I'articulation qui
va apparaitre entre le(s) conflit(s) et les modegadrticipation qui seront mis en ceuvre par
les différentes parties concernées. Il faut y @ouwgjue chaque élément est traité selon une
approche bien spécifique. Ainsi par exemple, unpraghe qualitative est adoptée pour
analyser les espaces et éventuellement les ressoguc sont objets de conflits ainsi que les
modes de régulation alors que la cartographie@asautile pour illustrer la spatialisation des

conflits et les lieux de manifestation de ces srise

Par ailleurs, la méthode prénée par Mélé est cenaent celle que nous avons la plus
sollicitée dans la définition et le processus debilisations locales, et en utilisant leurs
manifestations pour éclairer I'action publique. Avéimplantation des aires marines
protégées (AMP) au sein de territoires de péchérbgénes, appropriés et sujets a des
conflits, les mouvements locaux de revendicatiomimemt non seulement les limites des
projets territoriaux, de la dimension participatatede négociation. Cependant la constitution
de groupes et collectifs en dehors des rapportsrde qu’ils suscitent sont des indicateurs de
bonne gouvernance, de Iégitimation ou non des extesociaux. lls remodélent
I'environnement politique local et permettent dauvelles formes d’institutionnalisation qui
dans le cas de la péche artisanale sont nécesgaiuesune efficience des politiques de

conservation et de gestion des pécheries.

I-2-4. Les outils d’investigation
Nous avons utilisé trois types d’outils : le questiaire, I'entretien et I'observation directe

-Le questionnaire : ainsi par exemple, il a seravair des données sur les pécheries tant sur
'unité d’exploitation (taille longueur, type d’eimg. .), les modalités de prélévement de la

ressource (lieux, conditionnement, accessibilitédeg informations ont aussi été recueillies
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en ce qui concerne les zones de péche (lieu, éastjues écologiques, espéces capturées et
leur saisonnalité...). L'objectif était de connaites territoires de péches et leur mode

d’exploitation.

- lentretien : il fut adapté selon le type d’aatean présence (pécheurs, mareyeurs,
transformatrices, notabilités, responsable d'orgmtion de base, services techniques de
I'Etat...). Parfois nous avons privilégié les réds vie afin de pouvoir retracer une certaine
historicité, cerner les différences apparues daes pratigues tant socialement que
spatialement. L'accent est mis notamment sur ledasmde gouvernance locaux, sur la genese
des conflits et les processus de régulation miceanre. Les entretiens ont été faits de facon

individuelle mais aussi par le biais de focus gesup

- 'observation de terrain : cette étape nous anpede saisir certaines nuances dans les
activités socio- professionnelle, sur l'utilisatiale I'espace (de vie et de travail) sur les
réalités de terrain. Les pécheurs étant parfoisdponibles, I'observation directe a toutefois

aidé a relever les comportements des difféereneiestans leurs lieux habituels de travail.

.



CHAPITRE 2 : CARACTERISATION DU
LITTORAL NORD SENEGALAIS

Introduction partielle

Dans ce chapitre, nous abordons I'écosystémedlittter la Langue de Barbarie qui constitue
un milieu particulier en proie a dimportantes nfmditions physiques. La fragilisation
progressive dont il fait I'objet nous pousse ereefi passer en revue les dynamiques en
présence afin de mieux cerner les mutations qui &e a I'origine d’'importantes crises du
systéme socio- écologique. Une étape qui nous pearde mieux poser le contexte dans

lequel s’insérent les activités socio-economiqueseatte partie du littoral sénégalais.

lI-1. Les écosystemes cotiers du littoral nord

Le littoral nord sénégalais présente d'importarftesnations géomorphologiques dont les
Niayes et le cordon de la Langue de Barbarie. @aiele pris en étau entre 'océan atlantique
et le fleuve Sénégal, constitue un écosystemerdittvagile et instable aux prises avec

diverses dynamiques aussi bien physiques qu’humaine

lI-1-1. Les aspects géomorphologiques

[I-1-1-1. La morphogenése de la Langue de Barbarie
Formation géologique fragile et instable, la LangeeBarbarie située dans le delta du fleuve

Sénégal, appartient a la zone centrale du basdimsestaire sénégalo- mauritanien. Vaste
littoral ouest africain couvrant une superficie3d® 000 kmz2, le bassin sénégalo- mauritanien
a traversé de nombreuses phases géomorphologilamisda quaternaire (ancien, moyen et
récent) a la période du sub- actuelle. ToutefaigpHase la plus déterminante dans I'évolution
de la Langue de Barbarie a été la période dite actirelle entre 4000 et 2000 ans B. P. Cet
épisode géomorphologique fait suite au Nouakchot(le2 000 ans B.P.) durant lequel le
niveau de la mer commence a monter s’accompagnantowgre d’'une importante
sédimentation de type marine ou lagunaire danzéees littorales. Le matériel sableux,
essentiellement dunaire est repris, brassé puissdépous la forme de terrasses parfois
azoiques, le plus souvent fossiliferes. Dans ldaddu Sénégal, la terrasse fossilifere
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nouakchottienne est bien développée entre GandBRa@ts’étendant ainsi sur plus de 4 km
de large et 20 km de long. Durant le sub- actieh &ssiste au retrait de la mer et a une
aridification du climat. Sous I'effet de la houlei@borde la cote selon une incidence oblique,
il résulte une dérive littorale dirigée Nord- S@k phénoméne mobilise une charge solide et
édifie des cordons littoraux sableux qui vont isal@e série de lagunes dans les golfes
nouakchottiens. L’évolution est de type lagunaivecades conditions hydrodynamiques
calmes. Elle permettra une décantation fine famotide développement de la mangrove.
Cette période correspond a la désorganisation @mulement du fleuve Sénégal avec
notamment un accroissement de ses sinuosités riretiere progressive des embouchures a
la faveur des apports de sables issus de la dittimeale, dévie son cours vers le sud- sud-
ouest avec un allongement constant vers le Suddeisant par la formation de la Langue de
Barbarie (Tricart, 1961). Ce processus a lieu ausiécle (Kane, 1985) et la Langue de
Barbarie apparait comme une fléche littorale elatmmer et le fleuve a partir de Saint-Louis
jusqu’a Taré a 30 km au sud.

.



[I-1-1-2. Présentation du milieu physique
[I-1-1-2-1. L’estuaire du fleuve Sénégal
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Fig. 1: 'estuaire du Fleuve Sénégabgrce : A. Seck, 2013)

L’estuaire du fleuve Sénégal constitue la partiemieale du fleuve. C'est une zone
importante dans le développement économique det-Bains. C'est également un
écosysteme sensible aux influences fluviales etinesyr qui conditionnent a la fois les
facteurs hydrologiques avec des apports en eawedat en eaux salées, mais aussi le transit
sédimentaire. La prédominance des houles du NoedtdiW) entraine une dérive littorale
de méme direction qui a permis I'édification pragiee de la Langue de Barbarie au large de
Saint-Louis, alors que les houles du sud ouest (8Wins intenses en raison de la diffraction

de leur énergie au niveau de la presqu’lle du Gapt, n'ont qu’une faible influence sur
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I'évolution du littoral. L'importance du transit diégnentaire ainsi mobilisé par la dérive
littorale se traduit au niveau du profil de la maoar des phénomeénes d’engraissement et de

démaigrissement.

La dynamique fluviale joue notamment un réle nogligéable dans I'évolution de la zone
estuarienne dans la construction de la rive intde& Langue de Barbarie. Par ailleurs, tout
comme I'érosion marine qui redessine souvent lah#elittorale, la crue du fleuve peut
entrainer une érosion des berges. Toutefois la emiservice du barrage de Diama en 1986 a
remis en question la dynamique estuarienne. Avatie @ériode, la remontée saline était
sensible en période d'étiage jusqu'a Podor a en8@® km de lI'embouchure. Certaines
annees extrémes, I'eau de mer atteignait Dioulddd)i150 km plus loin que Podor (Dia
A.M., 2000). La zone estuarienne était alors beapquus vaste et le fleuve y alimentait de
nombreuses zones d'inondations colonisées paraddsres. La mise en place du barrage de
Diama va engendrer un nouvel équilibre dans I'émiude l'estuaire. Avec le changement
des facteurs hydrodynamiques, on assiste a uneseeple I'évolution morphologique,
sédimentologique et écologique. De sorte que Bastuse trouve actuellement limité en
amont par la fermeture des vannes du barrage entils Diama tandis qu’en aval
'embouchure, exutoire par lequel pénétrent lesxeaarines dans le fleuve, représente sa

seconde limite.

L'estuaire du fleuve Sénégal est désormais délianitée le barrage de Diama et le cordon
sableux de la Langue de Barbarie. Il comporte ws profond qui borde la Langue de
Barbarie au nord de Saint-Louis jusqu’a la fromtierauritanienne. Il est également constitue
d’'un systéeme lagunaire en rive gauche situé eraiet-ouis et le Gandiole, composé du
petit bras du fleuve qui lui-méme est positionntreeta Langue de Barbarie et I'lle de Saint-

Louis.

[I-1-1-2-2. La Langue de Barbarie

Orientée Nord- Sud, la Langue de Barbarie ast cordon littoral qui s’est édifié a partir
des apports de la dérive littorale nord- sud quactait d'importantes quantités de sable.
Ces sables ont ainsi progressivement isolé leseaneis lagunes de la région de Saint-Louis
et obligé le fleuve & prendre une direction framoeat sud» (Michel P. 1969). Fleche
septentrionale de la grande céte s'étirant entsenéridiens 16°31 et 16°35 de longitude

ouest et les paralléles 15°47 et 16°3 de latituokel,nla Langue de Barbarie constitue le
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littoral depuis Ndiago au nord de Saint-Louis juagiMboumbaye. Avec une largeur
décroissante du nord au sud (entre 400 m a 2 kenjocdon littoral long de 25 a 30km
connait une variation spatio- temporelle qui a peftet de modifier constamment la position

de 'embouchure.
Dans le sens transversal, la Langue de Barbarsepte trois secteurs:

- un secteur maritime constitué de la plage etegtiisous l'influence de la dynamique

marine

- un secteur de dunes sous l'influence du ventsguimite a la haute plage et aux dunes

littorales.

- et un secteur fluvial soumis a la forte dynamidgeda crue fluviale et a la remontée des

eaux marines.
Dans le sens longitudinal, Sall (1982) fait étatrdés segments :

- un segment proximal qui s’étend depuis la rad@da fleche, a quelques kilomeétres au
nord de Saint-Louis jusqu’a I'hnydrobase. Ce corgoprésente sa plus grande largeur

mais il y connait de nets rétrécissements, avetadgsurs moins importantes.

- un segment médian de I'hydrobase a la hautedragsinere, la fleche y enregistre ses
hauteurs maximales (7m) et ses plus forts conwastpographiques en raison d’un

important développement des dunes bordieres.

- un segment distal qui s'étend de Tassinere aréeté de la fleche, c'est-a-dire de

I'’embouchure.
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Fig. 2 : Les divers segments de la Lande Barbari

C’est sur le segment proximal que I'on retrowun quart de la populatiocommunale de

Saint-Louisrépartie dans trois grands quart : Guet Ndar, Ndarfoute et Goxumbath

De maniere générale, lmangue de Barbar est une formation tregstable et est soumise a
nombreuses coupures qui déterminent la positiohed®bouchur. Selon Ba (2004) prés (
35 ruptures ont étéépertoriés entre 1820 et 1973. Ainsi, depuis sogine, cell-ci est
acheminée régulierement vers le sud mais ct par intermittences des replis de 4 a ¢t
vers le nord. Ces déplacements impliguent une msabibn et un dépdt sédimentaire su
bordure nord et une érosion sur la bordure <Toutefoisjusqu’'en 200, la Langue de
Barbarien’avait plus connu de rugres. Cette situation fut entretenpar la mise en eau |
barrage de Diama. Il s’en ealorssuivi un allongement du cordon alors que I'embouel
subissait un rétrécissement de sa longueur coarélée diminution de sa profondeur.

colmatage progredsde I'exutoire du fleuve par les dépbdts marinsuapar conséquent L

effet négatif sur le développement de la pénotamment celle continentale. Mais il a at




amplifié I'effet des inondations qui constitue umépomeéne récurrent a Saint-Louis. Ainsi, la
menace permanente des inondations sur la villeail®-Souis a atteint un point tel qu'en

2003, les autorités furent contraintes d’ouvrir wréche sur la Langue de Barbarie en
collaboration avec une équipe marocaine. Le camal de 100 m, large de 04 m et d'une
profondeur de 1,5 m devait permettre une évacuasipie des eaux stagnantes du fleuve et
régler les problémes d’inondations de la ville. Weeision qui fut lourde de conséquences
car modifiant totalement la dynamique du milieu coennous allons le voir dans les

prochains paragraphes.

lI-1-2. Les principaux agents de la dynamique surd grande cote
Il s’agit d’examiner ici les facteurs physiques wxercent sur la grande cote et plus
précisément sur la Langue de Barbarie et dontdigsns ont une incidence sur son évolution.
La Langue de Barbarie est confrontée a une imp@rtdgnamique dont les principaux
facteurs sont la houle qui engendre une dérivardite et des vagues dont la présence est non

négligeable, la marée mais aussi le vent.

[I-1-2-1. La houle
La houle est définie par Guilcher (1954, in Kandg)38comme un systéme de vagues plus ou

moins réguliers dans lequel la hauteur est faibdée mpport a la longueur d’onde qui se
propage dans la mer lors de la présence du ventqua été la cause initiabe Le littoral
sénégalais est ici soumis a l'influence principddéedeux houles : la houle du nord- ouest et

celle du sud- ouest.

La houle du nord- ouest est la plus influente eprémence engendre une dérive littorale de
méme direction en raison du déferlement des vaquearrivent de facon oblique sur le
rivage. Cette dérive fortement chargée en appabdesx, est d'ailleurs a l'origine de
I'édification de la Langue de Barbarie. Dominantectbbre a Juin, la houle du NW posséde
une forte amplitude avoisinant parfois les 1,5mrpme périodicité oscillant entre 11s et 15s
(Kane C.2010), provoquant ainsi le phénomeéne deulee qui correspond a des déferlements

de vagues sous forme de gros rouleaux.

La houle du sud- ouest, qui se manifeste le restéadnée c’est -a- dire de juin a octobre,

trouve son origine dans les grands vents d’ouesiiede I'Atlantique sud. Avec des valeurs
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moyennes estimées entre 0,8 et 1,2m pour une m@ode 5a 10s, elle a une influence

moindre sur le littoral Saint-Louisien car une berpartie de son énergie est diffractée au
niveau de la Presqu’ile du Cap- Vert, dont la qunfation sert d’écran a la cote. Sa présence
correspond a la phase de démaigrissement de la glagnt laquelle le transport sédimentaire

est relativement faible.

[I-1-2-2. Les marées
De type semi- diurne (deux marées en 24 heurasjpdrée au niveau de I'estuaire est

caractérisée par une faiblesse de son marnag@érade de vive eau elle est de 1m alors
gu’en période de morte eau elle est de 0,5m (Baawsst al, 1993). Elle joue pour beaucoup
sur la dynamique fluviale qui se manifeste suitteral de la grande cote. Ainsi au fur et a

mesure qu'elle pénétre plus en avant dans I'emhmecHa marée voit son amplitude

diminuer et sa propagation étre retardée. Avantite en fonction des barrages, les courants
de marée qui atteignaient leur amplitude maximakgy'a 120 cm, s'amortissaient vers
I'intérieur ou ils sont canalisés par des chen&@ous l'action de ces marées, les apports

fluviaux ont ainsi tendance a faconner le rivaderime de la Langue de Barbarie.

[I-1-2-3. Les courants marins
Selon le PNUE (1999) on retrouve sur la facadenatjae de I'Afrique cinq principaux

courants océaniques qui jouent un grand role dartsahsport des substances et dans la
variation des conditions météorologiques et bialags. Il s’agit :
- du courant des Canaries qui circule en directiosutirouest le long de la cote de la
partie septentrionale de I'Afrique de I'ouest (Midéamie - Sénégal)
- du contre-courant équatorial qui circule en dimettde lI'est et du sud-est, et qui
charrie les eaux chaudes le long de la c6te due@@fGuinée pres de I'équateur ;
- du courant guinéen qui est le prolongement du eardurant équatorial ;
- du courant sud équatorial qui circule a quelqeéadice de la cbte entre la latitude 10°
sud et I'équateur ;
- du courant du Benguela, qui circule le long dediaezsud-ouest africaine.

.
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Fig. 3: lesprincipaux courants marins circulant sur la facatli@ntique ouest africai
(Source : UNEP, 1999)

Les cOtes sénégalaises sont soumises a linfli de deux systemes de coura

océaniques a l'origine des remontées d’eaux prasra upwellingsqui y prédominent. II

s’agit :

du courant froid nord équatorial ou courant desadas qui se déplace vers le sut
long des cb6t® mauritaniennes et sénégalaises. Caractérisé gmredux d'un
température inférieure a 20° C et une salinitéixement impolante (35 a 36g/l),
s’agit d'un courant de dérive quasi permanent dut@ute la saison des alizées. |
eaux de surface subissent un entrainement mécasmue I'influence du vent ¢
nord. Les eaux profondes et froidqui s’installent en surfaceont favoriser ainsi le
phénomene d’'upwelling. Cette remontée apporte ualedg quantité de nutriments
favorise la productivité biologigl Les écosystemes d’upwelling fournissent plus
40% des captures des pécheries mondiales alors gefitesentermoins de 3 % de
la surface de I'océadn Grace a sa présence, la facade littorale séniggdianéficie
d’'une forte production biologique qui n'en est paeins soumise a des variatic

inter- annuelles et int- décennales.
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- du contre courant équatorial en provenance de &estu sud- est qui pour se part
transporte des eaux chaudes (24°C) et salées \B6dphg du golfe de Guinée. Il est
beaucoup plus variable que le premier. Les maseasxdmeridionales repoussent le
front des remontées d'eaux froides et le courasud@ace se propage alors du sud au

nord, installant le phénomeéne de pilling- up.

[I-1-2-4. La dynamique éolienne
Elle constitue un paramétre déterminant dans lamygue qui regne dans I'embouchure du

fleuve Sénégal. Si les vents sont a l'origine dénaimeénes indirects comme les houles, ils
sont également a l'origine de phénomenes diretssl'trosion de la cote nord. Les vents

nord- ouest et nord- est sont dominants. Les flaxddection nord- ouest prévalent de

novembre a février tandis que celles de directiordnest prévalent de mars a mai, période
qui correspond a la saison seche. Par ailleurs/diets ouest a sud- ouest dominent durant la
saison des pluies c'est-a-dire de juillet a septembes vents a Saint-Louis sont assez
violents avec des pointes de vitesse estimée @ii® 118 m/s contre une moyenne de 10 m/s.
En outre, le vent est un agent important dans temhygue du systeme dunaire de la Langue
de Barbarie pour lequel, il est a la fois respolesdb I'accumulation de sédiments ou de son
ablation selon la présence ou non de végétatiormeheisement de filaos dans la zone de
I'hydrobase pour stabiliser le secteur en témoidingarticipe a I'étalement de la langue, au

développement du rivage interne ; il est aussodgine d'atterrissement de sables fins dans

I'estuaire.

lI-1-3. La biocénose du littoral nord
Nous analysons dans cette partie essentiellenm@stprincipaux aspects a savoir la nature

des fonds, la flore marine et les ressources faquées.

[I-1-3-1. Les fonds de la Grande Cote
Limité par l'isobathe des 200m, le plateau contiaksénégalais couvre une superficie de

28 700kmz. Sur sa partie nord, zone couvrant ladgaote, il passe de 27 miles nautiques au
large de Saint-Louis & 5 miles au niveau de laqurés™® aprés avoir été entaillé par la fosse
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de Cayar, un canyon sousarin. D’'une maniere générale, la GraiCote présente des fonds
rocheux et meubles disposés de maniéere alternativgpi sont non négligeables pour
péche.

o~ CARTE DES
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Fig. 4: Les types de fonds sur la Grande Cote Sénég

(Source : Domain F., 1977)

Les fonds rocheu

Une étude menée par F. Don (1977) sur la nature des fonds de péche du ple
continental ouest africain montre, sur la GraC6tea partir du sud de Cayar jusqiSaint-
Louis, I'existence d’'une série de petits bancs rocheufodme schistoides notamment dan
secteur de Guet-NdaParalléles a la te sur des fonds de 15 a 20 métres ils sont pe

recouverts de sédiments. Ainsi, prés de I'embouweltiur fleuve Sénégal ces bancs rock
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sont surmontés de sédiments vaseux ou sableuxfofids sont généralement le lieu de

péches des espéeces démersales.
Les fonds meubles

lIs sont essentiellement constitués de vase etlie.sLes fonds de vase couvrent une zone
importante qui s’étend de part et d’autre de I'eodbhmure du fleuve Sénégal de 16°30" a
15°15' de latitude Nord entre les isobathes 200ein8 Selon Domain (1977) cette zone est
principalement alimentée par I'apport fluvial gquiarsporte d'importantes quantités de
particules limoneuses jusqu’a la mer ou elles sgmtises par le courant qui les entraine vers
le sud ouest. Les fonds sableux se retrouvent elideCayasous forme de sables trés fins,
de couleur grise, généralement associés a desrfiooovariables de lutites et constituant
alors des sables vaseux ou des vases sableusessetl @e Saint-Louis avec des étendues

relativement importants entre 0 et 30 metres. @@ngontre surtout les especes pélagiques.

[I-1-3-2. La flore marine
Deux aspects sont pris en considération : le zocfba et le phytoplancton dont la présence

le long de la cOte nord offre des concentrationgartantes. Nous en faisons ici un
récapitulatif général, car les études spécifiquiesgiande cbte sont assez parcellaires.

[I-1-3-2-1. Le phytoplancton
Les études de Touré et Déme- Gningue (1988pntrent que la distribution de la biomasse

phytoplanctonique connait des variations notabéésnsla saison. Des variations sont aussi
remarguées en surface et dans la couche d’eau.

En saison chaude, I'étude de la distribution valéianontre que la thermocline et la nitracline
jouent un réle important dans la répartition vetticdes peuplements phytoplanctonique et
sur leur influence sur la position du maximum déophylle. Par ailleurs, on note une
stabilisation élevée de la structure hydrologiquecal’accalmie des vents. Alors que sous
'action de la luminosité solaire, la colonne deamregistre un développement du
phytoplancton.

Quant a la distribution de surface, les eaux séaiga se caractérisent durant cette période

par trois principales concentrations de chloroghylfune est localisée sur la cote nord entre
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Saint-Louis et Cayar, la deuxiéme sur la petite @tla troisieme prés de I'embouchure de la
Casamance. Les taux de biomasse phytoplanctonanierss faible environ 1 a 3 mg/ m3.
La présence d’éléments nutritifs issus de la régdioé de la matiere organique dégradée
d’'origine continentale serait I'explication au oambement des peuplements
phytoplanctonique le long de la céte alors quewelting connaitrait une baisse d’'intensité.
Durant la saison froide, la distribution verticadebit une variabilité phytoplanctonique
complexe car son développement ne dépend plusnseniedes sels nutritifs. Ainsi, deux
situations sont distinguées. Lorsque l'upwellingidat faible, on enregistre une remontée
des eaux profondes vers la surface ce qui entraieeturbidité importante par la remise en
suspension des particules sédimentaires. La lumén@snsi limitée, ne permet pas le
développement du phytoplancton en profondeur. s, db couche homogéne de surface
tend a disparaitre et s’accompagne du soulevenefd thermocline et de la nitracline. En
période de forte activité de lI'upwelling, les notants atteignent la surface. Cependant le
développement phytoplanctonique se limite aux cesicbuperficielles et I'essentiel de la
chlorophylle demeure en surface car I'éclairemefdige est moindre.

Pour ce qui de la distribution de surface, avazalesage de la saison chaude a la saison froide
la concentration de chlorophylle connait une rethistion. On observe quatre concentrations
dont deux sur la cbte nord avec un peuplement troghylle a Saint-Louis et a Cayar.
Toutefois, en dépit de la variabilit¢ de lintegsitde l'upwelling, ces peuplements de
phytoplancton restent caractéristiques des eawtgsdmises, seuls leurs concentrations et leur

emplacement peuvent changer.

[I-1-3-2-2. Le zooplancton
Les études sur I'évolution du zooplancton le lorgy ld cdte sénégalaise ne sont pas

nombreuses. Toutefois, les travaux de Gaudy etiB€f064), Seguin (1966), Séret (1983 et
1985) puis de Médina- Gaertner (1983, 1985 et 1p&&disés sur un cycle annuel ont permis
d’établir quelques avancées. Se basant sur cesutta?.S. Diouf (1993 qui reprend en
partie ces études, expligue pour sa part que I@laocton subit des variations spatio-
temporelles. Ces variations remarquées dans I'abm&det au niveau des peuplements aussi
tiennent a la fois a la distance par rapport augscét au phénoméne d’'upwelling & I'’échelle
saisonniere. Ainsi, la diversité zooplanctoniqui¢ état de 180 espéces, plus de 50 types de

larves et d’ceufs avec une domination des copep@@és) en période d’'upwelling.

2% ;3 M I & $* , -$, - $"+$N 731 7C

S



[I-1-3-3. Les ressources halieutiques
D’une maniere générale, grace a des conditionscbiogiques trés favorables, le Sénégal

dispose d’'une richesse halieutique diversifiée @gti aussi trés exploitée. Les principales
ressources exploitées sont :
les ressources pélagiques hauturieres (thon, espeagitiers) ;
les ressources pélagiques cotieres (sardinelles;hdrd, maquereau) ;
les ressources démersales cotieres (dorades, nérget, seiche, poulpe, crevette
blanche)

les ressources démersales profondes (crevettespes et merlus).

[I-1-3-3-1. Les ressources pélagiques hauturiéres
Ce sont des especes hautement migratrices et Istribdtion se fait dans la zone de

I'Atlantique intertropical entre les cOtes de I'Afue et de I'’Amérique. Les ressources
pélagiques hauturiéres sont principalement reptéssipar les thons tropicaux : I'albacore, le
listao et le patudo. Au Sénégal elles se concendneniveau de la ZEE ou elles sont péchées
par les senneurs, les canneurs, les palangriedaes une faible mesure par les pécheurs
artisans. D'aprés la CSEP le potentiel halieutique du Sénégal serait ded@8 & 30 000
tonnes pour les thonidés majeurs et entre 10 OQ® €00 tonnes pour les petits thonidés
cotiers. Toutefois, les tendances montrent que palbacore le stock est pleinement exploité
voire surexploité. Les captures sont plafonnéesuaiide 148 250 tonnes en 2001-2002 pour
une capture maximale a I'équilibre estimée entré 2d0 et 161 300 tonnes. Concernant le
listao, le stock serait modérément exploité avecpieses plafonnées a 93 000 tonnes a partir
de 2002. Le patudo constitue un seul stock en Atjae, aussi I'évaluation conduite en 2004
a fourni une production a I'équilibre oscillant en©3 000 et 114 000 tonnes. Le stock serait

tres proche de la pleine exploitation
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[I-1-3-3-2. Les ressources pélagiques cotieres
Avec un potentiel global estimé entre 200 000 € 880 tonnes (Ndiaye O. 2000), les

especes pélagiques cotieres représentent un steclkvdriable en raison de son caractéere
migratoire saisonnier. Il est partagé par I'ensentas pays de la céte ouest africaine. Pour le
Sénégal, cette ressource constitue environ 71%iiess réalisées dans la ZEE. Les espéces
les plus exploitées sont: les clupéidés, les ettigény les carangidés, les scombridés.

- Les Clupéidés : les prises consistent en sardimeliele et en sardinelle platea
sardinelle ronde vit dans les zones de remonteaud’&oides, tandis que &ardinelle
plate est moins migratrice, évolue dans les zomdgeres faiblement salées. Pour
I'évolution de la sardinelle ronde, une descente afultes du sud de la Mauritanie
vers les eaux sénégalaises est observée en délsaisdafroide. En mars-avril, la
pré- ponte se concentre au sud du Sénégal, et ide seatembre, elle remonte vers le
Nord. Ensuite, les juvéniles stagnent dans leseni@s de |la Petite cote pendant un an.

- Les Carangidés : il s’agit du chinchard noir etctiinchard jaune. Les chinchards ont
le méme schéma migratoire spatio-temporel, aloespmqur les autres petits pélagiques
cOtiers, les variations se notent dans les am@gud

- Les Engraulidés : avec I'anchois commun, trés neombiorsque les eaux sont tres
froides.

- Les scombridés : avec le maquereau espagnol, leileneau communlLes espéces
capturées secondairement sont le pelon, le platfgat ceintures ou les poissons
sabres...

Les sardinelles sont considérées comme une esp®teemcore surexploitée malgré les

importantes captures réalisées. Cependant, unsigmesst faite sur les juvéniles notamment
dans la petite cote sénégalaise, entre le Capeferbal. En 2005, face a la tendance a la
hausse des prélevements sur le stock, une appdecipeécaution est recommandée par le

groupe du COPACE (2005) avec un plafonnement dasies a 400000 tonnes par an.

[1-1-3-3-3. Les ressources démersales cotieres
Les démersales cétieres présentent un potentigdptere estimé a prés de 130000 tonnes par

an. On distingue les poissons de fond du plateatinental avec comme especes notables le
rouget, la sole, le mérou, la dorade..., les céplualep et la crevette blanche. Ces ressources
grandement réservées a I'exportation, sont auesi diblées par la péche industrielle que par
la péche artisanale. Ayant une forte valeur comialercles pécheries sont présentement
fortement exploitées voire surexploitées avec dmjuements dépassant les 100000 tonnes
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par an. En effet, en 2004, le groupe de travailadeAO donne des tendances montrant par
exemple un potentiel de capture de 10 300 tonnepadeot sur toute la zone nord du

COPACE (Maroc, Mauritanie, Sénégal et Gambie) eicka que le stock est surexploité.

Pour un potentiel de capture de 4781 tonnes, $egsies de surexploitation des otolithes sont
tres élevés alors que pour le thiof, le grouperasail a conclu a une surexploitation du stock
dans la zone Mauritanie, Sénégal et Gambie. Lenfietale capture est limité & 1471 tonnes.
De méme pour le rouget, le stock est pleinementodgpet le potentiel de capture oscille

entre 1700 et 1920 tonnes. En ce qui concerneélgsatopodes, il est montré qu’il en est de
méme en ce qui concerne le poulpe dont le potesielapture avoisine les 12 900 tonnes. Le
stock de la crevette cétiere est pleinement expktife MSY est estimé a 3518 tonnes par an.

[I-1-3-3-4. Les ressources démersales profondes
Cette catégorie rassemble les crevettes proforgdeahba et alistado) ainsi que les poissons

tels que le merlu ou les rascasses, situés a dempeurs estimées entre 150 et 1500 metres.
Selon le CRODT, le potentiel exploitable, toutepéees confondues, des ressources
démersales profondes est estimé a environ 20 OGBesodont 3500 a 5000 tonnes de
crevettes profondes et de crabes rouges, 6000GtB8AAes de merlus et 500 a 700 tonnes de
baudroies. Le groupe de travail de la FAO de 2@lat sur un stock modérément exploité
pour les merlus noirs dont le potentiel de capest estimé a 1637 tonnes. Le stock de
crevette profonde se trouve par contre dans unatiit de pleine exploitation. Les captures

estimées a 2500 tonnes sont dans les mémes osdggardleur que le MSY.

lI-2. Le littoral nord sénégalais, un péle en dange

Zone de contact entre la terre et I'océan, lesrétix constituent des milieux riches et
productifs compte tenu de la diversité de leurgdpes marins et cotiers et des services
écosystémiques qu’ils offrent. Cette attractiviekirl conférent une aura qui les place au
premier rang des zones les plus anthropiséesnétdli des milieux montagnards qui ont un
temps suscité un véritable engouement et une dédeu(sport, tourisme...), les littoraux
constituent aujourd’hui des péles de concentrafi®mombreuses populations dans le monde.
A la fois zones de résidences, de loisirs, de piolos et d’échanges, les littoraux accueillent
plus de 60% de la population mondiale et selorptésisions des Nations Unies ce chiffre
atteindra les 75% d’ici 2025. Ce fort magnétismesh’pas sans conséquences. Depuis

quelques décennies, les littoraux sont devenugele d’expression de multiples chocs qui
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mettent en scene les sociétés humaines ainsi gutyfamiques et ressources naturelles de
ces milieux. L'importance démographique et les nmuk usages, souvent antagonistes,
développés remettent en question I'équilibre de m@gux fort convoités alors que la
fragilisation des écosystemes marins hypothequedlaabilité des activités socio-

économiques.

En Afrique de I'ouest, la zone littorale s’étend ptés de 4400 km. Reconnue pour sa grande
richesse, elle offre une palette d’écosystemesnsati cotiers allant des récifs coralliens (Cap
Vert), aux foréts de mangrove (golfe de Guinéepassant par les lles et estuaires (archipel
des Bijagos en Guinée Bissau). Une variété ecasygte qui la met aujourd’hui au centre
des systémes de productions économiques et duoggeshent social. Le littoral ouest
africain autrefois peu ou presque pas habité connaiconcentration humaine sans précédent
dont le «désir de rivage’™® met en compétition les usages (tourisme, péchiystries,

agriculture...).

Le Sénégal, pays bénéficiant d'une facade maritimiéchappe pas au phénomene de
littoralisation de ses cotes. Detetritoire du vide*'» son espace cotier est passé a un
« littoral d’empoigne» (Paskoff, 1993). Abritant plus de 50% des ésablinents humains, la
zone cotiere sénégalaise est sujette a un véritedpesme littoral. Alors que les territoires
urbains littoraux auréolaires et discontinus vidéafplus en plus les zones rurales intérieures
et renforcent I'explosion immobiliere, la décrépiéudu secteur agricole, I'ouverture des
marchés des marchés d’exportation notamment cella ¢gpéche depuis les années 1980, le
développement du tourisme (balnéaire et écotogusji transforment les zones littorales
telles que la Grande Cote, la presqu’lle du Cap ¥erencore la Petite Cote en les centres de
gravité éeconomique du pays. Il se met dés lordatpgues d’exploitation qui dessinent leurs
propres formes d’occupation de I'espace. L’art#iigation galopante du milieu, la nouveauté
de certains secteurs d’activités encore mal médrisuscitent des conflits d’'usages non
seulement entre secteurs d’activités utilisant B espace mais aussi des conflits entre
conservation des espaces naturels et développesmentéconomique. Le littoral sénégalais
présente ainsi un visage syncrétique ou la comdaiibn des logiques productives met a
mal la durabilité et la stabilité écologique dessstémes marins et cotiers. Ce constat est
fort visible sur la Langue de Barbarie ou les ogesa anthropiques l'ont veéritablement

refaconné.
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lI-2-1. La Langue de Barbarie un milieu physique baleversé
Les zones cétieres, en dépit de la diversité des léaosystemes et de la richesse de leur
biodiversité, sont des milieux trés fragiles etssieles a la moindre modification de leurs
processus éecologiques. Fortement anthropisées,\alent désormais se mettre en place des
systémes socio écologiques dépendants des intractntre les différents secteurs
d’activités. Le littoral nord sénégalais n'échag@s a cette situation. La mise en place du
barrage de Diama en 1986 suivi de I'ouverture deéahe sur la Langue de Barbarie en 2003
ont instauré de nouveaux processus hydrodynamidoes les effets se font sentir sur
'ensemble du bas estuaire. En effet, la conswaatiouvrages sur les fleuves s’accompagne
souvent d’effets néfastes qui remettent entre suee cause la disponibilité de la ressource

en eau et par la, la viabilité de 'activité agteo

[I-2-1-1. Les conséquences physiques des ouvrages
Erigé en vue d’empécher la remontée saline quasaif sentir en période d’'étiage

jusqu’a 300 km de I'embouchure vers Podor, le lggrranti- sel de Diama a pour principaux
objectifs d’assurer a la fois la disponibilité emuedouce pour les cultures irriguées dans le
delta du fleuve Sénégal (environ 375 000 ha) eelaplissage des lacs tels que le lac de
Guiers au Sénégal et celui du R’kiz et de la d&giwasde I'Aftout- es- Sahel en Mauritanie,
qui assurent ainsi I'approvisionnement en eau d&ios centres urbains. Il participe a rendre
le fleuve navigable. Mais, le barrage n’a pas atés £ffets négatifs sur le milieu. La présence
quasi permanente de I'eau douce en amont a faviais€veloppement rapide de plantes
aquatiques telle que le typha et le phragmite qticolonisés plus de 150 000 ha au niveau
des bords du fleuve et dans le lit des systemesablidues associes (OMVS, 2007).
L artificialisation du régime du fleuve a granderhemodifié la qualité des eaux et instauré un
systéme dorénavant régi par la fluctuation de leémat par I'ouverture et la fermeture des
vannes. Ceci a pour conséguence de créer un phaeateesédimentation dans le bief aval
du barrage. Par ailleurs, les impacts du barragetses visibles sur la région. On remarque
un rétrécissement de la zone estuarienne qui tefuh@ionner comme une lagune, une
discontinuité hydrologiqgue et hydrodynamique pap@t au reste du bassin inférieur ainsi
gu’une modification du régime de la salinité etlaestabilité des matieres en suspension. De
plus, si le recul des vasieres a mangroves et deudescence des tannes ne sont pas
directement liés au barrage, ils participent samsua doute a I'édification de nouveaux

paysages dans la zone du delta et de I'estuaire.
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Si le barrage de Diama a insensiblement initié engement paysager et hydrologique
niveau du delta dulduve Sénégadont on commencait & peine a cerner tous les er
I'ouverture de la brechéanal de délestagau niveau de ldangue de Barbar a, quant a
elle, eu des effets environnementaux bien plus brutauxe@® en 2003 sur le corn littoral
afin d’éviter a la ville desain-Louis un risque d’inondation, le canal de délestage pss€
d’évoluer passant dem de large a son ouverture a 1 m en juillet 2007, puis & 2700m
aout 2009 (Kane C. 2010) pour atteindre pres deaujourd’hui.

Fig.5 : Evolution de la breche sur la Langue de Baebanitre 2004 et 201 Source :
Rapport général du colloque sur « Changements tiquas et modifications de I'écosyste
de la Langue de Barbarie » 2013)

Cette évolution rapide @tcontrdlable de la bréche remet en question tdeteslynamique
écologiques et sociéeonomiqus de la zone. L'un des impacts les plus notablda teeche

ed sans doute I'amplification de la mar:

Avant I'ouverture de la breche les marestuariennes étaient semi diurnes avec des hal
dépassant rarement le metin période de vive eau et les (yben période de morte e
Actuellement le marnage quotidien maximal enregisirl’aval de Diama est multiplié p




trois passant de 0,30 m & prés de 0,93 est perceptible durant toute I'année y compris
durant I'nivernage. Cela rend délicat la manipolatdu systeme des vannes (Fall A.N.,
2013). Le marnage a augmenté le phénoméne d’érdemberges en marée haute. Au sud de
la Langue de Barbarie, il est trés actif et contila la déstabilisation des cordons dunaires
souvent hauts de 5 a 7 m. La dispersion des sétinsgus de ces dunes vient en revanche
engraisser le chenal du fleuve, accentuant par fadbleme de la navigabilité dans la partie

terminale de la bréche.

[I-2-1-2. La déstabilisation des écosystémes codetrestuariens
Le littoral nord dispose de nombreuses zones hwsnige attestent de la diversité de son

paysage. Plusieurs aires protégees y ont été cetémgtaines d’entre elles bénéficient du
statut de site Ramsar a l'instar du Parc Natiomaitfologique de Djoudj, du Parc National

de la Langue de Barbarie, de la Réserve Spécialkadre de Gueumbeul, celle du Ndiael.
Cependant, ce patrimoine international subit deefopressions avec la dégradation des

ecosystemes qui enregistrent un bouleversemeeiude paysages.

Ainsi au niveau des vasieres basses alimentéedapararée, le systeme végétal formé
essentiellement par la mangrove, présentait un&iger zonation avec l|&hizophora
racemosaen avant, ld.aguncularia racemosat I’Avicennia africana Au niveau du cordon
dunaire, on retrouve la steppe a halophytes dpemea spicatus, Sporobolus spicatus,
Scaevola plumierou encoreCoco nuciferaet Casuarina equistefoligur les dunes blanches
alors que sur les dunes semi- fixées, le couvegétad comprenait des especes teties
Aristida longifera ou Hyparrhernia dissoluta Les espéces ligneuses sont quant a elles
dominées par la famille des Acacia (radiana, sesflida...) associées a des herbacées

commel’euphorbia balsamiferau I'Opuntia tuna

Par ailleurs, l'anthropisation du secteur qui ateende plus en plus les dynamiques
physiques a considérablement changé le paysageone& du Gandiolais qui fait partie de
I'écosystéme humide des Niayes, offre les modificest les plus frappantes. Encore peu
région maraichére a haut potentiel, le Gandiolaistsa présent un assechement drastique de

ses points d'eau douce (Kane C. 2010). Avec lanisalion des sols on constate le
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développement d’espéces halophytes a I'instar deBcgbes, déOpuntia tuna du Ziziphus
mauritiana duBalanites aegyptiaca, du Prosopis chllensi®e méme, la déstabilisation des
dunes littorales se traduit par une perte élevédadeégétation fixatrice dont le filao
(Casuarina equistefol)a Dans I'estuaire, le marais a mangrove a beaucégmessé passant
de 1086 ha en 1979 a 445 ha en 2007 soit une geepieds de 60% (Kane C.2010), tandis que
les dépressions salées (tannes) gagnent du tdreachangement du régime hydrologique et
les variations du niveau d’eau vont progressiveneairiainer la disparition duaguncularia

et durhizophoraalors que I'espéecavicenniaplus résistante colonise les schorres herbaceés.

[I-2-1-3. Les menaces sur les établissements hunsdiles aires protégées
L’importance de I'érosion met également en pésléeablissements humains et le devenir des

aires protégées a Saint-Louis. Les exemples les\phibles des conséquences de la breche
sur le milieu sont certainement les cas du villdgédoun Baba Dieye et du Parc National de

la Langue de Barbarie.

Situé en arriére du cordon littoral de la LangueBaebarie dont il constitue un fragment,
I'lle- village de Doun Baba Dieye a trés vite, aleuverture de la bréche, était confronté a

I'action frontale des vagues.
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Photol :Destruction de maisons a Doun Baba Dieye soust efs vagu« (Source :
DREEC, 2012)

Le processus ne cessant de prendre de 'ampleuriatdiséement humain a perdu entre 2
et 2007 prés de 8% de sa surface qui est passgb7dba a 236 heKane C.201), pour
finalement disparaitre en octobre 20

En effet, en octobre 201@eux nouveles bréches issues de I'effet des va se sont créées.
Trois semaines aprés leur ouverture ces brechswntks I'une de l'autre de 1 m, sont
passées de 5 m a 80 pour l'une et 1 m pour l'aute, témoignant de dynamique de
I'érosion marine. Apréavoir fusionnées avec la bréche ouverte en 20@%ont accéléré la
perte de rivage de I'llele Doun Baba Dieye «constituent désormaisne menace pendar
pour les villages de Pilote et Keur Berr. Avec la disparition de Ife- village c’est le
probléme de recasement des populations qui segiusieque leur intégration dans les circi

économiques.

Erigé en 1976, le Parc National deLangue de Barbari@PNBL) avec son ilot aux oiseat
haut lieu de reproduction pour lesspeces aviaires migratrices, est grandement to
Principale attraction du parc, l'ilot aux oiseawcaeille diverses espéc(avocettes élégant
(Recurvirostra avosetja grands gravelotsCharadrius hiaticuld, bécasseaux variabl
(Calidris alping, barges rousseLimosa lapponicy barges a queue noLimosa limosa.).
Mais avec le rapprochement de 'embouchure le parcadtanté i une perte de 20% de

superficie qui est passée dd& a 1,6ha avec le sapement des berges. La dégradatioe




nichoir a entrainé une baisse notable de la coratémt des oiseaux migrateurs fréquentant le
parc ainsi que des tortues marines. Avec la marggifeée par I'ouverture de la breche, le
nichoir est recouvert par les eaux en période diéeBaeaux. Ceci constitue une menace pour
la faune aviaire et entraine des pertes non nélige d'ceufs et d'oisillons. En dépit de la
construction de digues de protection en pierrelgmigestionnaires et écogardes du parc, la
menace de submersion reste présente et susciteaiss progressive de la biodiversité du

parc.

Photo 2: I'llot aux oiseaux du PNBL menacée paok&on marine malgré un systeme
d’enrochement3ource: A. Seck, 2013)

[I-2-2. Les menaces sur les activités socio-écon@ues
La coupure de la Langue de Barbarie en 2003 a aauséel bouleversement du systéme
socio- environnemental. La déstructuration des y&témes se traduit par une perte
importante de la biodiversité aussi bien terregire marine et par une déstabilisation des

secteurs d’activités économiques.

[I-2-2-1. Les impacts sur I'agriculture et I'arbanillture
Activité concentrant une part importante de la pafon sur la Langue de Barbarie,

I'agriculture connait depuis une dizaine d’annéedait recul particulierement dans la zone
du Gandiolais. Le milieu est confronté a une dowoletrainte qui est la baisse du potentiel
d’eau douce et la salinisation quasi irréversibds dols. Les retenues d’eau du fleuve au

niveau du barrage de Diama utilisées pour le d@pelment de I'agriculture irriguée, ont
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contribué a l'abaissement des nappes. Ainsi, @gllsent devenues tributaires d'une
pluviométrie aléatoire. Par ailleurs, I'amplifiaati du marnage suite au rapprochement de la
nouvelle embouchure a favorisé la pénétration eul’'salée a l'intérieur des terres polluant
les eaux souterraines et rendant les périmetrasoday infertiles. Les activités de rente
(oignons, tomate, choux, arachide...) dont la praditétdépasse difficilement les 10 tonnes
a I'hectare sont désormais menacées. Les modditatiu substrat provoquent une baisse des
cultures arboricoles a l'instar d’especes fruittecemme la pomme cannelle, le corossol, ou

le cocotier qui sont devenues quasiment inexpli@sab

Cette situation entraine un peu partout sur leaotdtoral la baisse des rendements voire un
abandon des terres. On assiste a une crise dwisegiécole et maraicher ou beaucoup de
champs ont été emportés par I'érosion ; ce quirdoeeencore plus la vulnérabilité des

populations.

[I-2-2-2. Les impacts sur la péche
Les effets des aménagements sur la Langue de Badmart diversement ressentis selon le

type de péche effectué. Pour la péche maritimajvédure de la breche constitue une
opportunité. Pour la plupart des pécheurs guetiemkarsurtout ceux disposant de grosse
pirogue de 16 a 24m comme les sennes tournantds,cweverture est devenue un point de
passage. Il leur permet de rejoindre la mer plteseti d’éviter un détour de 30 km pour aller a
I'ancienne embouchure. Les pécheurs ont pu gagnéemps et donc réduire leurs frais de
carburant, mais également accroitre leurs débargoeEmNeéanmoins, le canal de délestage
loin d’étre stable est devenu le lieu de nombrexoidents. En mars 2014, prés de 207 pertes
humaines ont été enregistrées depuis son ouveEar@utre, avec la breche le recul de la
plage et les turbulences du milieu marin font geeaines techniques de péche ne sont
pratiguement plus utilisées. La senne de plagesepétits filets sont abandonnés en raison de
la dispersion des bancs de poissons vers le |l@ge&hangement pousse de plus en plus les
pécheurs a utiliser de plus gros moyens pour réis&bleurs sorties de péche mais entraine

d’'un autre coté une pression soutenue sur la ressoarine.

Pour la péche continentale, la breche a provogeémportante régression de cette activité.
D’une part le colmatage de 'embouchure natureilééoignement de la nouvelle entraine
pour ces pécheurs, une dépense supplémentairelieasa. D’autre part, avec les ouvrages

hydrauliques des bouleversements notables sonalégysur le milieu. D’apres Magrin et
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Seck (2009), I'estuaire constituait un biotope fade pour les espéces d’eaux saumatres
avec la pénétration du biseau salé jusqu’a 120 &riednbouchure. Les poissons a affinité
marines et euryhalines colonisaient le delta eaeétaemplaceés lors des hautes crues par des
especes douces et euryhalines. Cette diversitétgaait une importante activité autour du
fleuve. Toutefois avec les conditions actuelleshderage de Diama représente une barriére
pour la migration des ressources halieutiques. Pesiauteurs, on assiste a la fois a une perte
d’habitats avec le rétrécissement de I'estuairgleela biodiversité pour les pécheurs avec la
rareté de certaines espéces comme le mulet, @atilee bar ou le capitaine. La zone est
devenue moins poissonneuse et les pécheurs du dkasdiont confrontés a une baisse de

leurs revenus.

[I-2-2-3. Les impacts sur le secteur touristique
La Langue de Barbarie a trés vite su intégrerelgtesir touristique. Aidée par ses

atouts naturels, de nombreux hotels, campemeraigbetrges se sont implantés sur ce bras de
terre. Aujourd’hui le tourisme est un secteur vaur 'ensemble de la commune de Saint

Louis.

A partir des années 1970, le Sénégal se lance wansaste programme d’aménagements
touristique sur le littoral. Conscientes de cesi@tdbelles plages sableuses, climat adéquat,
diversité paysagere) et visant un tourisme balaeé&dér masse, les autorités s’intéressent tout
d’abord a la petite cote et a la Casamance quifioesm@ des premieres mesures de
développement touristique. La grande cbte pouasgennaitra un regain d’attention vers le
début des années 1990. A Saint-Louis, le cachatrlyjge et culturel de la vielle ville, son
patrimoine architectural ainsi que I'existence dhéiseau d’aires protégées jettent les bases
d’'un devenir touristique. Toutefois, I'exiguité ke fait que la Langue de Barbarie apparait
comme un site offrant plus de potentiels pour tablissements et réceptifs hoteliers au vu de
sa situation géographique. Trés vite, le cordotorit accueille hétels, campements et
auberges au sud du village de Fass Dieye sur Wbinadre. L'attractivité du site de la Langue
de Barbarie fait qu’elle réussit a polariser ples2d% de l'offre touristique de la région en
2002 générant ainsi 1 256 820 000 francs CFA st 2 de recettes (Cissé W. 2012). Le
développement du tourisme est fulgurant et il devie deuxieme secteur d’activité apres la
péche.
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Toutefois, I'activité touristique sur la Langue Barbarie va rapidement révéler les lacunes
d'une gestion peu efficiente sur un espace littradile. Les infrastructures hoételieres ne

répondent pas pour la plupart aux normes d’aménageat de construction permises sur le
domaine public maritime. Le non respect du Codéeatwironnement qui ne tolére que des

constructions |égéeres et de caractére précairesyogue des difficultés et met en péril la

stabilité de la zone. Malgré la définition des éliéints domaines faite par le Code de
I'environnement, la situation dans la Langue debBde est particulierement compliquée

puisque outre le domaine maritime, il y a aussi zi@ses appartenant au domaine public
forestier et fluvial.

Ainsi, la Langue de Barbarie devient caractérigigiun espace ou les enjeux de protection
se heurtent aux ambitions d’'un aménagement exatsaifarchique. La pression fonciere sur
ce milieu ou les réceptifs touristiques et le déppement de I'habitat urbain se disputent un
espace étroit se voit notamment dans la destructemfilaos plantés pour fixer la dune.

L’altération de cette derniére se traduit par deslifications phytoécologiques, une perte de
la biodiversité ce qui favorise également I'érosiioncordon.

Avec l'ouverture de la bréche de 2003, la modifaratdes dynamiques hydrologiques que

subit cette partie du littoral Saint-Louisien, sanblier I'exacerbation de I'érosion cétiere, on

observe de réelles menaces sur le milieu et souktssme. L’'ouverture d’'une seconde bréche
d’octobre 2012 qui a emportée deux hoétels, « E fe Barbarie » et « Océan et Savane »

annonce un futur assez incertain pour le secteur.

Conclusion partielle:

Cette partie pose le cadre physique, tant terregteemarin qui prévaut sur la grande cote
sénégalaise. Il revient aussi sur les transformatoue subit le milieu, en particulier la zone
du bas estuaire et de la Langue de Barbarie dgypussde trois décennies, et qui se sont
accélérées avec l'ouverture de la bréche en 2088e @écision prise dans l'urgence remet
aujourd’hui en question les systemes socio- écqlag ainsi que les capacités d’adaptation

des populations locales.
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CHAPITRE 3 : LA PECHE EN AFRIQUE DE
L'OUEST ET AU SENEGAL ET EVOLUTION
DES POLITIQUES DE GOUVERNANCE

Introduction partielle

Ce chapitre dresse le cadre générale de la péchA&igne de I'ouest et au Sénégal. Il s’agit
pour nous de caractériser dans une approche gldigalelution des stocks halieutiques qui
avec la globalisation subit de trés fortes pressiblous analyserons eégalement les différentes
politiques de gestion des péches qui ont été astau cours de ces derniéres décennies afin
de cerner leurs apports et leurs limites. Le Sdnétgat un pays a forte vocation maritime
avec des politiques tres largement inspirées gamigances supra nationales, nous verrons
comment les actions menées par I'Etat s’exprimebdchelle locale. Il s’agira notamment
d’y porter une analyse en relation avec le contdeteréation d’'aires marines protégées, qui
constituent pour le pays de nouveaux outils de@esies pécheries surtout artisanales.

l1I-1. La péche en Afrique de l'ouest

La péche est sans doute I'une des activités ekteactes plus anciennes. Son histoire a vu
eémerger de solides foyers maritimes autour descgeetont développés diverses traditions et
pratiques de péche. L’évolution de certains defogers maritimes vers de grands centres
industriels notamment dans les pays du Nord coad#&dynamique de la péche artisanale a
contribué a I'apparition d’'une véritable économiendiale. Ainsi, la péche contribue aussi

bien a la génération d’emplois dans le secteurrddygtion primaire qui en 2010 est estimée
a 54,8 millions de personnes, que dans le cadaivtas connexes telles la transformation,

le conditionnement, la commercialisation, la faltion de matériels de transformation des

produits halieutiques, la production et fournitdeeglace.*

L’Afrique de I'Ouest n'est pas en reste et conr@@puis quelques décennies une forte
impulsion de son secteur péche. Avec une facadatajlie de prés de 4400 km, elle dispose
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d’'un milieu marin riche en ressources halieutiggeisa tres vite permis I'émergence de deux
types de péche : la péche industrielle et la péuleguiére ou artisanale. Les pécheries
maritimes ouest africaines ont ainsi connu au caol@sces cinquante dernieres années de

profondes mutations tant sur le plan social, teldgique qu’organisationnel.

Tres peu exploitées, les pécheries maritimes senigsgs en valeur dans un premier temps
avec I'avénement colonial. Le rble décisif joué [@apéche durant la premiére et la seconde
guerre mondiale dans le ravitaillement de la méi®@n produits alimentaires, conduit les

administrateurs coloniaux a investir le sectéur

Dans un premier temps, ils tentent de moderniseptatiques de péche indigenes a travers
une industrialisation des techniques d’exploitatenl’introduction d’'une péche répondant

aux criteres européens. Les premieres pécheriepé&mnes sont installées prés des grands
foyers de péche artisanale notamment au Sénédahstle Gold Coast alors que les pécheurs
indigenes sont inities a une péche plus industrielCependant, cette tentative de

modernisation des pécheries africaines va étrechacé les autochtones se détournent de ces
mesures alors que les établissements européerendent de plus en plus dépendants de la

péche artisanale pour ce qui est de leur approvisiment.

Toutefois, la péche artisanale ouest africainefautiéle revétir un caractére définitivement
industriel subira certaines mutations. La motorsaties pirogues et I'introduction de la fibre
synthétique dans le milieu du 26iécle changent radicalement les pratiques deepéars

espaces maritimes sont investis plus en avant grd@enultiplicité des engins de péche. Les
migrations de péche se développent et un peu paittea pécheurs artisans participent a
I'approvisionnement des grands centres urbainsy@géponse, la consommation de poisson

des populations augmente.

Un autre fait marquant dans I'histoire des péclsemgest africaines est le regain de la péche
industrielle européenne dés le milieu des annébb.1en effet pendant longtemps, la péche
européenne exploite de maniere traditionnelle tdisa puis de la langouste rose et verte le
long des cbtes mauritaniennes ou ceuvrent déja @@msnbretons de Douarnenez et de
Camaret. Mais, face au développement des consesvde thons au niveau mondiale, la

péche s’industrialise a partir des années 19400 ¥i5les navires japonais et américains
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explorent les mers du Pacifique et les cOtes mam@sa Sur les cotes africaines, cette péche
est un peu tardive, il faudra attendre les reclesrdtientifiques entreprises sur les facteurs
biologiques et sur la répartition des thons pour gébarquer les premiers canneurs francais
et espagnols. Tres vite, se met en place une m&chmerciale relativement dynamique et les

bateaux du Golfe de Gascogne se consacrent darambrte saison du thon blanc a la péche
au thon tropical. La demande du marché américaieuebpéen pousse les armateurs a
s’organiser a partir des ports africains tels qelaiae Dakar, et d’Abidjan. Des installations

frigorifigues permettent de stocker les prises spmt par la suite écoulées soit aupres des
conserveries étrangeres américaines, italiennefamgaises soit auprés des conserveries

locales installées sur le continent africain.

Ainsi, comme on peut le constater les années 19&fumnt un tournant décisif dans
I'exploitation des ressources halieutiques en Aigle I'ouest. Tandis que la péche artisanale
devient incontournable dans le ravitaillement dagres urbains, les avancées technologiques
telles que le systéme de congélation et I'introducte la senne tournante et de la palangre
auprés des navires européens concourent a lt@ttrdae la péche industrielle dans les eaux
ouest africaines. Toutefois, bien que la productimimdiale de péche en mer est estimée a
plus 16,5 millions de tonnes dans les années 193®( 2010), il est encore difficile
d’évaluer la part des pécheries ouest africainesanducette époque. Néanmoins, la
libéralisation du secteur pendant cette périodeamm une véritable ruée vers la péche
maritime en Afrique dés les années 1960.

En effet, le contexte global montre que les resssumarines font I'objet d’une course
effrénée. Les océans apparaissent comme inépsetblie liberté de pécher, qui fait loi dans
les années 1960- 1970, entraine une pressiondrésdt soutenue sur les mers. Par ailleurs
I'accroissement de la population, notamment suliiesaux, et les sauts technologiques loin
d’infirmer la tendance, vont provoquer la surexgaitton des ressources halieutiques. De 19
millions de tonnes la production halieutique attdes 80 millions en 1980, la part des
captures en mer étant estimée a plus de 62 milliilentonnes ce qui équivalait a 86% du
totaf®. Un peu partout les stocks sont surexploitéssespéces sur lesquelles certains pays

avaient fondé leur économie commencent & présdeagesignes d’essoufflement.
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Les recherches de Doumenge (1961) montrent qu’aeskal par exemple, ou la conserverie
de saumon joue un grand rdle sur I'économie de @péeh tonnages subissent une baisse
notable : de 315 000 tonnes en 1936. La productiogenne passe entre 1940 et 1950 a
200 000 tonnes pour atteindre un peu moins de 0Gdithes en 1960. Cette baisse continue
va causer une grave crise au sein de I'économigredet entrainer la fermeture de

nombreuses pécheries.

Le méme schéma se répéte pour la morue de TerreeNeas stocks sont surexploités et
passent de 300 000 tonnes au cours dsig8le a plus de 800 000 tonnes en 1968. La péche
abusive de la morue de Terre Neuve se manifestarpaffondrement des stocks et a I'arrét

de cette pécherie en 1992.

Sur les cétes californiennes, la mise en consdevggroduction de farines et d’huile de

poisson vont susciter une importante activité autbes ressources pélagiques surtout la
sardine. La production atteint son seuil de 650 fithes en 1936 avant de connaitre un
niveau excessivement faible en 1953 avec 80 00femymmalgré une légere reprise en 1949-
195%’. L'anchois du Pérou rencontrera le méme sort. Awre surproduction de 13 millions

de tonnes entre 1964- 1970, il décline fortemeitesau phénomene d’El Nino en 1972. La
baisse de la production de la pécherie avec 2 amdlide tonnes en 1975 entrainera
d’'importants problemes socio-économiques tant éhéée local que global en raison de son

réle dans la production de farine de poisson artgin de I'agriculture.

En Afrique de I'ouest, la tendance a la surexplmtades stocks s’affirme également tant
pour les especes démersales que pour les espéagg|pes. Les chiffres de la FAO pour la

zone de l'Atlantique Centre Est, dans laquelle etrouve les eaux ouest africaines, les
captures sont passées de prés de 300000 tonn@s@nalenviron 3,6 millions de tonnes en
1977. Depuis, les captures ont oscillé de manigegivement réguliere entre 2,5 millions de

tonnes en 1979 et 4,1 millions de tonnes en 1988siAbien les Etats cotiers qui développent
leurs pécheries nationales que les nations étrasgémion Européenne, Russie, Chine,...)

exercent une pression forte sur les ressourcesutiglies.
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llI-2. L’état des stocks halieutiques en Afrique dd’Ouest

L’état des stocks des ressources marines en Afdgu®muest, en dépit de leur importance, a
été peu étudié. Cependant, dans les années 1990; d&s travaux sont meneés a |'échelle
sous régionale par le Copace (Comité des Péchéattitique Centre- Est). Cette étude
visait a mieux connaitre et a évaluer I'état dexkst et des pécheries en vue d’améliorer
'aménagement des ressources halieutiques et gamantir leur utilisation durable pour les

populations.

De 1998 a 2002, les Etats de la CSRP en appuildaweion Européenne ont aussi effectué
des recherches sur les stocks de démersaux erudfdg I'ouest dans le cadre d’'un projet
d’analyse des données disponibles sur les pécha®)SCes travaux ont mis en lumiére
I'évolution des populations de différentes espeéedravers certains criteres comme
I'évolution de I'abondance, 'aire de leur répadtit ou encore la structure des populations. En
définitive, les recherches faites sur les évolgioles stocks halieutiques se basent sur les
dynamiques des pécheries tant sur les ressourcewerskies (poissons, crevettes,

céphalopodes) que celles pélagiques.

Dans le cas des ressources démersales, on peudérensleux zones principales : la zone du
nord qui comprend le Maroc, la Mauritanie, le Seéhéy la Gambie et la zone du sud avec

notamment la Guinée, la Sierra Léone, la Céte d'éyde Ghana, le Togo, le Bénin.

Ressources de la zone du Nord

Les ressources démersales (poissons, crustacéphati@podes) sont pleinement exploitées a
surexploitées dans leur ensemble. Ainsi, I'état stesks dEpinephelus aeneusu mérou
gris, en raison de sa forte valeur commercialesente au large du Sénégal et de la
Mauritanie un état critique. Au Sénégal par exenepl005, les captures sont estimées a 860
tonnes alors qu’en 1987 elles étaient d’environd3&aMnes dont 3000 tonnes provenaient de
la péche artisandi® Les tendances montrent une diminution considérdbl la taille des
prises mais aussi des adultes confirmant le riguee extinction pour cette pécherie. Pour le
Pagellus bellottiiou pageot on constate une pleine exploitation siesks (au Maroc, en
Mauritanie, au Sénégal) dont le seuil est atteint @7 avec plus 12000t. Les captures sont le
fait des chalutiers en Mauritanie et au Maroc atpue la zone Sénégambienne est dominée
par la flotte artisanale. Il en est de méme poupdgre dont les stocks montrent une forte
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tendance a la baisse. Pourius spp ou machoiron, il s’agit d’'une pécherie importante
présente dans la Sénégambie ou elle est fortempluitée. Les captures sont principalement

le fait de la péche artisanale avec des débarguserderplus de 10000 tonnes.

En ce qui concerne les pécheries de céphalopodedserve une importante pression sur les
stocks de poulpes et de seiches. Le poulpe tréemiré Dakhla en Mauritanie, au Cap Blanc
et en Sénégambie, constitue jusqu’a plus de 65%ajssres de céphalopodes montrant ainsi
des signes de surexploitation. La seiche égalemehtrchée, avec des prises oscillant entre

16000 tonnes et 39000 tonnes, constitue avec dneal30% des captures céphalopodiéres.

L’exploitation des crustacées, ancienne sur lesscouest africaines, porte surtout sur les
stocks de crevettes roseBafapenaeus longirostris et Penaeus notialigtamment au
Maroc, en Mauritanie et au Sénégal ou elles sdiées tant par la péche industrielle que
celle artisanale. Selon les données de la FAO,082 Zes captures avoisinaient les 18000
tonnes reflétant une forte surexploitation deskstoc

Ressources de la zone du sud

Dans le cas de la Sierra Léone et de la Guinéestbeks démersaux qui sont les plus visés
sontGaleoides décadactylus, Pseudotolithus spp, Brachatus auritus, Pomodasys sjgs
sparidés telle que la dorade, ou encore les sdasrfmérous). Ces stocks sont autant ciblés
par la péche artisanale que celle industrielle pessente avec les navires étrangers de
I'Union Européenne (Gréce, ltalie,..) mais aussiClaine, la Corée, le Sénégal, la Cobte
d’lvoire. Les taux d’exploitation sur ces espécemntrent une pleine exploitation voire une

surexploitation surtout en Guinée.

Pour les pays du Golfe de Guinée, les pécheriesrsoli spécifiques. Les captures portent
tant sur les sciaenidédgeudotolythus, typus, Galeiodes decadactylus, Hyeuterus
auritus) qui sont exploités a I'échelle de la péche antda et semi industrielle, les sparidés
(Dentex angolensis, Dentex congoensis, PagellugtiheRagrus spp, que sur les serranidés
(mérous). Ces ressources démersales ont une falgarvmarchande au niveau local mais
aussi a l'exportation. Elles sont actuellement spi@tées et constituent trés souvent des

prises accessoires dans la péche crevettiére.

Dans le cas de péche crevettiere, on retrouve ipal@nent la crevette rose denaeus
notialis dont la biomasse est présente en Guinée, Sieoael . &hana, Cameroun, Nigéria,

ainsi que laParapenaeopsis atlanticat la Parapenaeus longirostrides stocks sont ciblés

S




par la péche industrielle et sont en état de pheéme exploités a surexploités. Dans le golfe
de Guinée, les captures sont passées de 8000 tenr2&02 & 6500 tonnes en 2804 our

les céphalopodes, les captures sont le fait de€the artisanale et industrielle (bateaux
nationaux et étrangers) et concernent surtout ldppo©ctopus vulgaris et les seiches
(Sépia officinalis, Sépia hierrada, Sépia berthgldtes stocks sont en état de surexploitation,
notamment pour la seich&épia hierradaavec une production de 6000 tonnes en moyenne
entre 1995- 2001 pour la Guinée.

La région ouest africaine dispose d’'une importdnteanasse en ressources peélagiques. Du
nord de la Mauritanie jusqu’en Angola, I'exploitati porte principalement sur les stocks

suivants a savoir les petits pélagiques

- Les clupéidés : la sardin84rdina pilcharduy la sardinelle ronde et plat8drdinella
aurita, Sardinella maderensig'ethmalose (Ehmalosa fimbriata

- Les carangidés : le chinchard noifrgchurus trachurus et Trachurus tregdake
chinchard jaun¢Caranx rhonchus)

- Les scombridésle maquereau espagr®tomber japonicus

- Les engraulidés : 'ancho{&ngraulis encrasicolus)

Mais aussi sur certaines especes benthopélagignese le mulet, le tassergal ou encore la
courbine trés fréquente dans la zone nord ouestiridaie, Sénégal). Les pélagiques sont
fortement ciblés par la péche artisanale et callieistrielle (chalutiers étrangers et senneurs
semi industriels). Dans la zone nord ouest afreed@urs débarguements représentent entre
50% et 70% des captures totales avec une prédoosindm la sardinelle. Selon la FAO
(2004) les captures de petits pélagiques sont eags® 600 000 tonnes en 1994 a plus de
1200 000 tonnes en 1998 avant de se stabiliseelgups 800000 tonnes depuis ces derniéres
annees. L'importance des prélevements montre que lps especes dgardina pilchardus,
Sardinella auritaet maderensiset les chinchards sont surexploités alors quéartielose ou

bonga ainsi I'anchois et le maquereau espagnol@eimtement exploité&

Avec la diminution des stocks démersaux l'effortpdehe s’est beaucoup plus accentué sur
les espéces pélagiques qui jouent un role écon@negalimentaire important dans la sous

région. Or en dépit de leur forte productivité tessources pélagiques présentent une grande
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sensibilité aux changements climatiques. L’'étatsdeexploitation a laquelle s’ajoute la
variabilité interannuelle de I'espéce peut a ltemgne provoquer un effondrement des stocks

comme ce fut le cas pour I'anchois de Pérou.

En définitive, les ressources halieutiques coneaissdans leur ensemble une forte
surexploitation et pour certains stocks, tel queniérou au large des cbtes sénégalo-
mauritanienne, des menaces d’extinction se dedsitgeplus en plus. En Atlantique centre —
est, zone englobant I'Afrique de I'ouest, les cagdy tres variables depuis les années 1970,
s'élévent & 4 millions de tonnes en 281@lors que la capacité des biomasses a du mal & se

régénérer.

[11-3. Cadre général de la péche au Sénégal

La péche représente pour le Sénégal, 'une deosepasantes économiques les plus, sinon la
plus dynamique. Elle a connu une rapide évolutisible d'une part, a travers I'importance
de son parc piroguier estimé a 12000 unités, laysme des débarquements qui en 2012
sont de 405 974 tonrésmalgré sa variabilité et la prépondérance de Hisalle qui
constitue environ 70% des captures. D’autre paméiche source de devises, joue également
un réle social important en participant a la résorpdu chémage (plus de 23 000 emplois
directs et 600 000 connexes) et a la satisfactes lbsoins en protéines alimentaires des
populations a hauteur de 75%. La péche sénégalasicule autour de deux secteurs : la
péche industrielle et la péche artisanale quirEsvont développer des caractéristiques et

des logiques concurrentes.

[1I-3-1. La péche industrielle

[11-3-1-1. Rappel historique
Bien que les cotes ouest africaines soient frégesntés le fSiécle avec le passage du Cap

Bojador (Chauveau, 1988) la péche industrielle ne démarre véritablemerénégal qu’au

début du 20 siécle sous linitiative des Francais. En effet, Mauritanie plus proche de
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I'Europe et plus facile d’acces pour les naviresndure pendant plusieurs décennies le point
de concentration des pécheurs Espagnols, PortegBlisllandais qui y exploitent la morue et

le requin.

Ce n’est que vers la fin de I'expansion coloniajee les eaux sénégalaises ont un regain
d’attention grace a la présence d'une main d'cewtred’approvisionnement en eau.

Néanmoins, les colonies ne jouent qu’un rdle mirdaurs les politiques mises en place par la
métropole. Considérées comme fournisseuses deramfeemiéeres et débouchés pour les
produits finis, elles ne bénéficient d’aucune a¥antechnologique. Le spectre de la seconde

guerre mondiale va cependant changer la donne (€hatet al, 2000).

Dans ce contexte de conjoncture, la demande diternent pour la métropole devient plus
forte et l'administration entame des projets deatiod de pécheries et d'usines de
conditionnement et de transformation du poissonsiAie long de la cote vont s’implanter de
petites unités de séchage, de fumage, de saueistedie conserverie qui, en I'absence d'ne
flotte européenne, s’approvisionneront aupres degyyes indigénes. Par exemple en 1936,
une pécherie de requin se développe timidemers giga Hann est montée une sécherie qui

conduira son propriétaire a acquérir le seul cielat’époque (Chauveau, 1989).

Si ces actions éphémeres ne rencontrent pas teu@wucces escompté, elles poseront les
jalons d'une industrialisation des pécheries auég§ah Les pécheurs artisans montrant leur
capacité a satisfaire la demande de ces unitésadenent, I'administration décide de se
tourner plus vers ce secteur longtemps sous estiesépremiers essais de modernisation des
pécheries sénégalaises sont initiés en 1950 aveootarisation des pirogues artisanales,
I'introduction de matériel de péche plus performdiactroi de crédits... Ces mesures ne
permettront pas toutefois une industrialisatior@ff/e des pécheries. Au contraire, la péche
artisanale sensée pourvoir les unités industrielesourne plus vers le marché local aidé en

cela par le mareyage.

Malgré I'échec d’'une industrialisation achevée depéche piroguiere qui devait permettre
I'approvisionnement des conserveries, I'adminigiratcoloniale poursuivra ses efforts en

favorisant le développement d'une péche thonienes das eaux sénégalaises qui sont
désormais un haut lieu de péche capable de folesusines européennes. Les difficultés de
la péche sardiniére et thoniére en Europe pou$sgmouvoirs publics francais a se rabattre
sur le thon tropical (albacore). Des exonératidssafes, une aide a I'exportation et a I'entrée

en franchises des biens d’équipements pour leseusiet les armateurs sont mis en place.
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Des campagnes s’organisent dés 1954 et jusqu’e, 1186 Sénégal est un pole de
concentration important pour les armements thoriers essentiellement étrangers méme si
la plupart d’entre eux francais, porte le pavilkdmégalais, et est fortement soutenue par le
pouvoir métropolitain (Chauveau, 1989)La péche thoniére sera par la suite appuyée par

I'Etat sénégalais nouvellement indépendant.

Ainsi, pendant la premiere moitié des années 1%9&dat du Sénégal maintiendra les
exonérations fiscales et les détaxes offertes auxateurs et conserveries francais en
attendant de tendre vers une nationalisation déotee thoniere et d’obtenir une certaine
assise dans un marché international tres concigreNais ces objectifs ne seront jamais
atteints. Le secteur de la péche thoniére estritegaire du marché européen surtout francais
ou ses débouchés sont de plus en plus remis ea.@ausiveau local, la situation n’est pas
meilleure, les navires techniquement peu évoluédpurnissent qu’un total de 6500 tonnes.

Un tonnage qui ne comble pas les capacités derraiit des usines estimées a 25000t.

Parallelement, la péche chalutiére, aprés avoirdates un premier temps combattue car
percue comme nocive et pour les fonds de pécheuetlp péche artisanale, bénéficiera d’une
certaine attention. En effet, la forte demande redée en crustacés et en poisson frais
poussera le Sénégal a se lancer dans une relpéealation. Le nombre de chaluts augmente
et passe de 6 a 32 et une quinzaine d’entreprisgpattation de poisson et de crevettes est

créée.

Pour sa part, la péche sardiniere sera considésage lgp gouvernement comme un
prolongement de la péche artisanale. En se sessad#ons menées consistent plus a
moderniser les embarcations que de mettre en plaeeéelle industrialisation comme ce fut
la péche thoniere et chalutiere. Par ailleurs,oléefconcurrence de la péche artisanale ne
permet pas un investissement de la péche sardi@daveau, 1989). En somme, la période
coloniale et celle de la post indépendance setsadiites par une réelle difficulté a intégrer
le secteur de la péche dans le courant de l'inidlisation. La forte dépendance par rapport
au marché francais, qui constitue un débouché emarché concurrent, les contraintes
techniques et financieres que soulévent la modsrais de la flotte et des unités de

traitement sont des entraves. De plus, la fortecewwance du secteur artisanal est un autre
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facteur bloguant a laguella composante industrielle de la péche sénégatsiseonfronté:
L’inadéquation des poliues initiées continue encor se fait sentir.

[11-3-1-2. Situation actuelle de la péche industrielle sénéiga
Aujourd’hui, la péche industriel (péche chalutiére et péche sardinied®ntla flotte reste

encore vétusteest a la fois concurrencée par la péche artisaigbar la péche industriel
étrangere (Russie, Chine, Corée...). Le contexteaits® généralisée de la ressource fri
durement le secteur dont la flotte est passée 66 86 pres de 270 navires don battant

pavillon étranger a 118 navires en 20
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Fig. 6: Evolution du tonnage de la péche industrielleégataise de 1999 a 201Source :

Résultats généraux de la DPM)

Le tonnage des débarquements de ce fait est etantmsegression malgré desriodes de
hausse, notamment en 2011 durant laquelle 4792@sdnrent débarquées. La variabilité

tonnages est du au fait que le secteur reposetedieenent sur I'activité des chalutiers ¢
assurent prés de 85% des captures et dont le naabiluctuant. Ainsi, en 2011, I'effect

des chalutiers est de 91 navires contre 79 en .

l1I-3-2. La péche artisanale sénégalais
Activité ancienne, la péche artisanale est sansirawoute la composante a laquelle
Sénégal doit sa renommée de payradition de péche. Tres souvent citée en oppositita

péche industrielle, la péche artisanale encorelépgEche piroguiére est portée par de fc




communautés littorales et a su tirer profit dedacs écologiques et socio-économiques qui

font aujourd’hui son dynamisme.

L’évolution de la péche piroguiere montre tout adab un contexte écologique hautement
favorable. L'étude de la facade ouest africainé\&lé tres vite le haut potentiel halieutique
de la zone grace aux témoignages de premiers p&ckevopéens (espagnols, portugais,
francais...) et aux travaux du biologiste A. Gruuel. cbte sénégalaise n’est pas en reste car
la richesse de ses eaux est signalée notammendeité&snbouchure du Sénégal, dans la baie
du Cap Vert, au Cap Naze et a 'embouchure de lalBa(Chauveau, 1989). De plus le
phénomene intense d'upwelling qui agit le long déges permet ainsi une mer riche en

phytoplancton et fortement productive.

Au plan social, la pratique de la péche artisamatians un premier temps, et pendant assez
longtemps, concerné qu'un nombre restreint de comanmés littorales. Il s’agit
essentiellement des Lébous dans la Presqu’lle qu \Gat, des Guet-Ndariens de Saint-
Louis, des Niominkas dans le Delta du Saloum. Malgur implication dans la péche, la
encore ces populations n'ont pas une tradition alenkr tres ancienne. Toutefois elles
réussiront & mettre en place de véritables foyerpé&the garantissant un savoir- faire de la
mer. C’est également sur ces peuples de la metafnainistration frangaise va s’appuyer.
D’une part, pour assurer le ravitaillement de laropble et d’autre part, pour initier comme

nous l'avons vu, une industrialisation inachevééadeeche.

Dans les années 1960- 1970, une économie de |la géamet en place alors que le secteur de
I'agriculture est touchée par une péjoration climat. La crise de ce secteur va pousser les
populations de I'hinterland vers le littoral. Legilés de la culture arachidiére viendront
grossir les rangs des artisans pécheurs ou eneoredes autres filieres connexes (mareyage
et transformation artisanale). Un bouleversemeaiakg’opere dans la pratique des activités
d’alors et I'on note un passage d’agriculteurs &esteurs a une activité qui pendant

longtemps n’était pratiquée qu’en association.

L'intégration rapide de ces nouveaux acteurs dap&€the artisanale montre non seulement le
caractére flexible de ce systéme mais aussi unalgraapacité a évoluer indépendamment
des tentatives dirigistes de I'Etat sénégalaisp&ehe piroguiere a travers le développement
de filieres connexes bien intégrées, va égalementraxiuire par la création de réseaux

d’échanges tant sur le littoral et dans les zon&sieures du pays que vers les autres pays de
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la sous région. Les techniques de péches sont aissi diffusées que l'est
commercialisation des produits de la mer notamroenxqui sonttransformés

[1I-3-2-1. La péche piroguiére, un sc-secteur dynamique
Depuis plus d'un demisiécle,la péche artisanale sénégalaise ne cesse de ffaireepd’une

grande capacité d’intégration et de souplesse guigaranissem la considération de
politiques de péche. Sur tout le littoral se somplantés desentres de péches qui sont
véritables podles économiques. Ces territoires diweldppement regroupent de multiples
divers acteurs qui ne cessent de mettre en ceugr@rdégues innovanteet de s'insérer
durablement dans les réseaux d’échansocio-économique locaux et extra locau

révolutionnant ainsi la péche artisan:
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[11-3-2-1-1. Les facteurs d’intégration rapide d'e@conomie de péche
Bien qu’étant une activité séculaire, la péchesantale doit son fulgurant développement a la

présence coloniale qui a suscité de nouveaux déesuysour la production. L’introduction
d’'une technologie adaptée et I'élaboration d'un tewte socio-economique favorable

constitueront des bases solides pour son évolution.

[11-3-2-1-1-1. Des innovations techniques révolatiaires
Apres avoir longtemps valorisé la culture arachiliét considéré la péche indigéne comme

peu évolutive, la puissance métropolitaine va faoe impératifs de ravitaillement causés par
la seconde guerre, initier une approche de modsinisde la péche piroguiere. L'une des
premieres mesures consistera a motoriser les eatlmns artisanales. Cette opération
remporte un vrai succes aupres des populatiomsaliéis surtout celles de Saint-Louis. En
méme temps que l'adoption du moteur, la piroguégiémke subit des transformations qui lui
permettent d'investir la mer. Ainsi, les piroguesisues ou galu bentenye3 plus adaptées

a la péche fluviale sont délaissées en faveur dgyes cloutées ougalu licc» dont les
bordés sont cloués sur leur partie longitudinaleegoosée. Par ailleurs, le matériel utilisé
pour la confection des filets sera changé : le agednaturel et les fibres végétales sont
abandonnés au profit du filet en coton importé lpar commercants européens. La péche
maritime, trés exigeante, imposera l'utilisatiorerjins de péche plus fonctionnels. Tour a
tour on assiste a I'adoption d’engins de péchelds en plus ciblés. Les pécheurs artisans
s’initient progressivement a la ligne, au filet mhant, & la senne de plage avant que ne soit
introduite la senne tournante vers le début de€emrl970, véritable technique semi-

industrielle.

Aujourd’hui, la péche artisanale se caractérise yae flotte diversifiee. La taille des

embarcations varient entre 05 metres (pour la péclaeligne) et 25 meétres (pour la senne
tournante) ; avec une specificité selon la localkinsi par exemple, a Saint Louis, les
pirogues ont une taille minimale de 7 m et nécessiine motorisation en raison de la barre
qui y sevit, alors qu’a Yoff ou dans le delta duoBan, qui présentent des conditions de
navigation plus stables, des pirogues sans moyeprajmilsion y sont également utilisées.
Les techniques de conditionnement et de conservatioord des pirogues s’améliorent avec

I'introduction de la caisse glaciere qui permetsaysus d’autonomie aux pécheurs en mer.
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De plus, trés au fait des innovations, les actewwarporent dans leurs pratiquent au quotidien
'usage du téléphone portable qui bouleverse lesaéx d’échange, tandis quedBSpermet

aux artisans de la mer une plus grande précising ldar exploitation du milieu marin.

Ces progrés techniques permettront une hausse itqtisat des captures et une forte
rentabilité économique. Ainsi, de simple fournisseée matieres premieres pour la métropole
francaise, la péche artisanale en quelques désp@emettra au Sénégal de devenir I'un des
premiers pays exportateur de la zone ouest afgcain

[11-3-2-1-1-2. Des facteurs socio-économiques déteants
D’une maniére générale, de réelles mutations sciabnt s’opérer face au développement

grandissant de la péche piroguiére. L'utilisatianndoteur hors bord permet aux pécheurs de
procéder a une dilatation des zones de péchesludgelps revenus tirés de la péche étant
importants, on assiste a une professionnalisat®nplds en plus grande chez certaines
communautés comme les Guet-Ndariens ou encoreiterimdkas qui font de la péche une
pratiqgue exclusive. Cette étape est déterminante les pécheurs car les ancrant dans une
logique marchande. L’activité de péche se pratgjuéonction d’opportunités et de stratégies
précises et diversifiees qui se sont affinées dartemps. La péche repose ainsi, sur une
grande organisation interne qui permet au péchétnecaussi mobile que la ressource ciblée.
Mais aussi, elle repose sur la prise en comptéedestence d’un marché qui oriente I'effort
sur un stock et dessine pour le pécheur une cadezdnes de captures qui ne sera pas

forcément celle des pdles de débarquement.

Avec la spécialisation des pécheurs, se sont aessfilieres tout aussi importantes qui se
mettent en place. En amont de I'activité le mareyagvient le fer de lance de la distribution
des produits de la mer. Le mareyeur devient rap@htnune des piéces charniéres de
I'activité. Il trouve un écho favorable aupres g€xheurs comme le souligne ce rapport de
péche de 1955 :

«L’achat sur la plage, le transport, la revente, detaillage et I'achalandage sont

organisés d’'une facon remarquable et économiquse.[éts et des avances en nature, le
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reglement des ventes aprés la liquidation, les tages et les faveurs pour les anciens
marins pécheurs font que la profession est trés Béfendus™.

Trés souvent financeurs pour le pécheur et intelairéd aupres des usines d’exportation ou
de transformation, ces acteurs connaitront aussit@asformations dans leur filiere. lls
assistent a la reconversion d’anciens pécheumsitestret de femmes, au développement des
moyens de transport (voitures, fourgonnettes, casnioigorifiques...) et de conservation
(caisses isothermes, chambres froides...), mais alessirapports de pouvoir avec I'Etat

(régulation de I'activite,...).

En aval, les femmes sont intégrées dans le systetrevers le micro- mareyage et dans la
transformation artisanale qui deviendra leur chgssdée. Elles développent un savoir faire
autour de la ressource et des techniques employ@egurant un entreprenariat féminin qui

aujourd’hui tend vers une forme de patrimonial@aet de labellisation (Diop A.M. 2012)

Cette organisation tripartite permet la percée ectesir artisanal grace au développement
d’'une aire de distribution. En effet, les péchelas mareyeurs et les femmes transformatrices
sénégalais vont bénéficier du rapprochement desh@aravec le développement du réseau
routier et des centres urbains. lls bénéficierdsade I'ouverture vers le marché d’exportation

tant international (Union Européenne, Asie, Russigue sous régional.

Avec le dynamisme des populations de pécheursedtedr artisanal sénégalais réalise

I'essentiel des débarguements nationaux (prés % 8bparticipe a I'entrée de devises.
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Fig. 8 : Evolution des débarquements et de la vadstimée (FCFA) de la péche artisanale

sénégalaise de 1999 a 2(qBdurce : Résultats généraux de la DPM)

[11-3-2-1-2. Typologie des engins utilisés danpéhe piroguiére
Ici, nous faisons un rapide descriptif des techesqutilisées dans la péche artisanale.

Largement diversifiées, elles relevent d’'un chaistijue de la part du pécheur qui peut ainsi
s’adapter a son milieu et a la fluctuation desaes=es. Outils d’exploitation et d’exploration,
les engins permettent au pécheur d’exprimer saassance du milieu marin et d’en tirer le
maximum de leur efficacité. Parmi les outils uélsles pécheurs sénégalais on compte les

lignes, les filets maillants, I'épervier, les sesiide plage et celle tournante), les casiers,...

Les lignes

Elles sont constituées d'un fil sur lequel sonééixun ou plusieurs hamecons ou leurres. Les
lignes peuvent aussi supporter des avancons etlétrées de plomb. Il existe diverses

composantes de lignes et un ensemble de variaate®dtage qui sont fonction des besoins.

La ligne a la main : localement appeldeum caas, elle est pratiquée a bord de
I'embarcation et le pécheur peut en avoir jusqueaxdou trois. C’est une technique
active réputée trés dure car requérant une grargdérience ainsi qu’'une bonne
connaissance du poisson et de ses réactions. ha Agla main est formée d'un
monofilament transparent d’épaisseur variable eh d plusieurs hamecon appatées

déployées vers le fond. La longueur et le diamétrdil dépend de I'espéce ciblée.
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Elle vise surtout les especes démersales nobleso(s)é pageots, chinchards
jaune,...). La turlutte est une autre technique gigelia la main dont les Guet-Ndariens
se sont faits une spécialité. Ciblant essentiellgnte poulpe et la seiche, elle est

constituée de 4 a 8 hamecons disposés en courbdhadeurre.

La palangre : invariablement appeléemandiga ou doolinka, la palangre est un

engin passif constitué d’'un fil sur lequel sont mésnplusieurs hamecons appatés.
Amarrée a chaque extrémité et posée prés du fdledes relevée apres un certain
temps de péche. la palangre est surtout utilisédegapirogues glaciéres et est trés

prisée pour les especes de grande taille.

Les filets maillants

Déployés sous forme de nappes rectangulaires $ed&@lomb et munies de flotteurs, les
filets maillants sont des engins sélectifs qui piegle poisson par maillage. On distingue

différents types de filets maillants selon le mdddonctionnement.

Les filets maillants dérivants : comme son nomdifue sa pratique nécessite la
présence d’'un courant d’eau pour dériver. Il esninmde flotteurs sur sa partie
supérieure et lesté de plomb sur la partie inféeiell en existe deux sortes : le filet
maillant dérivant de surface délé- féléet le filet maillant dérivant de fond owlal.

lIs différent selon la zone de péche et les espéeitdSes. En effet, le filet maillant
dérivant de fond est plus utilisé en zone estumdeat peut atteindre plusieurs
centaines de metres de long pour une chute de .al Zible les pélagiques de
grande taille comme le barracuda, le capitaineeoeduin. Le filet maillant dérivant
de surface est trés présent a Saint-Louis, il séteesoins d’'effort et vise surtout les
especes pélagiques, plus abondantes mais ausi@resrsales (sardines, bar..). Les

filets dérivants peuvent étre utilisés en péch@duou en marée.

Les filets dormants: trés utilisés a Saint-Louigal) Ouakam, Hann, ce sont des
engins passifs constitués de plusieurs nappes daitsnonofilament ou en multi

filaments de taille et de dimensions variableséRasfond et fixé a chaque extrémite,
le filet dormant peut étre aussi bien utilisé samd rocheux que sur fond sableux.
C’est une technique utilisée a bord des petitesaerations (8 a 12m), peu couteuse
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en frais de carburant et en entretien, et permetfatte d'importantes prises.
Cependant son efficacité varie selon la saison; ame pleine activité entre avril et
juin ; alors que la période des pluies ou les teatpées sont supérieures a 30°C

causent une dégradation rapide du poisson.

La senne tournante et coulissante

La senne est formée d'un filet rectangulaire lestéplomb et surmontée par des flotteurs
pouvant atteindre plus de 400m pour une chute de 85 Cette technique consiste a capturer
le poisson en I'encerclant et en le halant, le gmisn’est pas maillé mais retenu dans le filet
grace a une coulisse. La coulisse est rapidemésninée de maniere a former une bourse,
puis le filet est manceuvré et ramené a bord laggpeoTout d’abord introduite a Guet-Ndar

en 1972, la senne tournante dila tourné, est l'une des techniques ayant le plus
révolutionnée la péche. Nécessitant souvent deogpes une petite d’environ 16 a 19 m qui

transporte le matériel et 'équipage, et une plade de 20 a 23 m destinée a recevoir les
captures, elle mobilise prés d’'une trentaine d’h@wmont 10 a terre. Avec une capacité de
prés de 10 tonnes par sortie, la senne tournabke essentiellement les pélagiques dont la

Sardinella auritamais aussi la courbine, le tassergal...

La senne de plage

Son utilisation remonte au 28iécle et fut longtemps de type collectif, c'estir@ qu’elle
appartient a la communauté de péche qui l'utileders ses besoins et selon la main d’ceuvre
disponible. Elle mesure généralement 300 a 400 ns peut atteindre une longueur de
1500m pour les plus grandes. La chute est de XDra @ans la partie centrale. La senne de
plage se pratique autour des estuaires et dansales peu profondes ou s’effectue la

reproduction des poissons.

Le casier

Cette technique cible principalement la seichesetrés disséminée sur la petite cote (Joal,
Djiffere, Kaffountine). Le casier est caractérisar pune armature en fer de forme

parallélépipédique d'environ 1,20 m de longueurcB80de hauteur et 80 cm de largeur. I
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comporte deux ouvertures circulaires, chacune plaaé un cété du piege dans lequel I'appéat

est mis.

L'épervier

Localement appelénbaal sanj I'épervier est un filet conique lancé a anneduypeut étre
pratiqué a pied ou depuis une petite pirogue densndé 7m. Cet engin vise surtout le mulet,

I'ethmalose, le tilapia.
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Photo3 : Senne de plagde(ta du Salou) photo 4 casier a seict

Photo5: Senie tournante a Cayar

Photo 6 : palangrier a Steuis




llI-4. La gouvernance des pécheries, évolution veran modéle de gestion
intégrée ?
Dans cette sous partie, nous étudions I'évolutienlal gouvernance des péches dans le

contexte ouest africain avant d’aborder de marpkre ciblée le cas du Sénégal.

lI-4-1. Les ressources halieutiques en Afrique deduest : I'impératif d’'une bonne

gouvernance des pécheries
L’exploitation des ressources marines a connu uritabde boom ces cing dernieres
décennies. De 16, 8 millions de tonnes en 1950@ddyztion mondiale a vite dépasse la barre
des 80 millions de tonnes en 1996 occupant uneepi@terminante non seulement dans
I’économie mais aussi dans la sécurité alimenté® populations. Avec une consommation
de 9, 1 millions de tonnes contre 85, 4millionstdenes en Asie, la part du poisson en
Afrique reste faible mais procure prés de 19% qg®@ds en protéines animales. La péche
assure plus de 10 millions d’emplois dont 7 milfcen Afrique de I'ouest et du centre. La
péche artisanale qui est le sous secteur le plnandigue draine plus de 90% des personnes
ceuvrant dans la péche et assure une ventilatioerdpkis aussi bien en aval qu’en amont
(capture, transformation artisanale, distributiorc@mmercialisation, petits métiers®’)La
péche assure également une grande part dans €afdrdevises pour les pays cotiers avec 10
a 30% des recettes budgétaires, notamment gracacaoxds de péche signés avec I'Union

Européenne et la Russie entre 1993 et 1999.

Toutefois, en dépit de son rdle primordial, le sactde la péche est confronté a de nombreux
problemes qui impactent durablement la disponéililes ressources halieutiques.
L’amélioration des moyens de captures et I'intraaurcde la technologie dans le secteur des
péches ont provoqué au cours de la derniére nuiti2G siécle une surpéche sur la quasi-
totalité des stocks marins. D’aprés les rappor&aluation de la FAO, plus de 80% des
stocks de poissons sont pleinement exploités xploites. La forte émergence de I'Asie
dans la péche industrielle et plus particuliereméeatla Chine qui a assuré 12% des
exportations mondiales de poisson et de produitsa aeer en 2010 exacerbe la concurrence
sur les ressources marines cotieres et hauturieeedéveloppement de la péche industrielle
s'est traduit par une surcapacité des bateaux etesade plus en plus performants. La
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flottille mondiale est estimée en 2010 & 4,36 wnilii de bateadX I'Asie avec 3, 18 millions

de bateaux compte 73% de la flottille viennent @éadtAfrique (11%) I’Amérique latine et

les Caraibes (8%), ’Amérique du Nord (3%) et I'gpe (3%).

Un autre facteur contribuant a la déperdition @ssaources halieutique concerne les pécheries
monospécifiques qui s’accompagnent de nombreugdsrea accessoires. Celles-ci en raison
de leur faible valeur commerciale sont trés souvejgtées en mer accroissant ainsi la
mortalité des especes. En 1994, la FAO a tentééuakiation des prises accessoires et des
rejets des pécheries a I'’échelle mondiale et kestimées a prés de 27 millions de tonnes soit
environ 27% du total annuel des captures. Pawueaillene grande partie de ces rejets est le fait
de la péche chalutiere a la crevette et aux passgémersaux.

La péche illégale et non réglementée constitue meeace quant a la durabilité de la
ressource halieutique ainsi que pour les moyensutsistance des pécheurs locaux. En
Afrique de l'ouest la péche illégale constitue urépomeéne de grande ampleur et causerait
une perte d’'un milliard de dollars par an. La plipdes états cotiers dispose de peu de
moyens de surveillance et ont d’autant moins, lessibilités de gérer leurs ressources. En
Guinée et en Sierra Léone, qui sont parmi les [@syplus touchés, la péche illégale est le fait
de bateaux industriels étrangers.

La péche d’une maniére générale décline. Si ledenh950- 1970 ont été la période faste des
pécheries, depuis lors la tendance est a la bdiassurexploitation des différents stocks, la
dégradation des écosystemes marins ainsi que &gyements climatiques sont autant de
contraintes qui pesent sur le secteur des péclas,aussi sur les moyens de subsistance des
populations. La baisse des ressources halieutiexeserbe la concurrence entre pays cotiers
qui sont de plus en plus le théatre de conflitseepécheurs artisans et pécheurs industriels.
Une situation qui demande un systeme de gestioaiezff non seulement a I'échelle des

pécheries locales mais aussi a I'échelle supramago

[lI-4-2. La gestion classique des pécheries
Il ya encore quelques siecles, la gestion des uess® de la mer n'a guere posé de probleme,
les techniques de capture et de commercialisatiosta@mt alors n’entrainaient pas une
surpéche. Cependant au début di 4i@cle, les premiéres avancées industriellesstelle
I'introduction du moteur dans les navires et lelatzage de fond annoncent déja les prémices

d’'une ruée sur les ressources halieutiqgues. Enpieued en Amérique du Nord, les stocks
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commencent a baisser et I'idée d'une gestion desotgces vivantes de la mer commence a
se développer. Ainsi, par exemple entre 1890- 182)pays anglo- saxons et scandinaves
constatant une baisse des rendements de péchi&déatde mettre en place des écloseries
pour «repeupler la mer (Laubier, 2005). Il s’agissait par une méthodecdmpression des
poissons adultes, de provoquer I'émulsion des pt®dyénitaux. Une grande partie du
développement embryonnaire est assurée dans uim lzasst que les larves sur le point
d’éclore ne soient ensuite libérées dans le mihearin. Malgré le succés d'une telle
opération, aucun effet de déversement des larvaspo’ étre démontré au travers des
recherches scientifiqgues d’alors. La dynamiqueadbidlogie des espéces exploitées devient
une des préoccupations des scientifiques. En 183tise au point de I'équation de Rusdel
traduit déja les inquiétudes qui pésent sur lawexploitation. La pression sur la mer qui était
amorcée dans la premiére moitié dif $cle va se confirmer avec ce que D.H. Cushing

(1988) appelle la seconde industrialisation des péchedes années 1950.

[11-4-2-1. L’approche biologiste dans la gestionsd@ches

La décroissance des prises dans de nombreusegipédygpelant a une gestion rationalisée
de la péche, les premiéres théories sont misesiatigar les biologistes. Parmi les approches
développées, le modele de Graham (1935) et de fech@d®54) esquisse déja les jalons
d’'une péche optimisée. Donnant une vision asseplisi| de la dynamique des stocks, ce
modeéle repose sur la relation entre la capacitéymtive de la ressource, plus précisément
d’'un stock monospécifique, et la capacité d’extoactd’'une flottille supposée homogéne.
Cette analyse prébne comme hypothese de base quéatimle stock donné correspond un
equilibre non nul selon le milieu (Touzeau S.) etran place le concept deRendement
Maximal a I'Equilibre» (REM) ouMaximum Sustainable Yiel@MSY). Le MSY dans la
définition des regles de gestion de la péche imiglist représente le potentiel de capture
pouvant étre extraite a un stock donné tout en texa@mt ce dernier dans son état optimal.
Les travaux de Graham et de Schaefer initient ledébes globaux qui seront développés a
partir de 1940- 1950.

A leur suite seront pris en compte d’autres paregaéparametre de croissance, parametre de

recrutement) qui apporteront plus de clarté a liw®smde la dynamique des stocks. Les
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travaux de Beverton et Holt (1958) qui seront & lEwr considérés comme la base des
modeles analytiques de la gestion des stocks dg&plovont constituer une référence. lIs

mesurent des données quantitatives jusque la igaa@@mme le taux de mortalité par péche
et scindent ainsi le stock par classes d’'age, tekau en stades Les modeles analytiques
tranchent d’avec les modéles globaux et permettapporter des réponses plus pertinentes

aux problemes d’aménagement.

[1I-4-2-2. L’approche néoclassique chez les écomsbesi
A l'instar des biologistes, les économistes s'ies8ent a la péche gu'’ils considerent comme

une ressource renouvelable. Les travaux de H. Gaft@b3) et A. Scott (1955) introduisent
la notion de rente dans la gestion de I'activitépédehe et théorisent les premiers modeles
bioéconomiques. L'optimum visé dans la gestion pésheries est la maximisation de la
rente. L'approche des économistes met en avanargctere renouvelable de la ressource
halieutique et sa propriété commune. En ce sensetGhardin (1968) dans son articleTke
Tragedy of the commomsmontre que I'acces libre aux ressources vivatels mer pose le
probleme de sa surexploitation et donc de sa didioin car chaque individu ayant intérét a
maximiser son usage personnel sur la ressourcepropriété libre étant la cause de
'augmentation de I'effort de péche et des investisents, la solution serait la privatisation de
la ressource. Toutefois, les travaux de Hardin neoomnt leurs limites. Pour certains auteurs
comme Ostrom (1990), le libre acces n'est pas dsdll@ a I'acces en commun. Cette
derniére étant attribuée fait, toujours selon Ostribobjet d’'une réglementation au sein de la

communauté ce qui permet d’éviter les mauvaisesjpes.

Avec la vision des néo- classiques et en vue dér@en le devenir des pécheries, divers
outils sont mis a la disposition des Etats afin rdguler I'effort de péche. Parmi ces
instruments, le permis de péche, I'imposition de®s$ et des quotas individuels donnent a la
ressource un caractere privatif et permettent déeotr I'effort de péche des navires et engins

de péche.

Cette conception de la propriété privée appliqaée ressources marines fera des émules
auprés des Etats qui désormais cherchent a canti@ees a leurs ressources cotieres, a
prémunir la gestion rationnelle des stocks expdoié ainsi mettre un frein aux conflits
potentiels qu’engendrerait la surpéche. Il est dga question d’assurer aux Etats cotier des
droits sur leurs cbtes et les ressources qu'ellasteat grace a une réglementation
internationale. C’est dans cet objectif que deswations seront promulguées dans le droit de
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la mer. Déja en 1958 et 1960, les conférences devgeinstaurent les premiéres actions
assurant aux pays des droits territoriaux surreer (convention sur les eaux territoriales, sur
la haute mer, sur le plateau continental..). Mas mesures sont loin de faire I'unanimité, le
partage équitable des ressources étant posé comeneomditionsine qua nonll faudra
attendre la Convention des Nations Unies sur lat®de la Mer (CNUDM) de Montego Bay
en 1982 pour que soit assigné a chaque Etat uree @mmnomique exclusive (ZEE) de 200
miles a partir de la ligne de base qui lui confene totale souveraineté sur ses ressources
renouvelables. Par ailleurs, la convention de MgmiBay permet a I'Etat de réglementer son
espace maritime et affecter entre autres un tatariaé de captures ou TAC afin de limiter la
surpéche et ses conséquences sociales, éconoratqeresronnementales.

Malgré tout, la gestion classique des pécherieaslya@e tant par les biologistes que par les
économistes, présente des limites. Dans sa logapiegestion de la dynamique des
populations exploitées, elle ne tient pas compteatactere multispécifique de la ressource
halieutique. La ressource n’'est pas conditionnégel’petivité de péche seule, elle est fort
dépendante des conditions environnementales deurilii de par sa variabilité influe sur la
biomasse disponible.

Les modeles classiques ne considérent pas norlgdsratégies d’adaptation des pécheurs
qui trés souvent agissent selon la disponibilitéadessource et la demande du marché. Dans
le cas des pécheries artisanales, I'approche d®gedassique est difficilement applicable,
I'effort de péche s’effectue sur divers stocks wtcaune panoplie d’engins qui ne sont pas
faciles a standardiser. De plus comme le soulign€Harles- Dominique (1989), il est aussi
complexe de quantifier I'effort global de péche tzs pécheries sont trés dispersées et les
méthodes développées sont bien plus adaptéeséxhe @ grande échelle. Une autre limite
reste comme nous l'avons dit, la notion de progremmune qui est vue comme entrainant
la dilapidation de la rente dans I'économie dedahg. Il a été montré depuis qu'il existe dans
les situations ou la péche est une longue traditi®s formes de régulations internes au
groupe ainsi que des stratégies de production ldagestion des ressources naturelles. Celles-
ci sont comprises dans un corpus de droits coutsrpermettant d’éviter la surexploitation.
Bien que l'approche classique de gestion des pé&lpesmis un ensemble de connaissances
sur la dynamique des ressources marines exploigégestion ne saurait se réduire au poisson
seul. Les limites de la gestion classique des p&zhent souligné un certain nombre
d’interactions qui englobent I'écosysteme tant dinsnilieu et ses réponses face a des

perturbations que dans I'action de I’'homme.

-



l11-4-3. L'approche écosystémique, une nouvelle vign dans la conservation

marine
Avec le développement de la technologie de la pé&thBaugmentation constante de la
demande en produits de la mer, la pression suetsources halieutiques persiste et connait
un pic sans précédent dans les années 1990. Loifemiayer les mesures de gestion
classique montrent leurs limites devant la surpé&gheaffecte les stocks. Il convient dés lors
de réfléchir a d’autres mécanismes de gestion eheltre en place un nouveau modele de
conservation. La dégradation des écosystemes metrithss pécheries indiquent la nécessité
de prendre en compte les multiples activités huasaifurbanisation littorale, transports
maritimes, industrialisation, rejets d’activitésrréstres...) jusque la ignorées. Devant
I'accroissement de la concurrence sur l'acces aggaurces et aux espaces cotiers ainsi que
la déstabilisation des écosystémes tant dans deatibnnement que dans leur structuration,
la gestion par les stocks s’avére inopérant. Lagehe halieutique tend désormais vers une
réflexion plus globale, a I'échelle des écosystémeistient compte des données sociales,
economiques et politiques intervenant dans |la gestes pécheries.
Une approche de gestion est ainsi développée @anslieu des années 1990. Le concept
d’approche écosystémique des pé¢éP) est mis en place en vue d’encadrer la gesksn
ressources naturelles basée sur la conservatiabldurSelon des experts ti&merican
Fisheries Society,approche écosystémique estine philosophie de gestion qui s’intéresse,
sur le plan géographique, aux échelles tant locajes plus étendues, qui tient compte des
échelles temporelles a long terme et qui préskEyeomposantes biotiques et abiotiques des
écosystémes dans la prise de décisions sur leogestis ressources naturelle®.
Pour sa part le biologiste canadien J. R. Valleat{a997) la définit comme un mode pensée
qui «reconnait explicitement que les populations hunginginsi que leurs diverses

interventions et leurs sous produits, constituemé partie importante de I'écosysténfé »

Ramenée dans le contexte de gestion des péchmmoihe écosystémique est définit comme
s’efforcant «..d’équilibrer divers objectifs de la société, enaehcompte des connaissances
et des incertitudes relatives aux composantes duet, abiotiques et humaines des
écosystemes et de leurs interactions, et en appitga la péche une approche intégrée dans
des limites écologiques senséd$A0, 2003). L’AEP prend ainsi compte non seulenian
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complexité et la variabilité des écosystémes, attibn de I’'homme sur ceux-ci. Il instaure
également un principe de précaution devant lestihodes et le manque de connaissances

pouvant entraver le processus de gestion.

[11-4-3-1. La mise en place d'un cadre instituti@hlynamique pour 'AEP
L’approche écosystémiques des péches a émergé @rdeax contextes institutionnels

liés a la notion de développement durable a sdaofonvention des Nations Unies sur le
Droit de la Mer en 1982, entrée en vigueur en 189 Conférence des Nations Unies sur
'Environnement et le Développement en 1992. Cesesagosent la question des
responsabilités dans la conservation de I'enviroratd et soulignent I'impératif de concilier
le développement économique et la protection desydtemes aussi bien terrestres que
marins. S’appuyant sur ces textes fondateurs, 1@ khtie le «Code de conduite pour une
péche responsable §CCPR) en 1995 et des directives techniques déidelr les Etats a
définir et a mettre en place des politiques coléeert durables en matieére de péches.
L’application de I'approche écosystémique danspéshes nécessite de trancher avec les
modes de gestion centralisée qui ont prévalu jasgrs.

Dans ses directives techniques, la FA@et en avant le besoin d’associer le plus grand
nombre d’exploitants de la mer dans les prises @gsians en développant des modéles
participatifs et de favoriser le consensus entilessatteurs en dépit de leurs objectifs souvent
concurrents. Bien que n’ayant aucun caractére aigniznt, ce code de conduite est considére
comme une référence mondiale. Il apporte une gramdacée dans la restructuration de la
gestion des péches grace notamment aux initiatiges de la Conférence des Nations Unies
sur 'Environnement et le Développement tenue adeidaneiro en 1992. Ce sommet impose
définitivement le concept dedéveloppement durablesur la scene internationale et marque
une étape déterminante dans la perception desxeefironnementaux. La prise en compte
de l'interdépendance entre les progrés économiguesg terme et la nécessité de protéger
I'environnement sera traduite par la Conventionlaubiversité Biologique et la convention
cadre sur le changement climatique. L’adoption gsumgramme d’action pour le 2&iécle a
traversl'action 21 est aussi décisive. En ce sens le principe 4 paur parvenir & un

développement durable la protection de I'environeemdoit faire partie intégrante du
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processus de développement et ne peut étre coésitdiément montre I'impératif d’'une
nouvelle approche de la préservation de I'enviromeret. La Convention sur la Diversité
Biologique (CDB) qui n’aborde pas spécifiquementpé@che, souligne limportance de
protéger la biodiversité terrestre et marine. kiterpelle sur la nécessité de développer des
stratégies nationales pour la conservation etlisation durable de la diversité biologique
dans son article 8 et met ainsi I'accent sur I'importance de recdéser a la fois la

biodiversité et la mise en place des aires proggee

Ces textes et conventions entrainent une veéritalpgure dans le discours de la gestion
des péches. L’engagement des gouvernements a promome péche responsable pour le
maintien de I'écosystéme marin est confirmé ave€dmférence de Reykjavik en 2001.
L’AEP permet de dépasser la vision cloisonnée quirévalu et, en tenant compte des
disparités écologiques, sociales, économiques kairelles qui existent dans les péches
artisanales et industrielles, elle met en placecamtexte intégrateur et participatif dans la
gestion rationnelle des ressources marines. L'apgr@cosystémique des péches devient un
élément de politique environnementale pour lequed’dagit de développer des outils de
gestion durable. Le Sommet Mondial sur le Dévelopgret Durable qui a eu lieu a
Johannesburg en 2002 s’inscrit dans cette optidjueconsidere les possibilités de mise en
ceuvre d’'un modele de développement durable qei alla fois la croissance économique, le
bien étre social et la préservation de I'environaetn Dans la section réservée a la
« protection et gestion des ressources naturelles éng du développement économique et
social», le Plan d’Action, mis en place, revient touttjgallierement sur certains principes
adoptés a Rio en 1992 sur la conservation des scdas mers et des zones cotieres. Il retient

entre autres de :

- Encourager 'application d’ici a 2010 de I'approdmsystémique, en prenant note de
la Déclaration de Reykjavik sur une péche respdasi#dns I'écosystéme marin et de
la décision 5/6 de la Conférence des parties @fev€ntion sur la diversité biologique

- Maintenir ou rétablir les stocks a un niveau petamdt d’obtenir un rendement

maximal constant d'ici 2015, cet objectif étant wrgence pour les stocks épuisés
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- Mettre en ceuvre le Code de conduite de 1995 poaipéohe responsable, en tenant
compte des besoins spéciaux des pays en dévelopheme

- Développer et faciliter I'utilisation de divers métes et outils, y compris I'approche
ecosystémique, I'élimination des pratiques de pé&gstructrices, la création de zones
marines protégées, conformément au droit internatiet sur la base d’informations

scientifiques, y compris des réseaux représentdtits a 2012

Avec ce Plan d’Action, I'approche écosystémiquedgsinitivement intégrée dans la gestion
des pécheries et des stratégies plus efficientasisitiées. Parmi celles-ci les aires marines
protégées apparaissent comme non seulement desd&teérimentation de 'AEP mais

aussi des outils de gestion de la péche.

[1I-4-3-2. Les aires marines protégées : un outilpla gestion des péches
Les lacunes de la gestion classique des péchesnontré la nécessité de passer d’une

approche sectorielle a une approche multi échéls menaces de surexploitation des
ressources marines, de destruction des écosystaian@ss et de péches illégales suscitent
auprés des instances internationales I'élaboratesconventions et de stratégies. Celles ci
viseront la protection et la sauvegarde de I'emuiement, en adéquation avec les orientations
de développement économique. Désormais, au seistddggies internationales, il s’agit de

conduire des politiques de gestion intégrée dastpukdles développement socio-économique
et conservation de I'environnement ne sont plusantiques. Engagées depuis la conférence
de Rio en 1992, les réflexions autour de la misepkace de ces politiques ont permis

d’élaborer des outils de gestion. L'une des plusvegue sont les aires marines protégées

consacrées par le Sommet pour le Développemenbl2uea 2002 a Johannesburg.

[11-4-3-2-1. Définition d’'une aire marine protégée
Bien que plébiscitées a partir de 2002, les airagn®s protégées ou AMP ne sont pas une

création récente. Déja au début des années 196@jnsepays d’Europe et d’Ameérique
(Etats- Unis, Nouvelle Zélande,...) mettaient en @ldes premiéres générations d’AMP.
Celles-ci choisies sur des bases essentiellemeltdgigues, avaient pour objectif d’assurer
une protection spéciale a des espaces marins mrscde grande valeur souvent situés dans

des zones plus larges ne faisant l'objet d’aucuoemé de régulation (Kelleher et
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Kenchington, 1992f. Ces AMP qui excluent toute activité extractiventsregroupées sous le
nom de « no- take area » ou réserve intégraleéseptent une gestion centralisée caractérisée
par une surveillance et un controle de l'acces au@s. Ces premieres réserves, parmi
lesquelles on peut citer le Parc National de Poos@n France ou encore celui de Coyote
Point Park en Californie, ont servi a la protectitenla biodiversité des habitats marins et des
especes en danger ainsi qu'a la recherche sciprifh travers une meilleure connaissance
des milieux et des processus écologiques.

Ainsi, 'une des premieres orientations sinon lalseui était poursuivie par la création d’'une
AMP au début des années 1970-19&@rrespondait a une vision écologiste-
conservationniste. La définition gu’en donne 'UIC$¢lon laquelle une aire marine protégée
est ¢out espace intertidal ou infratidal, ainsi que s8ix sus jacentes, et sa flore, sa faune et
ses caracteristiques historiques et culturelles Guloi ou d’autres moyens efficaces ont mis
en réserve pour protéger tout ou partie du miliésadélimité» (Kelleher et Kenchington,
1992), est amplement illustrative.

Cependant cette définition est fort discutée. OanSonvention sur la Diversité Biologique,
la notion d’AMP renvoie a une aire protége#iere ou océanique désignée pour conservée
les écosystémes ainsi que leurs fonctions et kmssources (deFontaubert et al, 1996). Aux
Etats Unis, elle concerneteute aire de I'environnement marin qui a été naeeréserve par

les lois fédérales, les Etats, les lois territoeis) tribales ou locales en vue de protéger
durablement une partie ou un tout des ressourcésgrelées et culturelles qu'elle contient
(US Presidential Executive Ordet3158, 26 mai 2000). Au Canada, une AMP corredf@on
une aire établie pour (i) la conservation et latgotion des ressources halieutiques
commerciales et non commerciales, y compris les m#mes marins et leur habitats, (ii) les
especes en danger ou menaceées et leurs habitgttes (habitats uniques ; (iv) les zones de
biodiversité ou de production biologique élev€arfadian ocean acfl996§>.

Entre 1970 et 2005, le nombre d’aires marines gése passe de 118 a 5127 dont 967 sont
de niveau international. Elles se déclinent sousrdinoms allant des réserves intégrales aux
parcs nationaux marins en passant par les sareguaiarins, les réserves de biospheres, les
réserves naturelles, les aires pour la conservatiarine, ainsi que celui d’aires marines
protégées multi- usages. Cette profusion de tedognes traduit trés souvent le degré de

conservation. Cependant le manque de clarté destdbjassignés a l'aire protégée a entrainé
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une ambiguité et une complexité autour de la natigP. L'UICN reprend dans ses lignes
directrices de 2008, la définition d’une aire pg#é comme étantltn espace géographique
clairement défini, reconnu, consacré et géré part tnoyen efficace, juridique ou autre, afin
d’assurer a long terme la conservation de la natanesi que les services écosystémiques et
les valeurs culturelles qui lui sont associéudley, 2008).

Cette définition de I'UICN, bien qu’encore centr@atour de la conservation des écosystémes
laisse entrevoir une certaine considération posr detivités anthropiques. La présence
humaine auparavant exclue au sein de l'aire pretég&ient plus ou moins tolérée et fait
I'objet d’'une régulation stricte. Le cas des aimearines protégées a usages multiples, tres
souvent de grande taille, traduit cette orientafwac une délimitation des espaces d’'usage
qui sont sous un régime de gestion bien établemforme aux objectifs de conservation. Les
AMP multi- usages présentent ainsi de diversesszdoet le gradient de protection va de la
zone centrale dont le fonctionnement corresponeli@ c’une réserve intégrale, une zone
tampon ou certaines activités sont autorisées nfamiement contrélées a une zone
périphérique qui est moins restrictive.

La diversité des aires marines protégées et lawidité de leur mode de fonctionnement, de
leur taille, des objectifs de conservation et detiga ont poussé a l'adoption de la
classification faite par 'UICN sur les aires prgé&s aussi bien terrestres que marines :

Tableau 1: classification des aires protégées s&@N, 2008

CATEGORIE

DEFINITION OBJECTIF PREMIER

UICN

Elle contient des aires protégées qui sont mises @onserver les écosystemes exceptionnelg au

réserve pour protéger la biodiversité aipsiveau régional, national ou mondial, les

gu'éventuellement, des caractéristiques géologiquespéces (individuelles ou en groupes) et/od les

géomorphologiques, ou les visites, l'utilisatiorlext | caractéristiques de la géo diversité Ces

impacts humains sont strictement contrblés etdiglitcaracteres distinctifs auront été formés

pour garantir la protection des valeurs |derincipalement ou entierement par des forces

conservation. Ces aires protégées peuvent senon humaines et seraient dégradés ou détruits
d’aires de référence indispensables pour la rebkerpar tout impact humain sauf treés léger.

scientifique et la surveillance continue.

Les aires protégées de la catégorie
généralement de vastes aires intactes ou légéere
modifiées, qui ont conservé leur caractere et

influence naturels, sans habitations humai

Ib sdhtotéger a long terme lintégrité écologique

nikaires naturelles qui n'ont pas été modifiées

EAr
ndeépourvues d'infrastructures modernes, et

des activités humaines importantes,

ou
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permanentes ou significatives, qui sont protégée

gérées aux fins de préserver leur état naturel.

des forces et les processus naturels
prédominent, pour que les générations actuglles
et futures aient la possibilité de connaitre|de

tels espaces.

Les aires protégées de la catégorie Il sont deesastrotéger la biodiversité naturelle, la structure

aires naturelles ou quasi naturelles mises enves
pour protéger des processus écologiques de gr

échelle, ainsi que les espéces et les caractémst

des écosystemes de la région, qui fournissent aussi

une base pour des opportunités de visites de nature

spirituelle, scientifique, éducative et récréatigans

le respect de I'environnement et de la culture des

communautés locales.

egcologique et les processus environnemenfaux
asdes-jacents; promouvoir I'’éducation et les

goisirs.

Les aires protégées de la catégorie Il sont nese

sProtéger des éléments naturels exceptionnels

réserve pour protéger un monument naturgbécifiques ainsi que la biodiversité et |es

spécifique, qui peut étre un élément topographiguegbitats associés

une montagne ou une caverne sous-marine,
caractéristique géologique telle qu'une grotte
méme un €élément vivant comme un flot bo
ancien. Ce sont généralement des aires proté
assez petites et elles ont souvent beaug

d’'importance pour les visiteurs.

une
ou
isé
gées

oup

Les aires protégées de la catégorie IV visern
protéger des espéces ou des habitats particutie
leur gestion reflete cette priorité. De nombreu
aires protégées de la catégorie IV ont bes
d’interventions régulieres et actives pour répon
aux exigences d'espéces particulieres ou g
maintenir des habitats, mais cela n'est pas

exigence de la catégorie.

tMaintenir, conserver et restaurer des especes et
rsles habitats.
ses
oin
dre
our

une

Une aire protégée ou l'interaction des hommes €
la nature a produit, au fil du temps, une zone

posséde un caractere distinct, avec des va

écologiques, biologiques, culturelles et paysageraleurs créées par les interactions avec

t Eleotéger et maintenir d'importants paysages
cfeirrestres ou marins, la conservation de| la

emesure qui y est associée, ainsi que d'autres

es

considérables, et ou la sauvegarde de l'intégite lommes et leurs pratigues de gestion

cette interaction est vitale pour protéger et nasmint

la zone, la conservation de la nature associée

traditionnelles.

ains




que d'autres valeurs

VI

écosystémes et des habitats, ainsi que les valaessources naturelles de fagcon durable, lorg
culturelles et les systemes de gestion des resmuaonservation et utilisation durable peuvent &
naturelles traditionnelles qui y sont associéselImutuellement bénéfiques.
sont généralement vastes, et la plus grande mhetie
leur superficie présente des conditions naturelles
une certaine proportion y est soumise a une gestion
durable des ressources naturelles; et une utiisati
modérée des ressources naturelles, non industfielle
et compatible avec la conservation de la natusssty

considérée comme I'un des objectifs principaux.

[11-4-3-2-2. Les effets bioécologiques attendus Al dans la gestion des péches
L’érosion de la diversité marine ainsi que I'im@nte de la baisse des captures montrent la

nécessité de développer des mesures de gestiorffitisntes. Les aires marines protégées
en dépit de leur complexité, sont souvent conseeréomme une approche basée sur
I'écosystéme a la gestion cotiere et de la péclyar@dy, 2000a). Elles sont aussi vues comme
capables de susciter un contréle et une réducedreflort de péche. La littérature fait état de

diverses recherches sur les mécanismes bioécotmjiligs a la mise en place des aires

marines protégees.

- Les effets attendus des réserves intégrales otake-area
Fortement étudiées, les réserves naturelles etplss marins deviennent le cadre
d’expérimentation et d’études sur les peuplemeatpaissons et des habitats marins avec le
postulat que linterdiction ou la limitation deséfvements entrainerait sur le long terme une
meilleure conservation des espéces et des éco®st@imsi qu'une régénération des stocks.
L’analyse des effets écologiques d’'une AMP prenc@mpte |'état de la ressource sur une
base spatio- temporelle a travers une comparaiatne €intérieur et I'extérieur de laire
protégée, mais aussi sur I'avant et I'apres ferneetu
Dans le cas des réserves intégrales, ou la prmmbite la péche est totale, les impacts
écologiques induits sur les espéces montrent utaicenombre d’effets positifs sur la
biomasse, la diversité et la taille des especesrmmore le potentiel reproducteur. Vers les

années 1980, diverses recherches sur les procéssimjiques des AMP font état d'un
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phénomeéne nouveald'effet réserve Défini comme I'ensemble des conséquences positive
des mesures de protection sur les peuplements ipeeshet démersaux (Bell, 1983 et
Francour, 1989), la notioriaffet réservaend a montrer 'augmentation de la taille deslsto
dans la zone protégée mais aussi une modificatienledir distribution et de leur
comportement (Francour, 1994 et Harmelin et al 1998s travaux menés par Halpern
(2003) et par Lester et al (2009) font état queld 8 réserves analysées et situées tant dans
la zone tropicale que tempérée, et sur différentsiges d’especes, la densité d’organismes
s’est accrue en moyenne de 166% par rapport aweszamn fermeées, tandis que
l'augmentation de la taille des individus est eéénen moyenne & 28%Cependant, le choix

du lieu d’'implantation de I'AMP n’en demeure pasinsofondamental car pouvant influencer
la vitesse de restauration des stocks et par l&gussite de la réserve en tant qu'outil de
gestion.

Parmi les effets biologiques résultant de la misplace d’'une aire marine protégée, I'on note
I'effet spillover ou effet de débordementi se traduit par la migration des espéces adultes
considérées en dehors des limites de la réserv@rdtessus peut étre lié a divers facteurs
telle la compétition entre individus pour I'espageraison d’'une augmentation de la densité
au sein de la réserve. L’effet spillover peut aéss du a la migration d’'une espéce durant un
stade de son développement. Ce déversement derzasse vers I'extérieur de la zone
protégée peut ainsi étre bénéfique aux pécheriepatavant entrainer un accroissement des
captures et par unité d'effort. Par ailleurs, lesurements des espéces adultes peuvent
s’accompagner d’une dispersion larvaire. Bien dfaille considérer le potentiel reproducteur
existant dans l'aire protégée ainsi que la capagtdiffusion larvaire de I'espéce considérée,
la mise en place d’'une AMP pourrait susciter agetrdnsport des larves, un ensemencement
des zones non protégées. Toutefois I'effet de diEment peut s’avérer négligeable lorsqu’il
y a une différence notable des habitats entre lae zprotégée et celle non protégee.
L’homogénéité et la continuité de I'environnemest donc un facteur important dans la

dynamique du transport des ceufs hors de la réserve.

- Les effets attendus des AMP a usages multiples
Contrairement aux réserves intégrales, les AMP imuisages allient des options de
protection au développement durable d’activitésnéouques régulées. Cependant, peu

d’études existent quant a leurs effets biologigeresaison de la complexité des systemes. En
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effet, il est difficile de déterminer les impacts mison de la variabilité du niveau de gestion
et des usages autorisés. Toutefois, la régulatemnadtivités comme la péche a travers le
zonage des aires, semble étre un point positif damglioration et la limitation des effets

négatifs sur les habitats sensibles. Ainsi, pamgse la mise en place d'une zone tampon
peut étre bénéfigue dans I'élimination beffet bordure L'effort de péche est beaucoup

moins intense a la périphérie de la zone centraigrairement dans le cas de la réserve
intégrale. Certaines espéces peuvent continuepia awe protection relative la ou certaines

pécheries sont autorisées.

Les effets des aires marines protégées agissealeinent mais aussi a une échelle plus
étendue. Il est par ailleurs important pour la séasde leurs apports, qu’il existe des
connaissances sur le fonctionnement des écosystémempréhension des habitats et de
leurs rbles est un impératif pour une bonne miseeenre de I'approche écosystémique des
péches au travers des AMP. Néanmoins, la réussite dAMP ne tient pas seulement de la
connaissance du milieu écologique, il est fortent&gendant des systéemes de gestion qui

interviennent au sein de l'aire protégée.

[11-4-3-2-3. Les systemes de gouvernance des mgmnes protégées.

L’approche écosystémique a marqué une rupture Gamgestion des péches. En portant
I'attention non plus sur I'espece mais sur I'enskende I'écosystéme, elle octroie une place
d'importance aux interactions humaines. Les airegimas protégées qui sont un outil

d’application de cette nouvelle politique sont g&ssintégrer un tel principe.

Pendant longtemps, la mise en place d’'une air&égéet et d'une AMP en particulier a obéi a
des objectifs de conservation stricte. Le besoiprédserver un ou plusieurs éléments de la
nature a conduit a I'exclusion des populations; fgésence étant vue comme antagoniste aux
mesures de conservation. Cependant, la prise eptealas activités socio-économiques dans
ces espaces de protection, que sont les aireggpesgepousse a la redéfinition des formes de
gestion de la conservation. A coté des réservégralies qui sont l'illustration d’'une politique
de conservation « rigide » de I'environnement, sdaborées toute une gamme d’AMP, aux
objectifs aussi multiples que diversifiés, et q@sacie dorénavant la dimension socio-
eéconomique dans la gestion des péches. Considémame une réponse au manque
d’efficacité dans la gestion des péches (Hilbornakt2004), les AMP traduisent une

réorientation des enjeux liés au systeme- péchis, aiasi une tentative d’articulation entre le
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local et le global. En effet, instrument d’expresstde I'AEP, qui est une politique globale,
les AMP constituent des passerelles entre lesgsctant au niveau national, régional que
local. Avec la création des aires marines protégkesonservation de la biodiversité se
spatialise de plus en plus et se diversifie met@insi a jour différentes formes de

gouvernance.

Jusque dans les années 1980, les modes de gesti@m weuvre autour des AMP visaient la
sauvegarde et la protection d'espéces et/ ou dydtarmes menacés. Cette nécessité de
restaurer les processus écologiques conduit a esdog essentiellement basée sur la
surveillance et le contréle d’accés aux aires @acésous cloche ». Ce modele s’insérait dans
le canevas de gestion développé au sein des ai&Egges telles que les parcs nationaux.
L’institutionnalisation des pacs nationaux a laewiu parc de Yellowstone (aux Etats Unis)
sur 888 000 ha en 1872, place I'Etat au centreisjpoditif de protection, orientant ainsi en
tant qu’unique gestionnaire, les principes de cog®n. La gestion est fortement centralisée
et les populations vivant dans les espaces dénsibdit rejetées a la périphérie des parcs.
Cette démarche se retrouve dans les colonies dmngdys du sud, surtout en Afrique
Subsaharienne ou, par exemple, la puissance cldofr@ncaise interdit aussi bien aux
agriculteurs itinérants utilisant le feu qu'aux fgass nomades et a leurs troupeaux tout acces
a ces espaces réservés (Christian Lévéque, Z008)Nature est désocialisée et les ilots de
protection (réserves naturelles et parcs nationgux)la symbolisent sont sanctuarisés et
hermétiqgues au monde extérieur. Cette gestion datlae qui s’Taccompagne de mouvements
d’expropriation ne sera pas sans conseéquencescomipatibilité entre les objectifs de
protection de la puissance centrale et les besignsubsistance des communautés locales
entrainent un peu partout autour des parcs etédesves naturelles des situations de conflits.
Les actions de braconnage qui en suivent provoquesitsurexploitation et une dégradation
des ressources traduisant d’une certaine manierguaionde contradiction entre les modes

de gestion mis en place par I'Etat et les systadeegestion locaux.

Les limites montrées par I'expérience des parcematx et des réserves naturelles incitent a
reconsidérer le systeme de gestion tant au nivesu aifes terrestres que marines. La
démarche top- down n’est plus de mise et ce coregatrelayé auprés des instances
internationales. La percée des concepts de déwatogmt durable, de gouvernance puis de

gestion intégrée au début des années 1990 va fpogmise en compte plus accrue des
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populations vivant dans les limites des espacesdservation ainsi que leurs besoins socio-
économiques. Des esquisses de collaboration sanckées vers le milieu des années 1970

avec la création d’'un nouveau modele de gestidieslgace des parcs nationaux.

Le programme Man and Biosphere initié par TUNES&01971 jette les bases d’'une relation
exploitation durable/ conservation de la biodivigrsill place I'homme au cceur des
considérations environnementales. Dorénavantéeeyves de biosphére intégrent un systéme
de zonage comprenant une zone centrale, une zoy®itaet une zone périphérique, ce qui
permet un certain équilibre entre les aires deepv@sion et celles dédiées aux activités
economiques. Toutefois, cette stratégie de consenvast plus ou moins une réussite. En
effet, elle se heurte a la difficulté de concibatides activités liées au territoire et qui ne
constituent pas seulement une activité de subsistpour les communautés locales, mais
aussi de revenues. La réserve de biosphere erdelsss options de préservation doit aussi
devenir une échelle pertinente pour la mise en eedunrdéveloppement durable (Pelec J. et
Velut S., 2012). La réussite d’'une telle manceuasse par la prise en considération des
populations locales non seulement dans le procelssastation et de mise en place d'une aire
protégée mais également par lintégration de lgqaréoccupations dans le processus de

gestion.

De ce point de vue, les aires protégées connaissentestructuration de leur systeme de
gestion. Avec la Conférence de Rio en 1992 et lmrSet Mondial pour le Développement

Durable en 2002 a Johannesburg, de nouvelles atiem$ politiques sont mises au point et
les communautés vivant dans les espaces de cotisersant reconnues et responsabilisées.
L’approche associative des populations dans laayeses ressources naturelles timidement

initiée par le concept « MAB » est renforcée am skeis aires marines protégées.

llI-4-4. La gouvernance des aires marines protégéeail Sénégal
Suite au Sommet de la Terre tenu a JohannesbuB)@? et face aux nouveaux défis de
conservation de la zone marine et cétiere, le gmameent du Sénégal décide d’initier une
démarche protectionniste de son littoral et deesgsources. Le premier acte sera jeté suite au
5° Congrés mondial sur les Parcs qui eut lieu erB 20Durban qui préconise notamment la
création et I'extension d’'un réseau d’aires maripeségees afin d’assurer la couverture de
30% des océans. L'Etat prenant I'engagement deessdr le niveau de dégradation des

ressources halieutiques et de sécuriser le bien dds populations, il soutient le projet
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« Narou Heuleuk porté par TONG Océanium et fincé par FFEMCe projeimet en place,
en 2003le Bamboung un bolong de 7000 ha qui représenpeciaiere aire marine protég
au Sénégal Il s’en suivra en 2004, quatre autred® AMe sonSaintLouis, Cayar, Joal-
Fadiouth et Abéné, issues de I'action certée du Programme régional pour la Conservi
Marine et Cotiere (PRCM). Ce réseau d’AMP seracilisé par décret présidentiel n°2+-

1408 du 4 novembre 2004.vient donc s’ajouter a un ensemble d’aires myées mis el

place dés les années 19@0nme les arcs nationaux ou les réserves de biosph
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Fig. 9: Réseau des aires protégées au Séi (Source Direction des Parcs Nationat
(DPN)

[lI-4-4-1. L'implantation des AM : un processus consultatif de mise en o
La création des AMP au Sénégal reléve d’'un processaosultatif. En effet, aussi bien pc

'AMP du Bamboung que pour celles qui suivront €002, la démarche adoptée fut

sensibilisation et I'implication des populationsadtes riveraines

[11-4-4-1-1. L'AMP du Bamboun
En 2002, le Fonds Francais pour I'Environnement dMain(FFEM) décide d’appuyer la mi

en place d’Aires Marines Protégées le long du rhitosénégalais. Ce projet intitt




« Préservation des ressources halieutiques par desymunautés de pécheurs — Narou
Heuleuk »ou «La part de demaim sera porté par une ONGcéanium une association de
protection des milieux marins, et vise la senshtion des populations a une gestion durable
des ressources marines et la création de quatre ddvifype communautaire : le Bamboung
dans la communauté rurale de Toubacouta sise datedth du Saloum, celle du Cap Manuel
dans la commune d’arrondissement de Dakar- Plataula petite cote entre Nianing et
Ngasobil et TAMP de Rufisque Bargny entre Tiawl@atéNgoud.

Le choix des AMP relevera d’un travail prospectiéma par les équipes du CRODT et de
I'IRD, partenaires au projet, et dans le cas du Bamg qui sera finalement la seule AMP
édifiée, I'Océanium avec I'appuie de I'Etat initi;n long travail de sensibilisation pour
I'acceptabilité de 'AMP. L'objectif était d’attirel’attention des populations sur les activités
exercant une pression sur les ressources (pécieeddte de coquillages) et a opter pour des
techniques et méthodes de prélevement moins donablege pour I'écosysteme de
mangrove. Adoptant une démarche participative l&Dagm a pu fédérer I'ensemble des
populations des 14 villages de la communauté ranatieur du projet et a leur faire accepter la
fermeture du bolong par consensus mutuel. Cesatemsont aussi impliquées dans la prise
de décision a travers |'élaboration d’instance dstign (comité de gestion, assemblée
générale) qui regroupe I'ensemble des parties ptesat représentants des 14 vill&§eRar
ailleurs, conscient du risque de perte de revemus [@s riverains, le projet met aussi en
ceuvre des mécanismes compensatoires tels queakionré’un campement écotouristique
« Keur Bamboung» qui devra ainsi générer des emplois et des usvpaur la communauté

et couvrir les frais de fonctionnement de 'AMP.

[11-4-4-1-2. Les AMP initiées dans le cadre du maxgme du WWF
Outre les actions initiées par I'Océanium, le PR@Mreprendra des actions de protection du

littoral sénégalais. Ce programme est le fruit d'yartenariat entre des ONG
environnementales telles que le WWF, 'UICN, la K|Be Wetlands International ou encore
la CSRP pour veiller a la sauvegarde des ressouaragaes dans la région ouest africaine. En
amont de ce projet de création des AMP au SéndégalWWF impliquera des acteurs
institutionnels de I'Etat tels que la Direction d@arcs Nationaux, la Direction des Péches
Maritimes, les collectivités locales, les orgarnimad nationales de base (FENAGIE,
CNPS,...), mais aussi des institutions de recheraientfigue comme le CRODT. Ce
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processus participatif avait pour but d’identifigrace a une approche pluridisciplinaire et par
consensus, les sites potentiels et définir degrestpertinents pour la création d’AMP. Ainsi,
des criteres économiques, sociaux, scientifiqueslogiques et des criteres de faisabilité
seront retenus et 33 sites pré- choisis. Pour @hamgiiere, des objectifs cruciaux et
secondaires sont établis et ceci va conduire arédection du nombre de sites a 11 dont
Kalissayes, Fambine, lagune de Toubab Dialaw, Apé&oal, Saint-Louis, Mbour, Mbodiéne,
Lac Ouye, Cayar et Bamboung. Des missions de msriseront par la suite organisées afin
d’'informer les populations des sites retenus etiedla leur avis quant a la mise en place
d’'une AMP.

Ces séances de restitution permirent aussi deardés personnes clés et de les impliquer
plus tard de maniere plus effective a la prise deision. En définitive, quatre sites sont
retenus et viennent s’ajouter a 'AMP du Bamboungbéné (119kmz2), Joal- Fadiouth
(174km?), Saint-Louis (491km?2) et Cayar (171km2g f@seau d’AMP caractéristique des
habitats marins et cotiers (mangrove, canyonslstrearins, et larges étendues d’eau) prend
en considération les zones de biodiversité serssiblies que les sites de frayeres et de ponte
de diverses especes marines et aviaires et offxepapulations locales l'autorité et la

possibilité de gérer leur environnement cétier sédairs propres besoins et valeurs.

[11-4-4-2. Le cadre de gestion des aires marinest@gées au Sénégal
Jusgu’au début des années 2000, la gestion desuress halieutiques au Sénégal relevait

entierement de [I'Etat. Aujourd’hui bien que la péclme soit pas une compétence
décentralisée, le gouvernement accorde une cerdaitogité aux populations dans la gestion
de leurs pécheries. Ainsi, la gouvernance dévemppéour des aires marines protégees
s'inspire largement de ce modeéle participatif. lapse du cadre de gestion des AMP montre
un systéme essentiellement tripartite mais ausscrétique en raison de l'originalité des

espaces preserves.

[11-4-4-2-1. Identification des acteurs
La gestion des AMP en raison de leur nouveautéedadeécessité d'implication d’acteurs

capables de porter le processus de création dentids de conservation de la biodiversité

marine voit 'émergence de divers acteurs.
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L’Etat sénégalais : constituant I'un des principacteurs, il est représenté par deux de
ses services déconcentrés que sont le serviceédbsgprelevant du Ministere des Péches
Maritimes et la Direction des Aires Marines Commutaaes Protégées qui reléve du
Ministere de I'Ecologie. L'implication de ces desgrvices se justifie par le fait que les
ressources halieutiques ont de tout temps été gperde Ministére de la Péche alors que
la conservation de la nature et de ses écosystesheigvolue a I'environnement. En effet
les parcs ont une longue tradition de protectiohalees, expérience que ne possedent pas
les services et direction de la péche. Cependatie cohabitation fut loin d’étre évidente
comme nous le verrons plus tard.

Les Organisations Non Gouvernementales environneisss : a I'instar de I'Océanium
et du WWEF, elles jouent un grand réle au sein dei?Aon seulement dans le processus
de leur implantation, I'octroi de financements paéeur fonctionnement et la création
d’activités alternatives génératrices de revenuaGR), et la réalisation de plan
d’aménagement et de gestion. Les ONG ont aussiilboéta I'élaboration des instances
de gestion et a 'organisation des parties presah#s acteurs locaux ont ainsi été formés
a une gouvernance participative et a une plus grande en compte des enjeux de leur
environnement.

Les populations locales : elles sont représentéedeprs organisations locales de base
(GIE, Associations...) et par leurs principaux actel@caux (société civile, collectivités
locales...). Constitués en parties prenantes, cesuractpeuvent ainsi défendre leurs

intéréts et partager leurs points de vue dans dreae concertation plus conventionnel.

[l1-4-4-2-2. Le processus de gouvernance
Le systeme de gestion des AMP sénégalaises seerénd complexe du fait de deux

facteurs : la pluralité des normes et I'absenca dadre juridique stable et efficient.

La pluralité des normes

La mise en place d’AMP est I'une des mesures phdeeka protection de la biodiversité
marine. Mises au point au sein des grandes instamternationales, elles font I'objet de
lignes directrices qui tentent de définir le coricep les réalités qu’elles recouvrent.
Néanmoins, ramenée dans les contextes des pay®iende développement, comme le

Sénégal, la catégorisation de ce type « officidlAMP se heurte a la réalité locale. Il se pose
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dés lors la question de I'ajustement des normesnationales aux spécificités nationales et
sociétales. Dans le cas du Delta du Saloum, pangee les droits coutumiers, les droits
d'usage et d’acces aux ressources ont trés prégrenhe sont cependant pas souvent
considérés comme ayant une valeur juridique audedes textes de loi. Les AMP sont aussi
confrontées a ce que Weigel et Féral (2007) appeldeffet mille- feuille ». Elles
comprennent a la fois des espaces terrestres eénhsvsur lesquels s’appliquent diverses
normes juridiques. D’'une part on a une multiplicatides échelles de protection : tres
souvent, les AMP se situent dans des aires de c@tE® qui ont plusieurs statuts (réserves
de biosphéres, sites Ramsar, parc national...) seemqd difficile la définition de régles
juridigues. De plus, I'espace protégé est soumiivars codes : code de I'environnement,
code de la péche, textes legiférant sur la chaasgsedes especes emblématiques (tortues,
especes aviaires, mammiferes marins...), ce qui megieune véritable cohérence des

politiques de gestion.
Un cadre institutionnel peu défini

Si le modéle de gestion des AMP est clairemetiéihs’est toutefois heurté a un conflit de

compétence entre ministeres qui a pendant de Ignguaeées paralysé son fonctionnement.
Dans l'optigue de poser un cadre juridique et mégletaire, le Ministere des Péches
Maritimes et le ministéere de I'Environnement ong é&ooptés au sein d'un organe

institutionnel le Comité Technique Interministér{@TI). Ce comité, créé en 2006, avait
principalement deux missions : veiller au respes drientations de I'Etat, a la validation des
initiatives de création et de gestion des AMP e¢ & garant du bon fonctionnement du

systeme de gestion en adaptant les politiquesquédsiaux réalités de terrain.

Toutefois, il ne sera jamais fonctionnel en raigendissensions entre les deux ministéres et
en 2009 il sera dissous sans avoir tenu une séuigan. Apres I'éclatement du CTI, les deux
ministeres vont se livrer une longue bataille afens’assurer la tutelle des AMP. Mais au-
dela, de cette crise institutionnelle c’est l'olbfeassigné a une AMP qui est en cause. Le
ministere de I'Environnement, a travers la Directides Parcs Nationaux, a une vision
protectionniste, 'AMP est avant tout un outil denservation de I'environnement marin et de
restauration de ses habitats naturels. Le ministésePéches quant a lui considere les AMP
comme une politigue d’'aménagement des péchereglbitation des ressources naturelles
par les populations est mise en avant et une gesgtaticipative est recherchée dans les
instances locales de gestion des AMP. Cette viséotraduira en 2009 par la création de la
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Direction des Aires Communautaires (DAC) qui aunacbarge la gestion des AMP et des
récifs artificiels. Ces conflits de compétenceasilient bien I'éparpillement juridique et le
vide institutionnel qui accompagnent la créatios @&dMP. Sur le terrain, cette |éthargie au
niveau des hautes instances de I'Etat va se mamifpar la main mise des ONG. Ces
derniéres devant le statu- quo des services déaty@seserviront de relais entre I'Etat et les
populations locales. lls dérouleront par ailleuesirs propres objectifs a travers leurs
programmes. L'importance de leur apport financteieehnique leur donne une Iégitimité qui

surpasse celle de I'Etat.

En 2012, la problématique de la tutelle des AMR séplée par la création d’'une nouvelle
direction : la Direction des Aires Marines Commutaéngs Protégées (DAMCP) qui reléve du
Ministére de I'Ecologie et de la Protection de latiNe (ex Ministére de I'Environnement).
Cette direction initie une nouvelle approche des PAMNn y ajoutant le concept de
« communautaires. Dorénavant la création d’AMP peut relever deséalle initiative des
populations locales, tranchant avec I'approchegetatet des ONG internationales qui ont été
a la base de l'implantation des premiéres AMP. Depiréseau d’AMP s’est agrandi avec
'TAMCP de Somone, la réserve de Palmarin, I'Aire Batrimoine Communautaire de
Kawawana dans la communauté rurale de MangagoulalCa&samance, les Aires du
Patrimoine Autochtone Communautaire (APAC) du Redissa, TAMCP de la Pointe Saint-
Georges en Basse Casamance. Celles de Dindifélo Bbundou devront bientét s’y ajouter,
alors que les AMP de Gandoul, Sangomar, et Laga @arégion de Fatick et de Loumpoul

dans la région de Louga sont en cours (DPN, 2013).

Aujourd’hui  I'implantation d'une AMP et de sa geasti souleve de nombreux
guestionnements. La terminologie a évolué sansngusoit clairement défini les objectifs.
D’Aire Marine Protégée on est passé a l'appellaidre Marine Communautaire Protégée
(Bamboung, Somone) puis a Aire du Patrimoine Auimod et Communautaire (Petit Kassa
et Pointe Saint- Georges, Kawawana). La DAMCP tatiteitier une nouvelle stratégie

auprés des organes de gestion qui seront mieuxcses et mieux orientés.

Les organes de gestion

La mise en place des organes de gouvernance pasda peconnaissance des principaux

acteurs locaux qui sont ainsi considérés commeéepgrtenantes directes ou parties prenantes
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indirectes. Les parties prenantes directes sontatgsurs qui ont une ou des activités
directement liées a 'AMP par usage de la ressoutee sont généralement les pécheurs,
femmes transformatrices, mareyeurs, exploitants atepiillages,... les parties prenantes
indirectes sont plut6t les entités publiques owgas qui appuient 'AMP (Etat, ONG, chefs

de quatrtier...).

A I'échelon local, la gouvernance de I'AMP est gertpar deux organes : I'assemblée

générale et le comité de gestion :

L’assemblée générale (A.G.) constitue l'instancegdstion participative des espaces
et des ressources naturelles de 'AMP. Elle déteendés orientations politiques et
stratégiques au comité de gestion, adopte les idgsisauvegardant les intéréts
collectifs des parties prenantes. Elle peut tranche les questions non résolues au
niveau des autres instances de gestion.
Lieu d’'information, d’échange et de réflexion ses Iproblématiques de 'AMP, le
comité de gestion (C.G.) représente l'organe exédut systeme et la principale
instance de décision. Il regroupe I'ensemble degiggaprenantes (organisations
locales de base, notables, organisations socidegzionnelles, services de I'Etat) qui
peuvent ainsi débattre et affiner les questiongrimhtes au processus de gestion de
'AMP (surveillance, application des sanctions...g C.G. est constitué d’'un bureau
et de difféerentes commissions. Le bureau est co#évste des parties prenantes
directes du Comité de gestion. Bénéficiant d’'un daérde deux ans renouvelable, le
bureau a deux principales missions : I'exécutios décisions et résolutions du C.G.
et la supervision des activités des commissions. danmissions sont des instances
secondaires qui prennent en charge certaines dometiités de 'AMP telles que la
surveillance, la gestion des conflits, la commutmoce la gestion de I'environnement
et des ressources naturelles.
Malgré ce cadre formel, la gestion des AMP au giiei demeure problématique. Les
organes sont plus ou moins fonctionnels et sontégrg@ar des questions de Iégitimité et de
leadership. Le renouvellement des instances steffedifficilement provoquant la méfiance,
la contestation voire le rejet des populationssuivent s'identifient mal & leurs porteurs de
voix. La gouvernance des AMP au Sénégal reste encachevée et son évolution est

fortement conditionnée par les réalités locales.
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Conclusion partielle

Les modéles de gouvernance des péches ont beaéeolg. Successivement des méthodes
diverses ont été élaborées pour enrayer les teadalecsurexploitation que connait le milieu
marin. S’insérant dans cette dynamique, le Séndgak une approche écosystémique a
procédé a la délimitation d’entités marines toubleg de sa frange littorale autour desquelles
il tente d'impulser une gestion participative eflatmoration avec les populations locales.
Cependant, cette démarche va trés vite monteirsged. L’'Etat du Sénégal n'ayant pas les
moyens de sa politique s’appuie principalement Baide apportée par les ONG
internationales, qui en I'absence d’'un cadre imstihnel clair déroulent tres souvent leurs
propres visions de la gouvernance des AMP.

Toutefois au- dela de la vision étatigue de gestlea pécheries, I'implantation des aires
marines protégées constitue un bouleversementedpdte halieutique des pécheurs. Elles
introduisent une redéfinition de leurs pratiquesirgits d’'usage. Or pendant longtemps, les
pécheurs se sont appropriés la mer selon des piercepet des modes d’exploitation
spécifiques. Il ne fait aucun doute que la créatdms AMP va susciter auprés des
communautés littorales des crispations et des nments de contestation. Quelles sont dés
lors les incidences de ces recompositions de l@spaaritime artisanale ? Nous apporterons
des éléments de réponse dans les chapitres geinswem nous intéressant a la communauté

de pécheurs Guet-Ndariens pour lesquels la memesilieu ouvert en libre acces.
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CHAPITRE IV : APPROCHE SOCIO-
ANTHROPOLOGIQUE DE LA SOCIETE GUET
NDARIENNE

Introduction partielle

La péche au Sénégal est une composante forte dendienie et est portée par des
communautés littorales de péche spécialisées alleguse joignent de plus en plus des
« exilés de l'intérieur des terres ». Parmi ces mes de la mer, la communauté Guet-
Ndarienne constitue un exemple de population totafg tournée vers I'exploitation des
produits marins. Ce chapitre a pour objectif de m@ndre cette communauté qui constitue
une société littorale atypique au Sénégal et daritrée dans I'économie de péche a
bouleversé les rapports sociaux. Cette communaesé aussi forgée une identité maritime
qui si elle est récente n'en demeure pas moinggatste d’'une appropriation tout a fait

unique de I'espace maritime.

L’étude de la communauté et de son milieu de viesjuGuet Ndar, ne saurait se faire sans
une présentation au préalable de la commune de-ISairs a laquelle elle reste fortement

rattachée et participe a donner un cachet assgqaeini

IV-1. Présentation du contexte général

Limitée au nord par la République Islamique de lauktanie, a l'ouest par l'océan
atlantique, a I'est par la communauté rurale de IMpau sud par la communauté rurale de
Gandon, Saint-Louis est une ancienne colonie fiaagdécouverte en 1659 ayant connu un
passé prestigieux qui marque encore la cité. Tattdge son lle située sur le fleuve. Celle-ci
grace a sa configuration offrait aux Européens lom slr contre les vagues déferlantes et
contre les agressions. Ces derniers vont y éditer 1659 un entrep6t fortifié qui sera plus
tard transformé en comptoir. Site privilégié paplaximité double de la mer et du fleuve,
Saint-Louis sera ainsi un carrefour hautement relltumais aussi commercial avec
I'installation d’'un port de commerce. Ce statutprafiter a la ville qui connait au 8iécle

un véritable tournant économique et administratiflevenant la capitale de I'A.O.F en 1895.

-




Toutefois au début du 2@iécle, la ville perdra ses fonctions au profitQigkar et plongera
dans un certain marasme alors qu'au méme momeat vellt sa population exploser

littéralement avec la venue de migrants de 'iietéri

Dans son ensemble, Saint-Louis se présente sdoigria d’'une zone tres plate et basse, avec
un modelé dunaire morcelé orienté Nord/ Sud. Refiehotone offrant une succession de
vasieres et de marigots. La ville de Saint-Louis asssi marquée par le phénoméne des
inondations qui handicape grandement son évolwgamio- spatiale. Bien qu’étant sous un
climat de type sahélien avec des précipitationsieltes variant entre 300 et 400 mm, elle
subit cependant durant la période hivernale lesteffie la crue du fleuve dont elle est le
réceptacle. Celle-ci atteint son maximum en aoeptesnbre et en dépit de la construction
d’ouvrages hydrauliques dont celui de Diama, ellietioue de peser sur la Ville a intervalles
régulieres tant et si bien qu’en 2003 une coupuretéafaite sur le cordon littoral afin
d’évacuer le trop plein d’eau. Les inondations ségalement entretenues par la nature
pédologique des sols, qui sont majoritairement titoiés de sables fins voire argileux a
limoneux- argileux. Il y a aussi la proximité de dappe phréatique qui, par endroits, est
affleurante a sub- affleurante.

Site amphibie essentiellement constitué de vasieétesle marigots, Saint-Louis est un
territoire qui peut se subdivisé en trois sinontguaones avec I'lle de Ndar prise entre les
deux bras du fleuve, la Langue de Barbarie ancidlauhe littorale, la zone de Sor qui
constitue la partie continentale et la zone périghé qui est le prolongement vers I'intérieur
de Sor. C’est sur ce vaste ensemble, que se regrblgs vingt quartiers de la commune de

Saint-Louis, et qui présente un dynamisme urbadestographique inégalement répatrtie.
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Photo 7 : vue aérienne de la ville de Saint-Lotiideeses entités urbainegso(urce : Google
map)

IV-1-1. Une organisation socio- spatiale disparate
Depuis sa création en 1659 et pendant pres de siéctes la ville de Saint-Louis se limite a
I'lle de Ndar ou se concentre la population europée Ce n’est que vers le®i8écle que la
ville va sortir de ses limites. Il incorpore damspremier temps le quartier de Ndar- Toute sur
la Langue de Barbarie et qui sera relié a I'llecgra un petit pont, puis le quartier de Bouét-
Ville sur Sor. Aujourd’hui la commune de Saint-Lew'étend sur 4579 hectares si on y inclut
les plans d’eau, hors eau elle totalise une superfie 3636 hectares. De maniére générale
avec une vingtaine de quartiers, Saint-Louis sacté@rise par une dégradation de son cadre
urbain, avec des disparités notées dans la distibdes équipements structurants des divers
secteurs de la ville. L'aménagement étant fortenteintitaire de son histoire coloniale, la
commune voit I'lle concentrer la majorité des isfractures avec un taux de 52% alors que
ses extensions comme la Langue de Barbarie, siérfeent aménagées avec 12%. Seul le

grand quartier de Sor semble sortir du lot avetaur de couverture avoisinant les 35%.
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Fig.10 : Situation des différents quartiers dedmmune de Saint-Louis

IV-1-1-1. Le faubourg de Sor
Il constitue la partie continentale de Saint-Logisson aménagement débute en 1942 avec la

corniche au nord, Ndiolofene a l'est et le quartierla Gare au sud. Son édification tient du
fait de I'étroitesse de I'lle. Il recoit ainsi déffents équipements dont le champ militaire, le
dépobt des hydrocarbures, le cimetiere, les pabestiaux ou encore les jardins d’essais. Il est
constitué du noyau ancien formé par les quartiersTendjiguene et de Balacoss et d’'un

second noyau plus récent édifié entre 1960 et 19¥@¢ certains quartiers remblayés comme
Pikine, Médina, Darou qui occupent des vasieresdables sensible aux crues du fleuve.
S’étendant sur pres de 1440 ha soit 1/3 de la fcipede la commune, le faubourg de Sor est
actuellement la seule zone d’extension de cellawdc des possibilités d’aménagement.
Néanmoins, bien que des quartiers comme Balacadis|dfene, Leona, Eaux- claires, ou

Darou au sud, aient bénéficié d’'un aménagemegroe quartier de Sor se caractérise encore
par des lotissements assez anarchiques et deatlmtstspontanées qui traduisent le manque

de maitrise de lI'espace urbain. Le déficit de tuxval’assainissement et de viabilisation
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handicape grandement cette partie la commune gloefie en constitue la principale poche

démographique, nourrie par I'exode rural.

IV-1-1-2. L’lle de Ndar
Elle constitue le principal centre urbain de I'espaommunal de Saint-Louis et regroupe

'essentiel des équipements structurants : batisneministratifs (gouvernance, mairie,
service déconcentrés de I'état), culturels et imlig, ainsi que les infrastructures sanitaires,
éducatives et commerciales. L'exiguité de I'lleestvite entrainé une sur densification et une
taudification des parcelles que cachent difficilatmles anciens immeubles coloniaux a R+1
implantés en facade. L’lle se démarque en track®gonaux et une sur abondance de la
voirie qui donne une impression d’aération du tigsaain. L'absence d’arbres contribue aussi
a donner une monotonie a I'ensemble. Du fait decaghet historique et architectural, I'lle de
Saint Louis dispose d'un important potentiel totimige. L’élaboration d’'un Plan de
sauvegarde en 2000 a permis son classement em&atide 'Humanité. Un processus de
rénovation du capital urbain est aussi en vue. yachisme économique de I'lle compte
grandement sur les divers et nombreux établissenmeuntistiques dont les capacités d’accueil
augmentent avec de nouveaux hotels et aubergds. &activité a eu un effet entrainant sur

I'aspect du cadre bati et une amélioration de kssamomie de I'lle.

IV-1-1-3. La Langue de Barbarie
Elle est formée de trois principaux quartiers qoatsd’est en ouest : Goxumbacc, Ndar-

Toute, et Guet-Ndar.

IV-1-1-3-1. Le quartier de Goxumbacc
Créé vers la fin du f&iécle, c’est tout d’abord hameau occupé par lasres. Le quartier

sera plus tard occupé par des vagues de deguegmsreraux. En 1976, il est doté d’'un plan
de lotissement. Celui-ci est aménagé afin d’ackueihe partie de la population Guet-
Ndarienne qui occupait I'emprise du boulevard faliviAujourd’hui le quartier souffre d’'un

manque d’équipements et d’'infrastructures de bagpit de sa trame urbaine.
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[V-1-1-3-2. Le quartier de Ndar- Toute
Créé en 1886 et ancienne cité de villégiature cieed négociants de I'lle, le quartier de Ndar-

Toute a su bénéficier d’un plan d’'aménagement apati vue d’accueillir une partie de la
population métropolitaine de I'lle alors saturéerdprésente le centre commercial de la
Langue de Barbarie avec des professionnels de daep&les commerces structurés et un
secteur informel. Avec une superficie de 41 hegilstituait un quartier d’extension de I'lle et
est divisé en bas Ndar-Toute et en Haut Ndar-Tdluést dans son ensemble insuffisamment
equipé, seule l'avenue Dodds présente une voiriedigmnée et pourvue de trottoirs.
L’assainissement peu présent, pour ne pas direnaljzese également probleme alors que
I'adduction d’eau et I'électrification laissent agirer. Enserré par Guet-Ndar et Goxumbacc,

le quartier peut difficilement s’étendre ce quilensens modére sa croissance spatiale

IV-1-1-3-3. Le quartier de Guet-Ndar
Couvrant une superficie de prés de 17ha, Guet-Blelatructure autour de trois sous quartiers

Lodo au nord, Pondoxolé au centre et Dakk au spati@dement limité, Guet Ndar se
caractérise par son exiguité et par la diversitéeteformes. Aussi, bien que le quartier tente
d’offrir un aspect urbain, I'habitat se présentassane forme anarchique voire spontanée, ou
la nouveauté de ses constructions vient s'imbriguextricablement au patrimoine existant.
Occupé sur le moindre de ses metres carrés, |digude pécheurs offre ainsi un désordre
spatial qui trouve son explication dans I'importana croissance démographique mais aussi
dans I'occupation du sol. Déja en 1905, les adsruropéennes tentent un aménagement du
site qui ne correspond guere aux exigences urlguest de la métropole, mais sans grand
succes. Le quartier continuera de se développen sels propres logiques. Avec une densité
approximant les 1200 habitants a I'hectare GuetrNdanait ainsi I'un des plus forts taux au
monde. En 2001, on estimait le quartier a prés2deconcessions et 1500 ménages pour une
démographie de quelgues 22000 habitants. Sa papukattive, quant a elle, était de 12597
habitants soit 58% de la population totale. Unessamce démographique, sans cesse en

augmentation, qui est synonyme d’entassement gtaiigiscuité au sein des concessions.

Sur son coté maritime, Guet Ndar est confrontéeafarte érosion de sa plage qui est passée
de 200m en 1856, & une cinquantaine de métre axt dék2G siéclé® puis a quelques 20m

en 2003. Il connait trés souvent des intrusionsimasr Le quartier peut donc difficilement

=I$$ (
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s’agrandir. On assiste a une massification de ithblavec une emprise du béati au sol
remarguable, ce qui pousse Wade C.S. (1995) a phule coefficient d’occupation du sol de
0,71m sur 1. Outre cette densification de I'esp&est Ndar dispose de peu de voies d’acces.
Il est principalement traversé par 'avenue Lametieest ceinturé coté fleuve par une route
asphalté 8ou El Mogdad» situé a I'est. Cette route est emprunté aussi par les piétons,
les véhicules et caléeches qui se disputent la laitiom. Les petites rues transversales qui
sillonnent le quartier présentent un véritable lfsuicar servant d’aire de parcage pour le

bétail, les épaves et les pirogues.

S’étant littéralement développé sur lui-méme, etdizapé par I'absence de services de base
comme un réseau d'assainissement, le quartier @ Kdar atteint aujourd’hui ses limites.
Des tentatives de restructuration et de décormgesiment afin d’offrir un cadre plus sain ont
étée initiées, mais elles se sont heurtées au wduk population restée tres conservatrice.
Ainsi, les zones de I'Hydrobase et de Ngalléleayaient été loties afin de recevoir une partie
de la population furent un échec. Les familles ayaéféré revendre les terres. Aujourd’hui la
spéculation fonciére de I'hnydrobase exclue toutigbrde déplacement des populations de
Guet Ndar.

En définitive, site amphibie sujet a de récurrentemdations, la ville de Saint-Louis voit
désormais son front urbain s’étendre vers lesgabatraditionnels de Dakar- Bango et de
Ngalléle sans que de véritables initiatives urb&ine soit mises en ceuvre. En effet, ces
derniers servent davantage de p6les d’accuell lagpopulation croissante que connait Saint-
Louis depuis quelques décennies.

IV-1-2. Une croissance démographique soutenue

Si Saint-Louis fut loin d’étre un no man’s landgublution de son histoire démographique est
véritablement en lien avec l'arrivée de la puissacaloniale francaise qui découvre l'lle en
1659. Pendant deux siécles, la croissance démagtepfut assez lente en dépit de son statut
de premiére ville cotiere du Sénégal. En 1793, ethenpte 7 000 habitants dont 660
européens et 1780 mulatres. Il faudra attendre lesrennées 1830 pour que la population
atteigne les 12000 habitants et commence a débdedelimites de I'lle. Ce qui poussera a
I'aménagement d’extensions vers Ndar Toute et apartie continentale a Sor. Durant cette
période le visage urbain de Saint-Louis changeilsiensent. On assiste a la construction de
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batiments publics, religieux et militaires, de wide circulation et I'’édiction de nouvelles
régles urbanistiques, et a la fin du® 5&cle la population est de 20000 habitants. Ev 19
alors que la ville vient de perdre son titre deitedg de I'AOF au profit de Dakar, on y
dénombre 25000 habitants. Un rythme relative lemdqu’elle sera frappée par deux fois par
une épidémie de fiévre jaune (Sow M.D. 2005). D®719usqu’'en 1930, la croissance
démographique semble stagner en raison notammeatudemiére guerre mondiale. Il faudra
attendre les années 1940 pour que la populatiergaét la barre des 36000 habitants avec les

progres de la médecine qui permettent de réduimeoldalité infantile (Diop, I.L. 1990).

A la période d’apres guerre et a la veille des prahélances, Saint-Louis ne fait guére I'objet
de grandes mutations démographiques a l'instaradé®s villes cétieres de I'Afrique de
'ouest. En 1960 la population est estimée a ped@D00 habitants, ce qui correspond au
retrait de I'administration européenne et a celeirmmbreux fonctionnaires pour Dakar.
Cependant et paradoxalement c’est lors de la prengiécennie suivant I'indépendance du
Sénégal, que Saint-Louis va subir un véritable badmiographique. L’exode rural attiré par
les villes littorales mieux nanties, va apporten ot de migrants a I'ancienne colonie. Les
quartiers de Léona, Darou et Diamaguéne sont fassaut. Le recensement de 1988 estime
la population a 115 354 contre 88 665 en 1976. @e/@aux espaces seront conquis par les
flux de populations et a I'espace communal s’ajarteles villages de Ngalléle et Bango. Par
ailleurs trois facteurs explicatifs sont a prenelneconsidération. En effet, comme le souligne
C. Diallo (2012) la mise en place des barragesdiyéiectriques du fleuve Sénégal surtout
celui de Diama, les événements entre la Mauritanide Sénégal, et la construction de
I'Université Gaston Berger vont permettre a Saiatik de capitaliser d’importants flux de
populations. Ainsi, de 153162 habitants en 1998 ¢eféectifs atteindront les 165000 en 2005.
Cette évolution générale est matérialisée darabledu ci-dessous et montre que si la ville ne
connait pas une explosion démographique naturilereste, en dépit d’'une stagnation, un

pole économique attractif pour I'hinterland.

.



Tableau 2 : Evolution de la population Saint-Losiisie de 1960 a 2005

Années Population Années Population
1960 48 840 1990 122 855
1964 60 000 1991 126 786
1969 75 402 1992 130 843
1971 81 201 1993 135 030
1974 86 851 1994 139 351
1976 88 665 1995 148 412
1988 115 354 1998 153 162
1989 119 045 2005 165 000

Source : Direction générale de la statique de Shois

L’étude de la population montre une prédominance fdenmes avec 50,87% ainsi qu’'une

extréme jeunesse de la population. Selon le Plaeci2ur d’'Urbanisme de Saint-Louis

(2008¥°, la tranche des moins de 20 ans représente pllesrdoitié de la population avec un

taux de 51%, alors que celle des plus de 60 arestistée a moins de 7%.
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Tableau 3 Répartition de la population de la communeSaint-Louisselon I'age et le se

i Masculin Féminin Tatal
Groupes d'age ; ; :
Effectif | % Effectif |[% Effectif |[%
0adans 8 908 67| 8266 £26| 17174| 10,94
nad 11 308 720 9780 6,23| 21088| 1343
10a14 11 884 757 9843 627 21727 13,84
15219 9 835 626 10274 654 20109| 12,81
20 a 24 6991 445 8419 536| 15410 9,82
25323 5301 338| 6569 4,18 11870 7,56
30434 4424 282 5241 3.34| 9665 6,16
35a 39 4111 262| 4827 307| 8938 5,69
40 a 44 3396 216| 3854 245 7249 4,62
45 2 49 2 791 1,78 3123 199 5914 3,77
50 a 54 1898 121 2434 155 4332 2,76
55 a 53 1338 085| 1855 1,18 3193 2,03
60 a 64 1454 0,93 1625 1,04 3079 1,96
65 a 69 1076 069 132 084 2398 1,53
70a74 987 0,63 1081 069| 2068 1,32
75a73 685 0,44 549 035 1234 0,79
60284 308 0,20 294 0,19 602 0,38
85 ou + 221 0,14 296 0,19 518 0,33
ND 219 0,14 206 0,13 425 0,27
Total 77135| 4913| 79858| 50,87 156993 | 100,00

Source : PDU Saint-Loui®025, enqué- ménage 2001.

Ainsi que nous levoyons I'évolution d la population s’est faite par@up, avec des poch
de concentrations humaines trés disparates selmmiconsidéré

IV-1-3. Saint-Louis, un espace urbain aux prises d'une croissan
démographique disparate
Alors que sur le pin urbain la ville deSaint-Louis présente une configuration tr
différenciée renvoyant psque a une ségrégation spai La répartition de la populatic
semble aussi suivre les mémes logiques. En e¢ noyau ancien qu’estlle comptait selon
'enquéte ménage de 2001, prés de 9897 has. Il présente une certaine stabi
démographique qui est en lien avec sa configuratipagraphique limitée, mais aussi en |

avec la vétusté de nombreux batiments peu progicese occupation. A son oppc le gros




quartier de Sor, avec une prédominance de I'habsiidgulier, accueille prés de 60% de la

population urbaine, avec cependant de faibles modinecupation a Pikine et Ndioloféne.

Elle est rejointe dans sa dynamique par le poputpuactier de Guet-Ndar ou I'on compte

environ 26000 habitants, soit une densité de 1@@%dnts a I'hectare. Tandis qu’on constate

une polarisation au niveau du quartier de Goxuméathi offre une densité assez élevée de

prés de 541 habitants.

Tableau 4 : Répartition démographique des zonesingb de Saint-Louis

Zones urbaines Quartiers Population| Superficie (ha) | Densité
Goxumbathie 12112 22.37 541
Ndar Toute 8399 15.70 535
Langue de Barbarie | Guet-Ndar 25438 15.85 1605
Ensemble 45849 53.92 852.2
Nord 6838 39.65 171
lle de Ndar Sud 3059 12.87 238
Ensemble 9897 52.52 188.4
Sor nord 7413 41.97 177
Darou 6553 22.52 291
Balacoss 8554 29.21 293
Diamaguéne 9232 27.13 340
Sor Léona/HLM 8734 60.13 145
Eaux claires/ Diaminar 10329 39.66 260
Ndioloféne 16493 136.12 121
Pikine 32005 184.11 174
Ensemble 99313 540.85 183.6
Khor 2744 24.45 112
Bango 4107 38 108
Périphérie Ngalléle 1536 19.46 79
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Ensemble 8387 81.91 102.4

Total 163446 729.20 224

Source : PDU Saint Louis 2025, Enquéte socio-écamaen- 2001

Territoire marqué par la présence de I'eau Sainiid,0a I'image de nombreuses villes de
pays en développement, est soumise a une relatigsance démographique que soutient
difficilement le cadre urbain. La vétusté des isfractures de base et leur inégale répartition
concourent a donner a I'espace communal un visagadtlite ou I'irrégularité et I'anarchie
des habitats de certains quartiers comme Guet-dldale Sor s’opposent a I'lle bien mieux
lotie. L'installation des populations, loin de s@vdes normes d’aménagement s’est faite
selon la disponibilité fonciere. De plus, la topagnie des zones loin d’étre un avantage, les
soumet a une exposition fréquente a l'inondatiamitée par son exiguité, I'expansion de la
ville se fait en direction des quartiers périphées traditionnels de Bango ou de Ngalléle

lesquels butent encore contre de sérieux probléfaesnagement urbain.

Pour sa part Guet-Ndar connait une dynamique wbasesez particuliere. S’étant
littéralement développé sur lui-méme sur un esmhle@lus en plus étroit, le quartier est
confronté a d’énormes problémes d’aménagement rurlsaius équipé et disposant de peu
d’équipements socio-économiques, Guet-Ndar contihé@eoluer selon ses propres logiques
hors de toute tentative de réforme urbaine. Pluad, I'échec des politiques d’urbanisation
auquel viennent s’ajouter les menaces récurrergd®ibsion cétiere posent de plus en plus
la question du devenir de ce quartier amplementnéwers la péche et qui joue un role

economique majeur pour la ville de Saint-Louis.

IV-2. Etude socio- anthropologique de la communautée Guet-Ndar

Sociétés maritimes, sociétés halieutiques, comntésale pécheurs ou encore gens de mer
autant de qualificatifs pour désigner des groupesndmes et de femmes tournés vers la mer
vivant par et trés souvent pour elle. Les socidegpécheurs, si en comparaison aux sociétés
paysannes ont été moins étudiées, suscitent dgpelgues dizaines d’années un véritable

engouement. D’aucuns s’intéressent aux pratiquesjreodes d’occupation et d’exploitation

mis en ceuvre par ces populations, qui semblentr awnirnées dos a la terre, pour
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s’approprier la mer, élément instable mouvant ebaunage impossible. Dans ce cadre, des
champs de recherche se sont créés. Parmi cellesitiropologie maritime et la géographie
maritime. La premiere, avec comme chefs de filenRayd Firth (1946), Acheson (1981) ou
Yvan Breton (1981), s’est attachée a mettre eneénde comment ces groupes d’individus
s'arrogent «es réalités naturelles & des fins d'utilité soeisd’, et la diversité et la
complexité des rapports sociaux qui se développergein de ces sociétés dont le mode de

subsistance se base sur I'extraction des ressoagcediques.

Pour leur part les géographes maritimes, tout edagd une approche « espace- société », ont
tenté de comprendre les usages et la multiplicateesngroupes d’acteurs qui apparaissent sur
les espaces cotiers. Dans cet ordre d’idées, RalCIE. Péron et J. Rieucau (199&)nt
attaché une grande importance a la notion de mmésétion et beaucoup plus a celle de
maritimité pour mettre en exergue la facon qu’ag populations littorales de s’approprier la
mer et d'y greffer un corpus de représentationsnatjes, de symbolisation afin de se créer
une identité. La notion d’identité constitue un rgocentral dans la compréhension des
sociétés de pécheurs. Pour Acheson (1981), eltmstruit grace a un ensemble référents
communs qui garantissent la cohésion du groupe. lBémbre d’'une société maritime c’est
développer un sentiment d’appartenance qui seitéfise met en opposition par rapport a

I'autre.

Nous nous inscrivons dans cet ordre idée. Noussktructurer et argumenter nos propos en
montrant dans une premiére étape que si la comraudeupécheurs de Guet-Ndar possede
une tradition maritime son identité, elle, estcdastruction récente et peut s’articuler autour

de divers points que nous verrons ci-dessous.

Ensuite, nous verrons comment ce groupe de péchsast spécialisé a travers une
organisation basée sur la cellule familiale et affeace maitrise de moyens de production

trés diversifiés.

Enfin, bien qu’étant un aspect a part et qui ntiafen rien I'organisation socio- spatiale de la
communauté de Guet-Ndar, nous aborderons I'éveolutd I'impact des organisations
professionnelles de péche.
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IV-2-1. La communauté Guet-Ndarienne, une identiténaritime de construction
récente
Guet-Ndar est I'un des quartiers d’extension les @nciens de la ville de Saint-Louis. Gros
centre de péche, il garde encore son esprit ciblietctelativement traditionnel et, marque la
Langue de Barbarie par son économie de péche (finiapar gagner les quartiers
environnants. En effet, important groupe maritinebk sur la grande cbte sénégalaise, les
Guet-Ndariens de Saint-Louis forment sans aucurnedbune des sociétés de pécheurs les

plus réputés au Sénégal et méme en Afrique dedtoue

lIs ne sont impliqués dans l'activité de péche eer mue depuis plus d’'une soixantaine
d’années mais ils ont développé une solide tradile la mer qui impregne toutes leurs
pratiques. Toutefois, si la construction de le@ntité maritime est relativement récente, elle
a emergé en faveur d’'un nombre de facteurs histesigsociaux, économiques. Dans les
paragraphes qui suivent nous nous intéressonsdtabord a l'origine du peuplement, au
passage de ce groupe d'une péche fluviale a unbepgaritime avant de tenter une

caractérisation de leur identité maritime.

[V-2-1-1. Origine du peuplement
Les travaux de Chauveau (1982) et de Bonnardel5j18®ntrent que I'occupation de la

Langue de Barbarie s’est faite par vagues sucassli® populations venant du Walo a partir
du 17 siécle. Fuyant la menace de la traite négriéda éttelle du Trarza qui opérait des
rancons sur eux, c&¥alo- Walose sont installés prés de 'embouchure du flelargé§al ou

ils se livraient, pendant la morte saison de lagture, a I'échange du poisson contre du sel
et des dattes. Plusieurs versions expliquent itoeigles premiéres populations. Selon les
traditions orales se seraient les habitants dagélde Addje (ou Adja) situé sur la berge
mauritanienne qui auraient tout d’abord occupétedeande de terre. Certains se seraient
établis a Ndiago situé a quelques 10 km de SaintsLalors que d’autres se sont implantés
dans le Gandiole. Cependant, la fondation du wlldg Guet Ndar serait plus tardive et serait
le fait de sept familles venues de Ndiago, et osllérent a cet endroit entre*1&t le 19
siecle (Chauveau, 1981). Il en ressort que lespantis de la Langue de Barbarie et du village
de Guet-Ndar sont des populations en quéte detdifelyant les guerres et razzias qui
minaient la vallée du fleuve Sénégal. La présemseRtancais aura contribué a leur fixation
car offrant une certaine sécurité sur les cotesvillage de Guet Ndar ainsi établi accueillera
aussi d’autres habitants de I'lle, des maures stéleveurs peuls qui en font une aire de

paturage.
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De nombreuses versions se rattachent au norGuet-Ndar Ainsi celaserait I'un des
propriétaires d’'un troupeau, Ndaary, chez qui ksitants de lle s’approvisionnaient en la
qui serait a I'origine de I'appellation. Disposatitin vaste enclos ou guét », les habitants
auraient prid’habitude d’appeler cet endr «guéttu Ndaary» ou I'enclos de Ndaary. Ur
seconde version évoque le lien que les village@df dpécheurs reconnus utilisai
principalement la ligne ou guett », ou encore la proximité de la mer qui signif Gued;j»
en wolof. Cependant la vers officielle reconnait’origine du nom comme étant lié a

présence de troupeaux qu’entretenaient une partia plopulation

Une autre étape dans I'évolution Guet-Ndar fut la fondation de lville deSaint-Louis en
1659. A sa créatiorzuet Ndaiperdra son caractere de campement provisoire pudldge

itinérant pour devenir un village fixe et permanéont I'évolution se confondra avec

reprise du Comptoir des mains des Anglais &° siécle. Guet Ndar s’organise autour d

systéeme égalitee sans caste, relativement homogéne. Le villagdatera d’'une principa

stratification: la chefferie ou jawdin » détaue par les familles Gaye et r fondateurs du
village. lls se succédaiedtins la transmission du pouvcdont les chargesont héréditaires
(Séne A. 1985).

280 MENDOAL - BaintiLouie « Guet W'Dar
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Fig. 11 : le village de Gudtdal au début du Z0siécle Gource ‘Association Sénégalaise ¢

Professeurs d'Histoire et de Géographie, 1)
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IV-2-1-2. Passage d’'une péche fluviale a une péchetime
Cette transition est déterminante pour les péchéairSaint-Louis car marquant la fin d'une

culture paysanne, somme toute peu ancrée, etdliason d’'une logique marchande de la

mer.

IV-2-1-2-1. La péche fluviale
Avant de devenir un groupe spécialisé dans la péchener, les Guet-Ndariens ont tout

d’abord exercé leur métier dans les eaux du fleébéneégal. A l'instar de certaines ethnies
comme les Subalbés, la péche fluviale permet agxilptions de la Langue de Barbarie de
parer a leurs besoins de subsistance dans un préenmps. C'est sur le milieu fluvio-
maritime qu’elles forgent leurs connaissances detare et du comportement des ressources
halieutiques, avant que n’apparaissent une véeitalijanisation sociale et technique. Ainsi,
selon que la péche est pratiguée de maniere indillelou en groupe restreint, des engins tels
que I'épervier, le harpon ou le Kili sont employdans le Gandiolais ou la proximité de
'embouchure offre une diversité des prises (ctegetmulets, courbine, ...). Toutefois
I'emploi de la senne de plage, vers le début disiEZle va beaucoup influencer les rapports

sociaux et marchands et marqué un tournant décisif.

Pouvant mesurer entre 40 et 50 métres avec unageitle 6 cm, la senne de plagental-

law est une technique qui exige beaucoup de brasi Allisse sera utilisée que par trés peu
de familles élargies disposant de suffisammenedsaurces. Cependant, au vu des prises non
négligeables qu’il permet et des revenus conséguadsienus, cet engin de péche influencera
le reste de la communauté Guet-Ndarienne. Déssedisecroitre leurs bénéfices, certaines
familles mettent en commun leurs biens pour acqgla&genne de plage ou a défaut emploient
une main d’ceuvre étrangere amorcant par la le mgstde partage des gains de péche (A.
Séne, 1985).

Avec la senne, la péche dans le fleuve gagne ensité et est pratiquée en tout temps. Elle
engendre aussi des tensions sociales. Selon A. (2688), son usage porte un grand coup
aux petits propriétaires dont les captures modestmsivent pas a compenser les pertes
financieres. Il sera méme question d'un arrété duvgrneur en 1906 afin d’interdire les
sennes de plus de 50 m avec une malille inférie@rera. L'importance de la péche fluviale
sera aussi telle que durant la colonisation ilri@me question de restreindre I'espace de

péche en faveur des navires de commerce.
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Bien qu’aujourd’hui la péche dans le fleuve ne goétiquement plusxercée par leGuet-
Ndariens et connaitn fort recul aupres des populations du Gandioleegusont les dernie
dépositaires sur ldangue de Barbar, elle continue a occuper une place forte ¢

I'apprentissage de la péche chez les ent

IV-2-1-2-2.La péche maritim
Elle rythme tres tot, avec la péche fluviale, la desGuet-NdariensPendant longtemps

mer connaiune exploitation timide et épisodique de la paricds populations. En effet,
phénomene de la barre tres préserSaint-Louiset la modestie des engins de péd’alors
ne permettent pas une investigation poussée defdalest donc surtout durant I’hivernag
période durant laquelle le milieu marin est plusneaqu’une frange de la population se li
au «guéti» (la péchea la ligneen mer). Selon toute vraisemblance, ce n’'est qu'des
restrictions imposées sur la péche fluviale suddedéclin de certaines activités comme

transport et la navigation que I'activité maritimee feu a peu prendre de I'ampl.
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Fig.12 : Activité de péche @ue-Ndar vers 19043ource: Cartes postales de 'AOF (19-
1960)

Ce sont d’abord les petits propriétaires évincésdaaenne qui vont les premiers tenter le
chances en mer. Toutefois, la conquéte de la meerepas une chose a ni rapide ; elle
passera par un réel changement dans les modesodacpon. Le pemier changement
interviendra au niveau de la pirogue aussi biers darchoix du bois de construction que d
la conception afin de pouvoir affronter les vagugmsi, la pirogueSain-Louisienne sera

)
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sans doute le premier marqueur d’'une conversioite Ba bois de fromager provenant des
régions du sud, elle se caractérise par sa grdatiabilité. Les techniques de péche aussi
seront améliorées tout comme les Guet-Ndarienseaafint leurs connaissances de la mer

(saisons favorables, zones de péche et leurs éasticjues...).

Ainsi au 20 siécle, en devenant des pécheurs marins, lesXBlagtens sont aussi conscients
gu’il ne s’agit plus la d’'une activité de subsistanEn effet, les débarquements de la péche
fluviale qui ne comblent plus la demande ouvrens @@portunités pour les produits
provenant de la mer. Mais, il reste que les comigliqués par I'acquisition d’'une bonne
pirogue par exemple, nécessitent un capital relatent élevé. Pour beaucoup de pécheurs, ce
capital est obtenu soit en faisant appel a la aoti familiale et la pirogue devient un bien
collectif, ou par endettement. Il s’agit dés loes r@ntabiliser I'activité afin de garantir les
conditions de renouvellement. La péche se fait mésis €galement durant les mois de
janvier a juillet lorsque 'upwelling est présertde qui permet de garantir de bonnes captures.
Les Saint-Louisiens entrent dans un processus afegsionnalisation de I'activité de péche
qui les oblige a suivre la ressource partout o@ e#it disponible tout en s’assurant que les
conditions marchandes soient notamment disponilllaspéche maritime va profiter de
'ouverture des centres de péche qui se dissémledong du littoral sénégalais, comme a

Rufisque, la presqu’ile et sur la petite cote,ext gdetits marchés locaux.

Le dynamisme naissant de cette classe de pécheeisoqt les Guet-Ndariens de Saint-Louis
va par la suite interpeller l'attention du pouvabolonial pour lequel les ressources
halieutiques deviennent vite un enjeu, et les plad@ns une plus grande sphére de
marchandisation. Les tentatives de régulation igepar la métropole vers les années 1950
seront détournées et, percevant les opportunit@soéuques de la péche, les populations de
la grande cbte entament une profonde et irréversihltation de leurs pratiques. La péche
piroguiére saint louisienne entre dés lors dansplrase de professionnalisation unique. On
assiste ainsi a une modification durable des rapmociaux mais également a une acquisition

d’une forte identité maritime.
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IV-2-1-3. Caractérisation de l'identité maritime g@cheur Guet-Ndarien
Dans notre analyse, nous mobilisons trois élénaantsen notre sens participent a la création

d’'une identité Guet-Ndarienne et qui sont intimiedd. Il s’agit d’'un ensemble de corpus de
valeurs morales et culturelles (le nous), de comepaoents qui distinguent le Guet-Ndarien
d’'un autre groupe de pécheurs mais aussi qui \aganiner I'organisation sociale et spatiale

du groupe (le nous par rapport a l'autre).

IV-2-1-3-1. Une identité basée sur des valeursestabmportements
La maritimité du Guet-Ndarien est, comme nous Ifesdéja dit un fait récent pourtant, au

Sénégal comme dans le reste de la sous régionndisdualise par rapport a d’autres
communautés de pécheurs. Il est intéressant dongoolecomment cette individualité

collective s’est mise en place et est entretenuéeggoupe.

L’'un des faits marquants de I'étude de ce grouppé&bdeurs est qu'’il s’est tres tot démarqué
des autres populations avoisinantes. En effet,cenpant le site particulier de la Langue de
Barbarie, les Guet-Ndariens développent rapidernantapport particulier avec I'eau, pour
lequel le terme d'iléité peut étre évoque. Sépaésontinent et ayant en face d’eux une
population étrangere, en l'occurrence les franggisoccupent I'lle de Ndar, il n'est pas
exagéré de dire gu’ils se retrouvent dans un cers@lement. Le contexte colonial qui veut
opposer les indigénes d’avec lesitoyens francafs » va renforcer cet isolement social. La
société va se construire sur des valeurs et desscwdditionnels qui pendant longtemps
n'évolueront guere. Au contraire, en dépit des preahélances et lI'intégration dans un nouveau
contexte urbain, les Guet-Ndariens restent repidis eux- mémes. Ce qui fait dire a
Bonnardel R. (1985) :

« Guet-Ndar est un village difficile & définir. @eut le décrire: comme un
guartier non ordinaire. Il se distingue d'abord pson insularité entre mer
et fleuve. Il se différencie plus encore par sestalités. Les habitants de
Guet Ndar s'affirment Guet-Ndariens avant d'étrenSkuisiens. Ce qui ne
les empéche pas d'arborer leur citoyenneté sauisienne dés qu'ils sont
loin de chez eux... Donc une communauté mal asdélmilau reste de la

ville® »
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Leurs rapports avec les autres se réduisent artaneocialisation de leurs produits ou a
'acquisition de matériels pour la péche. Cettemigiure sociale contribuera a leur
stigmatisation. Pour bon nombre de Saint-Louisiehsnéme de Sénégalais, le Guet-Ndarien
est synonyme de groupe social peu moderne, bagarreur, uniquemegbgrupé par la
mer». Une attestation alimentée par le refus de gaflation a un aménagement de son
espace par l'autorité qui d'ailleurs en cas de morihtion ne peut accéder au quartier. Ainsi
pendant longtemps, ce dernier a échappé a toutr6b®npolicier. Néanmoins, cette
stigmatisation est loin d’étre vécue comme tellelpa pécheurs. Elle est méme utilisée pour

se définir par rapport aux autres.

«Nous Guet-Ndariens, nous nous distinguons des au&eent-Louisiens de par
notre fagon de parler, de nous habiller et de vivneous explique M. S. un vieux
pécheur, 50ans.

Cette distinction est aussi portée par un ensembléraits communs propres a la société
Guet-Ndarienne. Ces référents peuvent ainsi étiterels, idéologiques mais aussi liés au
lieu.

L’identité maritime comme nous avons essayé depliguer plus haut tient au lieu. Le Guet
Ndarien entretient un rapport trés fort avec sdiage, son quartier. Bien que migrant dans
I'ame, son attachement a son lieu natal est inthbteL Ce lien est d’ailleurs trés vivace
aupres de certaines familles résidant a Cayar depuglques générations. lls sont nombreux a
nous assurer du contact étroit qu’ils continuegtablir avec leurs parents restés a Guet-Ndar.
Une vision qui se traduit aussi dans le mode dtiaéibn, pour le Guet-Ndarien la maison est
un bien inaliénable, un ancrage voire un repenetitdére qui serait comme une boussole dans

un monde en mutation ou bon nombre de valeurgitvadelles se perdent.

« Le Guet-Ndarien ou qu’il soit et quoiqu’il ait @quis ailleurs ne sera
jamais chez lui qu'a Guet-Ndar ¢entretien avec M. S., 50ans vieux
pécheur, avril 2011)

Malgré la promiscuité et bien qu’ayant les moydesvivre ailleurs il est encore impensable
pour beaucoup d’entre eux de quitter la maisonlfalmiqui a vu grandir des générations de
pécheurs. C’est sans doute cette conception deegpace natal qui fonde leur identité

communautaire.
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Un communautarisme qui est aussi culturel. La rdemaine de l'invisible et par essence
incontrblable, revét des mystéres qui entretienné@mtaginaire du groupe. Pour ces
spécialistes de la mer, musulmans depuis bellétdyda croyance en des étres mythiques est
toujours une réalité bien présente. La mer a teauae personnalisation en des créatures, fait
I'objet d’'un culte bien discret. Les communauté®iales sénégalaises ont, en effet, gardé le
culte des génies d’eau, et celle Guet-Ndariennigpigt encore celui du génie protecteur de
«Mame Coumba Bang souvent représentée sous les traits d’'une ferrtee chevelure
abondante. Cet acte cultuel avait le plus souventlbrs de I'ouverture des campagnes de
péche et consistait en des cérémonies pour statirehance et s’assurer une protection.
Ainsi, en avril par exemple il est d'usage de pderéau Séphali pour la péche en mer et avant
I'hivernage au Sarakhal pour la péche dans le 8ddv Séne 1985). Durant ces cérémonies,
des offrandes de lait sont faites au génie pratecteus la direction d’'un marabout qui bénit
les pirogues. En cas de mauvaise péche ou d’adsidgenmer, le rituel est réitéré par les
vieux notables issus des familles fondatrices det®idar.

Un troisieme référent commun a la communauté dehqés Saint-Louisiens, c’est
«I'idéologie du sang. La péche est pour eux un héritage, une tradgidils ont construite a
travers les décennies et qu’il est impératif depgrrer. S’ils reconnaissent I'existence
d’autres groupes de pécheurs, le Guet-Ndarien pa&sisans développer, et surement a juste
titre, un sentiment de supériorité. Au cours de @igetiens, jeunes pécheurs comme vieux

pécheurs n'ont eu cesse de souligner ce fait :

« Nous sommes les seuls vrais pécheurs au Sémégal)'on on devait
parler d’écoles de péche, Guet Ndar est l'univérsites pécheurs ».
(Entretien par focus group, Guet-Ndar, avril 2011)

« C’est nous qui avons appris a pécher a bon norder@écheurs, et les
Cayarois, sont un exemple parmi d’autres ». (Emrepar focus group,
Guet-Ndar, avril 2011)

Ces discours sont illustratifs de la fierté de gess de mer qui n’hésitent pas a employer des
termes pour différencier le vrai pécheur de celui ¢ contente d’aller en mer sans une

véritable connaissance de celle-ci. Ainsi, le tesngool » désigne tout homme qui va en mer

mais celui de «noolé» lui est porteur d’'un ensemble de savoir et dérisa du travail en

mer qui ne s’acquiérent que lorsqu’on est issuelwaie famille de pécheurs.
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L’identité des Guet-Ndariens est, comme nous awswsayé de le monter, batie sur des
caractéristiques communes et acceptées par tousokpus qui va par ailleurs modeler

I'organisation sociale et les pratiques spatialetaccommunauté.

IV-2-1-3-2. Une organisation sociale garante dddntité
L’expression d’'une maritimité chez les pécheurmShapuisiens se retrouve, en notre sens,

dans le mode d’organisation sociale qui réguletivéé. En entrant dans I'économie
marchande, la communauté Guet-Ndarienne a effectaédgrofonde mutation sociale. Celle-
ci se fonde sur des aspects normatifs et une lisivh des roles qui irfluent
considérablement sur les activités de péche elesudifférentes activités sociales au sein des
communautés de petits pécheuts De maniére générale, on observe et sans queeaait
une spécificité Guet-Ndarienne, une réservation adiwités primaires aux hommes tandis
qgue les femmes se chargent outre leurs roles deesses de maison et d’éducatrices des
enfants, a certaines activitts comme la transfoomagrtisanale, la distribution et

commercialisation des produits marins.

L’intégration des hommes aux activités primairessgapar différentes étapes et constitue un
processus d’apprentissage. En effet, I'enfant Gldgtrien se familiarise en bas age a son
milieu aquatique. Le fleuve joue souvent ce premdtr. Tres vite vers I'age de la puberté, il
est enrélé aupres d’'un de ses oncles maternetsrehence son initiation a la péche. Le choix
de I'oncle maternel s’explique par le fait que txisté Guet-Ndarienne est matrilinéaire.
Ainsi, l'apprentissage du métier consiste d’aboréider a de menus travaux comme la
réfection des filets ou encore a aider a écopaullers des sorties en mer (A. Séne, 1985).
Plus tard I'enfant apprend l'utilisation des tecjues de péche comme la ligne qui est un
impératif pour tout bon pécheur. Au fur et & mestdeesa formation, il passe au rang de
manceuvre et si son aptitude et son talent sonhnesp il peut espérer passer capitaine de
pirogue. Ce statut est en général confié au filg die la famille. La vie active des pécheurs
est assez courte, la retraite survint vers la quair@e ou la cinquantaine et ayant acquis a ce
moment la une certaine assiette financiere, il plewenir propriétaire ou patron de pirogue
dans laquelle I'équipage sera constitué de mendeesa famille. A la soixantaine passée, le

pécheur ne se livre quasiment plus a aucune axtivacquiert le statut de vieux notable dont
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la vie est rythmée par Imbaar, lieu de rencontre des anciens pécheurs, ou seqme

également certaines décisions relatives a la coraatén

En ce qui concerne les femmes de pécheurs, la grarajorité évolue dans l'activité de
transformation des produits halieutiques. Les femfeet-Ndariennes ont ainsi accumulé un
grand savoir dans des techniques traditionnellesassurer I'émergence d’'une filiere

dynamique génératrice d’emplois.

Si autrefois, leur activité était garantie par leen de parenté avec le pécheur, (frere, époux
ou fils), ce qui contribuait a leur donner a unéscnon rémunéré aux ressources, la situation a
énormément changé. Les frais induits par les sogiiemer, et la présence incontournable du
mareyeur ont obligé les femmes transformatriceiaatafinancer en mettant en place des

systemes de micro- crédit tels que les tontinesseeaucoup de familles, la transformation

artisanale est une activité traditionnelle quiraeasmet de mére en fille, un héritage au méme
titre que la péche. Aujourd’hui, cette activitéeabcoup évolué comme nous le verrons dans
les paragraphes suivants. A coté de cette actleBéemmes se convertissent aussi, souvent a

la vente de détail de poissons frais ou encore@lément au micro- mareyage.

Cette présentation de I'organisation sociale deolamunauté Guet-Ndarienne montre en fait
une veéritable division du travail. L’économie esttgpe domestique et la famille constitue la
premiere cellule de travail. Les activités sontdorent intégrées les unes aux autres car les
membres du ménage sont mus par l'intérét collecime si des individualités existent. La
péche, autour de laquelle tourne I'ensemble deotancunaute, est le cadre des relations et

interactions sociales au travers desquelles legseptations vont se mettre en place.

IV-2-1-3-3. L’'organisation spatiale dans la créatiaentitaire
L’analyse de l'espace des pécheurs Saint-Louisiests un €lément important dans la

compréhension de I'émergence d’'une identité commmaia. La création d’espaces de péche
puis de son exploitation, sont des faits inhér@ntexercice de péche notamment dans les
pécheries artisanales. Il garantit la légitimitégdaupe qui se I'approprie ainsi. Aussi dans la
recherche de lidentité, cette fois ci territorjatl pécheur Guet-Ndarien, nous prendrons en
compte deux aspects qui sont les représentatioriesesavoirs vernaculaires qui vont

déterminer le mode d’appropriation spatiale.
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IV-2-1-3-3-1. Les représentations spatiales du péclguet ndarien
Généralement, I'espace halieutigue du Saint-Lonigist souvent posé sous I'angle d’'une

opposition avec I'espace halieutique du CayaroidwDiola. En ce sens les divers travaux de
Cormier- Salem ont apporté de nombreux élémentcamepréhension. Dans un de ses
articles® elle avance une définition conceptuelle des esphakeutiques grace & une mise en
juxtaposition de ce qu’elle appelle letetritoire aquatigue» du paysan- pécheur et le
« parcours» du marin pécheur. Ainsi, le paysan pécheurcguiule deux activités a savoir
la péche et I'agriculture, percoit davantage sqaes de péche comme un champ. Il lui fixe
des limites et y voit un territoire bornéarcré en des lieux et des zones de péche auxdimite
plus ou moins stables Pour le second c'est-a-dire le marin pécheamt th vie est rythmée
uniguement par l'extraction des ressources maritiespace se présente commaine

structure ouverte, mobile faite d’itinéraires et iiseaux.

Nous adhérons a cette analyse de I'espace- pardoup£cheur de Guet-Ndar. En effet, si
avec la pratique de la péche fluviale les Guet-Mdaront au départ organisé I'espace avec
un systéme d’appropriation appelé&aal » correspondant ainsi a des terroirs halieutiques
pour le groupe ou les membres d’'une famille ; espgeialisant dans la péche maritime, cette
représentation de I'espace disparait. La mer reptésdans I'imaginaire collectif un élément
déchainé, qui échappe a tout contréle contrairermerfteuve qui en dehors des périodes de

crues est calme.

«Sunu guedjj, guedjj bu goor la (notre mer est mhsel»

Entretien aved.S, 50 ans, vieux pécheur, avril 2011.
En un sens, cette phrase illustre la perceptionSadést-Louisiens par rapport a leur portion
d’'océan ou le phénomene de la barre est trés frdsan s’'agit par pour eux de dominer la
mer en la morcelant comme ils le faisaient surléaive, mais d’arriver a en tirer leur

subsistance aprés une lutte acharnée.

De plus, différents facteurs vont contribuer a fager la représentation de I'espace marin. Le
premier est d’ordre économique avec l'ouverture deschés et le second est lié a la
migration saisonniere des pécheurs. Ces élémentdrés vite affranchir le Guet-Ndarien de

la notion de frontiére. La ressource estrwbien a exploiter» et ayant déja connaissance du
mouvement migratoire des especes le long de laet@e son milieu écologique, le pécheur

se lance dans une recherche sans cesse renouuefggsdon. Dés lors le milieu marin se
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présente comme une suite de zones de péche éatadéedormant un continuum. L’'océan
devient un milieu ouvert a conquérir grace a dgdadéments bien ciblés dans le temps et
I'espace. En éclatant son espace, le Guet-Ndaridaieaussi un« territoire du parcours»
multiple et changeant. Multiple car pour chaqueuge de pécheur, I'espace n’est pas le
méme, il se démarque de par ses caractéristiqoesesrqui sont liés a la nature du fond qui
peut étre rocheux ou sableux. Changeant car leumiliest pas pergcu comme un espace figé,
il est mouvant et est également fonction de la afigplité de la ressource. Ce terme
s’applique car le pécheur n’est plus sédentaiteret vers une forme de nomadisation de sa
pratigue de péche, avec un marquage a terre visibigvers les points de débarquement, les

campements.

Le campement est une composition forte de I'idérdit groupe. Lieu de regroupement de la
communauté, il est le symbole de la cohésion et diprit collectif. Partir a la péche vers des
zones autres que sa zone natale est une formd dteei campement permet d’entretenir et
prolonger un semblant de rapport avec elle. Plus tieu de séjour, le campement devient

«un territoire de références permanentes du voyagumigrant ’».

En définitive, les Guet-Ndariens organisent lewsgages selon des trajectoires diverses qui
n'ont pu étre possibles en grande partie que pgueeles communautés autochtones se sont
peu investis dans la péche en mer ; mais aussistifignt leur présence par la transmission

de leur savoir.

IV-2-1-3-3-2. Les savoirs vernaculaires dans legessus de communautarisation de
I'espace
L’organisation de I'espace du pécheur est notammégié par un ensemble de savoirs locaux

traditionnels construits dans le temps. lls seednsi mobilisés pour permettre au groupe de
se définir une légitimité et un contréle sur sorrit@re halieutique. Ces savoirs qui sont
intimement intégrés et collectifs sont le fruit W& connaissance des espéces et de leurs
comportements mais aussi de leur environnementpguinettent, selon F. Féral (2001)
«l'identification d’'un espace fonctionnel Ainsi, la communauté Guet-Ndarienne s’est
constituée un ensemble de savoirs empiriques agaumisexpérience des ainés et transmis
aux plus jeunes dés leur entrée en mer. Ces ceanass portent diversement sur la nature et
circulation des eaux qui se distinguent de par teuleur et qui apporte chacune son lot de

poissons. Par exemplepalynomde couleur bleu-clair, circule durant presqueddiannée :
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en été (nawet), en automne (lolli) et en hiver ¢hocelle regorge de toutes les espéces de
poissons tandis que leand eau plus sombre, presque rougeatre, qui brilleui est plus
fréequente durant les mois de février et mars. SEqnmce est assimilée a une rareté de
certaines especes. Ces savoirs aussi prennentnaptecdes types de ventgugélaw), les
courants marinsndaw), la houle ¢anakh) et vagueskhang) dont l'intensité permettent aux
pécheurs de déterminer a quel moment aller en mefappréhender la ressource. Ces
interprétations de la nature sont mis en rapporntyale lunaire qui rythme I'abondance des
ressources halieutiques et constitue une référeéacs le choix du moment de péche, et aux

étoiles qui sont utilisées pour s’orienter.
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Les pécheurs de la grande cbte ont engrangé desiseances utilitaires tres fines de leur
environnement marin. Ces dernieres vont pendamgtéomps les aider dans I'organisation de
I'activité, le choix des techniques et a faire facéa concurrence de la péche industrielle.

Toutefois, ces savoirs empiriques qui ont batigartie leur suprématie le long des cotes
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ouest africaines, tendent & disparaitre avec ¢idhiction et 'usage généralisé de nouvelles
technologies comme le GPS. lls ne sont plus translans leur intégralité ni de la méme

facon gqu’auparavant.

En définitive, en se lancant dans la conquéte dspéice marin, la communauté Guet-
Ndarienne a su développer rapidement une orgamisabcio- spatiale qui va fortement
forger son identité. La mer n’est pas seulemesufgort de leur activité, elle constitue leur

mode de vie.

« Moolu Guet Ndar guedjj rek la kham (le pécheur deet@dar ne connait
gue la mer) »Entretien aved.S, 50 ans, vieux pécheur, avril 2011

Ainsi, la péche détermine de maniére profonde th@ér et fait partie de sa personnalité. Ce
qui explique d'une part pourquoi cette communaut@tioue avec un acharnement qui

confere a I'entétement a pratiquer une activitésaitnéme que celle-ci peut tres souvent ne
plus étre économiquement viable. D’autre part celende vie, qui est une construction

historique et sociale, va permettre aux Guet-Ndar@établir un corps professionnel reconnu
et respecté de tous. C’est cet aspect que nousallprésent développer.

IV-2-2. L'établissement d’'une discipline professionelle et d’'une organisation de

la péche en mer
Au cours des pages précédentes, nous avons tenéttte en relief les mutations profondes
qui ont poussé la communauté Guet-Ndarienne dangpronessus de maritimisation.
L’abandon progressif de la péche fluviale, 'impédetla puissance étrangere ainsi que la forte
intégration d’une économie marchande sont autantfageeurs qui vont entrainer une

professionnalisation du groupe.

IV-2-2-1. Une communauté fortement spécialisée

L’étude de la professionnalisation des Guet-Ndaridans la péche montre une grande
évolution qui est le fruit d'un long processus bigjue, économique, sociale mais aussi
politique. En se tournant vers l'unique extractides produits halieutiques, les pécheurs
Saint-Louisiens vont tres vite allier une spécalan hétérogéne a différentes techniques, une

mixité des sorties en mer et le développement game naval.
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IV-2-2-1-1. Une diversité des technigues de péch
Les Saint-Louisiens représentent sans aucun dautedes groupes de pécheurs a avoir

expérimenté et pratiqué les techniques connuessausgrésent dans la péche artisanale.
Ayant su développer une connaissance ethno- erapisgr leur milieu et la navigation, ils
mettent trés vite des formes d’exploitation de ler mui allient tradition et modernité. En
effet, comme nous avons essayé de le montrer d&ndution de la société de la péche
fluviale a la péche maritime, la communauté Guesidohne a longtemps utilisé certaines
techniques comme la ligne, les filets, dormants clesiers, le Kili... ces engins faits de fibre
végétale seront vite remplacés ou améliorés gratmteoduction du monofilament plus

résistant.

Aussi, obéissant a une logique de rentabilité(Jast-Ndariens montrent une grande capacité
a s'approprier de nouvelles techniques et a leptada leurs conditions de travail. Parmi les
techniques les plus utilisées par les pécheura deande c6te nous pouvons citer : la ligne a
la main, la palangre, les filets maillants, legtl dérivants de fond et de surface, la senne
tournante, I'épervier. Ces techniques différanpdeleur mode opératoire, qui est fonction de
I'espéce ciblée et du type de fond, peuvent awm$dis Etre combinées pour plus d'efficacité.

La ligne est une technique de base dans la comruGauet-Ndarienne. Jugée trés pénible
car nécessitant une concentration sans failleratagpe serait I'apanage du bon pécheur alors
que le filet dormant, technique passive est peariggnte. Dans ses travaux de these, A. Séne
(1985) montrait déja que lI'importance de la spésadion chez les Guet-Ndariens a fini par
organiser I'espace de la communauté avec une dogerde la ligne dans le sous- quartier de
Lodo, du filet dormant a Dakk alors que le sousartiar de Pondoxolé présentait une certaine
mixité. Cette répartition technico- spatiale estfjdars d’actualité méme si la senne tournante
commence a polariser un nombre grandissant de pécige Dakk. Par ailleurs, I'un des
engins qui a le plus révolutionné la péche artigaeénégalaise fut la senne tournante qui a
trouvé & Saint-Louis un terrain propice pour sdhsation. Introduite en 1970, elle annonce
un tournant décisif dans 'augmentation des délaarsgunts mais surtout dans les pratiques de

péche a Guet-Ndar.
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Fig.13:historique des principaux engide péche au Séné

IV-2-2-1-2. Lessorties de péch
Les sorties constituent des moments importants tlarercice de l'activité de péche

demandent une grande organisation. Dominique (2000) les décrit comme« des
opérations a la fois longues et fréquel ». Le pécheur prend en cpta le rayon d’action, |
conservation des produits a bord, la capacité dpirlague (carburant)... Traduisant u
mobilité certaine de l'unité de péche, les sorpesivent étre soit quotidienne c-a-dire
constituées d’allers retours qui ne dépasses les 24 heures, soit des maréespeuvent
dépasser les 4Beures. Généralement, les sorties quotidiennes @ostpratiquées par I
sennes tournantes et ldédets maillants, d’autres peuvent avoir une utilisatioaulle

notamment la ligne, les filetrmants..

IV-2-2-1-3.L’amélioration des embarcations artisane
La pirogue a connules progres remarquables. LGuet-Ndariensv'ont eu de cesse de

rendre plus performante et plus résistante. Symtiale génie naval artisanal, la pirogue a
ainsi connaissances endogéenes et technologie gaalou lico» ou pirogue cloutée utilise
en mer avec la rame se voit vers |€ siécle dotée d’'un systéme deiles rectangulaires ou
triangulaires L’introduction du moteur hors bord avant 1960stdne une étape déterminal
dans la construction de la piro.. Au sein de la communauté se font des corps de
charpentiers ou yatakaou gaa » essentiellement dédiés a la construction degpe® e
dont la connaissance écha parfoispeu au cercle familial. Bien que pouvant étre dléet
variable, on distingue a Saihbuis trois types de pirogue :
Le gaalou ngueti :

C’est une piogue relativement petite qui ne dépasse pas m pour une largeur de 1,5 m
avec un équipage réduit. Elle est utilisée pourgteies quotidiennes par les ligneurs n

aussi par les poseurs de fildtsmants




Le gaalou marée
C’est une pirogue pouvant atteindre les 20 a 24oor pne hauteur estimée a 3,5 m. Tres
solide, elle est principalement utilisée pour leagls séjours en mer excédent deux voire
plusieurs semaines avec un personnel importang Eé&uinze personnes).

Le gaalou mbal
De taille moyenne, ce type de pirogue peut megusegu’a 17- 22m pour une largeur variable
située entre 2 et 2,5 m. Elle est beaucoup plusasme pour les sorties quotidiennes avec un
équipage variable parfois d’'une quinzaine de perssnlLe type de matériel utilisé dans ce

cas est le filet notamment la senne tournante.

IV-2-2-2. Une unité de production basée sur la flami
La communauté Guet-Ndarienne, relativement ferrmdet en place dés le début des

mécanismes de production interne qui vont sougédrattivité économique et sociale.

IV-2-2-2-1. Fonctionnement de la cellule de produrct
La cellule familiale est le premier échelon de pitbn chez les Guet-Ndariens. Le

recrutement de la main d’ceuvre se fait d’abordean de celle-ci. La parenté qui garantit la
confiance mutuelle, le respect du droit d’ainessengttent donc une exploitation du travail.
En effet, la société Guet-Ndarienne étant de typ#iliméaire, le pére céde tout droit sur ses
enfants qui évoluent sous la coupe de I'oncle mateAinsi, la direction du processus de
production est placé sous la responsabilité ded’des oncles, alors que la commercialisation
du produit était assurée par I'ainée des sceur€dioepr encore appeléajeuké» (A. Séne
1985).

Elargie ou restreinte, la taille de I'entité donmpsé intervient grandement dans le choix de la
technique optée. Certains engins de péche comtigméaqui effectue des sorties quotidienne
ou une péche en solitaire, ne nécessite ni un téffmgportant (3 a 8 membres dans
I’équipage) ni un investissement financier lourdnttairement a d’autres techniqgues comme
les sennes ou les filets dérivants (plus de 20 meshbNéanmoins l'orientation vers une
technique ou une autre est loin d'étre statigueeidi parameétres sont pris en compte dans
I'exercice de la péche (moment de la péche, esmiloiées ou offre du marché...) et le noyau
familial montre une grande souplesse en ce seunsesgrande capacité de mobilisation. Des
auteurs tels que Diaw (1985) parlent de mixitéuties de stratégie (Laloé et Samba, 1990)
ou encore de tactique (Féraris, 1989) témoignaita demplexité de I'activité du groupe.
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Cependant la péche, en raison de son dynamisme kt chonétarisation, on assiste a un
changement dans la structuration de I'économie dtimee. La mobilisation des forces vives
sous l'autorité de I'oncle est dorénavant contesi@ec une récupération des enfants par le
pere. Cette situation crée une multiplication degés restreintes de production. Toutefois,
l'interdépendance du groupe est toujours préseatejui permet de réduire les risques
d’éclatement de la cellule familiale. Par aillewsite remise en cause du fonctionnement de
la cellule s’est également traduite par I'incorpimra de nouveaux venus qui sont enrolés
comme «ollan ». Ces manceuvres saisonniers qui ont parfois Mpérience limitée du
travail en mer sont plus recrutés par les familjesont moins de bras et qui désirent élargir
leur cercle d’activité. Léollan peut aussi concerner des pécheurs qui ne posggaiedtunité

de production et qui esperent ainsi accumuler ynitalgpour se lancer a leur compte. De ce
fait, 'unité de production qui s’appuyait esselgiment sur les liens de parenté devient de
plus en plus hétérogene avec en substance le mhwaconstitué de pécheurs expérimentés
issus de la famille, les aides familiaux ou débist@ui peuvent étre des amis, et les apprentis

qui n’appartiennent pas a la sphére familiale esqat beaucoup plus mobiles.

La hiérarchie dans I'équipage tient compte de laction et du degré d’expérience du
membre. De plus, la proportion est tres variablend’unité de péche a l'autre mais on peut

retenir que plus la main d’ceuvre est importants pklle-ci se situe hors du cadre familial.

IV-2-2-2-2. Remise en cause des outils de productio
L’éclatement de l'unité de production a entrainéimportant changement dans I'acquisition

et la détention des outils de production que santitogue, I'engin de péche et le moteur.
Globalement, on constate que chez les familleseiegts ou la main d’ceuvre reste encore au
sein de la famille, le matériel est de type indixd La gestion est entierement entre les mains
du chef de famille ou de celui qui détient le miatérce qui lui permet d’internaliser les
revenus issus de l'activité de péche. Cependard anas des groupes élargis, notamment
lorsque le matériel utilisé est de type lourd, tezedire qui nécessite un important
investissement comme pour les lignes marées cgelases tournantes, la gestion du matériel
échappe souvent au propriétaire qui se voit conttrde capitaliser des financements
extérieurs en s’associant. La propriété devieriectve et le contréle de I'outil de production
peut ainsi échapper a la famille surtout lorsquie-at est financée par une tierce personne

comme le mareyeur. Le recours au crédit ou a uthe fananciere traduit bien souvent des
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problémes de rentabilité et de mobilisation de End’ceuvre que rencontre le patron de
péche. Ainsi, les revenus ne sont plus par conséduiernalisés au sein du noyau familial.

La gestion des unités de production est loin d'&oemogéene quelque soit le groupe
considére. Labile, elle revét diverses formes qut $onction de la cohésion du groupe, de la

disponibilité de revenus, de l'efficacité de I'unin termes de rentabilité, etc.

IV-2-2-3. Le développement d’activités connexes@Ethe
En se placant dans une optique exclusive de I'égpion de la mer, les pécheurs Saint-

Louisiens s’organisent sur la base d’'une divisiontr@vail : les hommes s’activent dans la
production primaire tandis que leurs épouses comialsent le poisson en frais ou en
transformés. Cependant, si la transformation andikeareste la chasse gardée des femmes, la

commercialisation des produits débarqués leureaéghappé avec l'arrivée du mareyeur.

IV-2-2-3-1. Le mareyage, une institution de comtoervoir
L’émergence de la filiere mareyage tient d’'un focial bien particulier et pour A. Séne

(1985) le passage a lindividualisation restreidte la cellule familiale en est la cause. Il
devient difficile pour le pécheur de se chargerda@roduction et de I'écoulement de son
produit de péche, tandis que les femmes n’ont gasrloyens financiers suffisants pour en
effectuer la revente. Ce « vide » favorise I'eneégeu du mareyeur qui plus entreprenant, va
finir par évincer les femmes du circuit de la comeraisation. Présent partout ou se rend le
pécheur, le mareyeur devint I'interface entre luleemarché. Il développe une relation de
confiance, participe a la création du réseau soeials’affirme dans la sphere de
marchandisation grace a une grande souplesse expuit d’initiative. Il peut étre considéré
comme un répondant a la spécification des techaigeepéche et a I'extension des marchés

locaux urbains.

Beaucoup d’auteurs a linstar de Chaboud et KéW®L), Bellec (1996), ont vu en la

présence du mareyeur le symbole d’'une exploitationpécheur par ce dernier. En effet,
uniquement préoccupé par la recherche du poissopét¢heur ne semble pas maitriser la
fluctuation des prix entre leur valeur débarquéecate pratiguée sur le marché de la
consommation. De plus, en se liant les servicanaheyeur a travers la fourniture de certains

intrants comme le carburant, I'accés et/ ou I'digredes outils de production, pécheurs se

S




place dans une situation de dépendance vis-a-vieldéci. Le mareyeur tout au contraire,

fort du rapport de force qui joue en sa faveur,ehssn activité sur les possibilités de la

demande des différents marchés et calcule en tomst marge de prix.

Tableau 5: La part du mareyage de 2000 a 2011ldamsises a terre a Saint-Louis

Années Mises a terres (t)) Produits mareyes (t) Pocentage
2000 34286 21655 63%
2001 32752 18835 57,5%
2002 35807 20078 56%
2003 34558 22999 67%
2004 53788 25809 48%
2005 49305 27352 55%
2006 49466 29639 60%
2007 47582 29131 61%
2008 66039 41969 63%
2009 59611 43208 72%
2010 38623 26016 67%
2011 60944 46468 76%

Source : Résultats généraux de la péche maritiengédalaise

Le tableau montre la part importante du mareyages des débarguements avec un taux

rarement en deca des 60%.

IV-2-2-3-1-1. Organisation de l'activité

L’activité du mareyeur suit un rythme bien pré€s. débarquement du poisson de la pirogue,

a sa vente sur le marché, sa présence est permaném fois le poisson débarqué, le

mareyeur doit vite se faire une idée du volumeeetadqualité des captures puis évaluer en

fonction leur prix potentiel sur le marché. La dission et 'achat des prises n’intervient

gu’ensuite. La négociation entre le pécheur etdeayeur a ainsi trés souvent lieu sur la plage

et le premier peut céder en tout ou en partie sgsues. Une fois le prix convenu, le




mareyeur procéde au conditionnement de la ressdtlleeest transportée a bord des cam
frigorifigues ou des camionnettes par des portpay®s a la caisse. Les prises y sont en
glacées ; cette étape @siportante car permettant la bonne conservatioprdduit jusqu’z
son port de vente qui peut étre trés €éloigné. Maus, avec I'exportation du poisson v
I'Europe et I'Asie des normes hygiéniques de plasphis strictes pesent sur le marey:
Aussi, le camion ne peut quitter le quai de péche mpr'fois le mareyeur ou son aide a
recevoir une attestation de salubrité délivréelpaeprésentant du service des péches. (
certification permet au mareyeur de joindre lesainés locaux et iy revendre son produit.
Ici, le mareyeur s'allie les services d’'un comnussiaire qui réceptionne le poisson a

arrivée et se charge de le revendre aux nombrelétaslantes qui s'activent sur le marc

Enfin ce sont les détaillantes qui assurent aénagere I'accés aux po

Photo 8 Activités de mareyage a Se-Louis

Source: A. Seck, 2012




Photo 9 : Activités de mareyage a Cayar

Source: A. Seck, 2012

A Saint-Louis, nos entretiens nous ont montré uaedg ventilation du produit sur le marché
national avec des circuits de commercialisationtquchent les villes comme Dakar, Touba,

Louga, Thies, Matam, Diourbel, ...
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Fig. 14 : Place du mareyeur dans la filiére dé&ibistion de poissons frais

IV-2-2-3-1-2. Une stratification du métier
Contrairement au pécheur dont I'organisation remseune base sociale, celle du mareyeur

est beaucoup plus régie par une base eéconomiqueffénselon les moyens financiers, on
distingue les gros mareyeurs et les micro- mareyeéi@s premiers ont une plus grande assise
financiére, ce sont surtout eux qui possedent &asians frigorifiques. Ceci leur permet
d’approvisionner les longs circuits urbains et mxtaCertains selon la disponibilité de la
ressource ou la demande du marché peuvent se t@uss vers le ravitaillement des usines
de transformation (farine ou huile de poisson)’ekmbrtation. Ainsi, dans la catégorie des
gros mareyeurs, il ya une subdivision selon le tarciblé avec d’'un coté les mareyeurs

nationaux spécialisés dans la commercialisation efg®ces pélagiques et les mareyeurs
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industriels qui s’'intéressent notamment aux espadesute valeur commerciale (démersales,

céphalopodes...).

Les micro- mareyeurs ou « bana- bana » constitizeseconde catégorie. Ayant moins de
ressources financieres, mais trés actifs ils alier@nles circuits plus courts qui peuvent se

trouver a la périphérie du centre de péche.

IV-2-2-3-2. La transformation artisanale
La transformation artisanale constitue le troisiemvee autour duquel la péche s’est

développée. Forme ancienne de valorisation longéecopsidérée comme un appendice du
mareyage, la transformation artisanale a connuamd lavec les politiques expansionnistes
mises en place vers les années 1970. La motonsaiode la senne tournante vont
considérablement augmenter le volume des tonnagedébarquements mais I'absence d’'une
chaine de froid dans les principaux centres elingises d’absorption du mareyage posent la
guestion du surplus de la production. Dés lorsedeteur de la transformation artisanale se
présente aux yeux des décideurs comme un moyeresenh@fficace de récupération des
invendus de la post- capture. Elle bénéficieraialhme véritable attention et de nombreux
projets viendront en appoint pour aider a 'amdlimn de la production, des techniques et de

I'hygiéne au niveau dessines»appellation commune des sites de transformation.

IV-2-2-3-2-1. Un secteur en mutation
A Saint-Louis, la transformation artisanale esthénitage qui occupe une frange importante

de la population féminine de Guet Ndar et méme deBes quartiers périphériques

(Goxumbathie, Hydrobase...).

.



Photo 10 femme gue-ndarienne se livrant au braisééché (keccax) avec d
techniques rudimentaires

Source A. Seck, 2013

C’est une activité qui comme la péche se déroulsemn de la famille, la transmission
savoirs et l'initiation aux différentes procees de transformation continuent encore a se
de mére en fille. Cependant comme toutes les afilitges de la péche, elle est en bultte ¢

nombreuses mutations.

Les multiples enjeux qui secouent la péche avecaameurrence féroce dans l'accésx

volumes débarqués tant en frais que transformésymment pour les usines exportatric
font que les femmes ont de plus en plus de matédae a la ressourcA Saint-Louis plus
précisément a Guet-Ndadeur statut d’épouses constituait un gid’accés au produit. Le
femmes pouvaient ainsi liborement prélever sur lastures la quantité nécessaire pou
consommation domestique tandis que le reste fdisaiet d’une transformation revend
sur le marché. Aujourd’hui le contexte est autra prédominance du mareyeur boulevers
donne. Ce dernier de par son assise financiéreés @cla ressource avant méme que-Ci

ne soit débarquée, et évince ainsi les transforoeatr D’autant que les pécheurs sont ¢
une logique de maximisatiore leurs prises. L'acces au produit est aussi comdié par le
variabilité saisonniere des pri. La saison de faiblesaptures se situe entre les mois de

et octobre, saison des pluies le volume de produits transformés baisseandis que la

période allant de novembre a juin correspond a la sais® bonne production, avec |
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matiere premiere abondante assurant un bon apfmovément du sous-secteur de la
transformation (Ndoye F. et al, 2082) A cela s'ajoute la délocalisation et I'éloignerhdes
sites de transformation.

A Guet Ndar, le grand site desine dekh» établi sur les rives du petit bras du fleuveedti
sise face a la mersine guedp> se retrouvent sur un site aménageé a présetihgdrobase.

Ce fait accroit la distance donc les frais de fpanspour les femmes.

L’approvisionnement en poisson devient ainsi aléat@our cette filiere qui en 2009,
rassemblait prés de 1500 personnes pour une prodwestimée a 4316 tonnes (DPM, 2010).
Face a cette situation, les femmes sont obligéeseatize en ceuvre certaines stratégies. L'une
d’elles consiste a se mettre en petits groupesééits économiques (GIE). Ces GIE peuvent
ainsi acqueérir la ressource aupres d’un intermédiaareyeur, et dans certains cas a financer
en partie un pécheur. On voit ainsi que les refatiorivilégiées entretenues autrefois avec le

pécheur se sont largement distendues devant latarmation de la péche.

IV-2-2-3-2-2. Diversité des produits et circuitsa@mmercialisation
En épit de ces difficultés, la transformation antigle absorbe néanmoins prés de 30 a 40%

des débarquements nationaux. Cependant, a Sairg-l@upart dans les débarquements
tourne entre 6 et 10% comme l'indique le tableawassous. Cette fluctuation traduit la

difficulté des transformatrices a accéder a lages=.

Tableau 6: la part de la transformation artisadales les débarquements a Saint-Louis

Années | Mises a terres (t) | Produits transformés (t) | Pourcentage %
2000 34286 2024 6%
2001 32752 2389 7%
2002 35807 2297 6%
2003 34558 2681 8%
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2004 53788 5086 9%
2005 49305 4594 9%
2006 49466 4666 9%
2007 47582 4338 9%
2008 66039 6863 10%
2009 59204 4167 7%
2010 38623 3238 8%
2011 60944 3832 6%

Source: Résultats généraux de la péche maritime Sénisgala

Malgré tout, le secteur de la transformation anéda demeure un secteur dynamique ou les
femmes s’affrment comme de véritables entreprezgeug\insi, bien que I'activité de
transformation voit désormais apparaitre de nouweaateurs masculins (Burkinabés,
Guinéens) a Mbour et Joal traduisant une concueranavelle. A Saint-Louis, elle reste
encore entre les mains des femmes méme si poucdgawe taches subalternes lourds
(portage, lavage du poisson, puisage de l'eawell¢s font appel a une main d’ceuvre
masculine salariée. Les femmes transformatriceseptént aussi une grande souplesse dans
leurs formes de production. Toute une gamme deuo@st offerte aux consommateurs
selon une diversité de techniques qui est quariteaf@nction de I'espece (taille, poids,

qualité). Parmi les produits les plus représentéstrouve :

Le gued]

Le guedjou fermenté séché est la technique la plus aneisanla Langue de Barbarie. Il est

fait avec toutes sortes de poissons. Le poissogoasiié, étété, éviscéré puis ouvert dans le
sens longitudinal avant d’étre mis en fermentatians de I'eau de mer. Il est ensuite lavé et
saupoudré de sel pour étre mis a sécher au sakaihlun temps variable qui est fonction du

type de poisson. Lguedjpeut se conserver longtemps (prés de 6 mois) gileest bien

prépare.




Le keccax

Encore appelé poisson braisé séchéelecaxest le produit le plus traité. En effet il estt fai
essentiellement a partir de pélagiques (Sardineliadarensis, Sardinella aurita) qui
constituent la majorité des prises a Saint-Loussfraicheur du poisson garantit la qualité du
produit. A Guet Ndar, l&keccaxn’'est pas braisé, mais il est grillé puis bouillins des
tonneaux découpés qui font office de marmites. ttassformatrices font bouillir le poisson
dans de I'eau de mer pendant des heures et allaglles ajoutent régulierement du sel. Une
fois celui-ci refroidit, elles écaillent et éviseat le poisson qui sera ensuite saupoudrer de sel
et mis a sécher sur les claies de séchage. C'estaahnique trés pénible en raison de la
chaleur et qui nécessite une surveillance const@@dpendant, le produit peut aussi étre
préparé par braisage au four. Mais ce moyen nastgénéralisé en raison du nombre peu

important des fours sur le site.

Le tambadiang

Le poisson est fermenté et séché en entier. LesKidariennes utilisent de petits pélagiques
gu’elles écaillent. Le poisson sera ensuite misamure dans des bacs destinés a cet effet et
la derniere consistera a le mettre a sécher penotanértain temps pour garantir une bonne
conservation. C’est un produit dont la préparaéstrelativement simple et fait 'objet d’'une

exportation vers les pays de la sous région
Le Sali

Le Sali ou salé séché est fort peu présent sur dechd local étant plutbt destiné a
I'exportation (Mali, Ghana). Il est préparé a padé grosses especes tel le requin ou la raie.
Vendu au poids, ce produit nécessite une longygapaéon et beaucoup de soins. En effet, le
poisson est éviscéré puis découpé en tranches di@me lavé en placé dans des bacs a
saumure pendant quelques jours. Les tranches degmosont ensuite placées dans un autre
bac et sont saupoudrées de sel pendant deux joisss@cher pendant cing jours. Cette

technique nécessite une utilisation importanteeflafin de garantir sa bonne conservation.

La part des produits transformés est comme nowsr® souligné plus haut fonction de la

disponibilité de la ressource. Ainsi par exempl€6h0, année qui fut marquée a Saint-Louis
par l'indisponibilité du poisson en raison du pehe des licences de péche avec la
Mauritanie la production de la transformation amisle avoisinait les 3238 tonnes avec une

domination du keccax (2224,9 tonnes) en raison’idg@drtance des quantités d’especes
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pélagiques débarquées et qui est aussi le plusiopar la population, alors que le volume
du yeet était d’environ 6 tonnes contre 1,85 topmér la production d’ailerons de requin.
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Fig. 15: Volume des produits transformés a St- @ 2010
Source: Résultats généraux de la péche maritime sénéggla010

Malgré une production tres fluctuante, les femnmrassformatrices ont su développer des
circuits de commercialisation variés tant a I'éthehtionale avec comme destinations Dakar,
Thiés, Ziguinchor, Matam, Louga, Diourbel, Tambauta, Kaolack. Mais aussi au niveau
sous reégional vers le Mali, le Ghana... Cependantirstdr du pécheur, la femme
transformatrice bien que pleine d'initiative, a erecdu mal a contrdler la fluctuation des prix
eu égard a l'importance du bana- bana qui est sthuaehemine le produit fini, et peut
qguelques fois financer la transformatrice. Ainsi, distingue deux types de bana- bana ou
commercgants : ceux qui commercialisent en grosstlétaillants. Les commercants en gros
achetent de grandes quantités de produits tranéfoeh possedent des moyens financiers
substantiels qui leurs permettent de faire faceedains frais comme le transport. lls
commercialisent généralement leurs stocks aupresetai- grossistes des marchés urbains et
périphériques. Les détaillants quant a eux s’appi@mwment généralement auprés des semi

grossistes mais également directement aupresatesdrmatrices.

Ainsi, la main mise des commercants sur le cirdeitdistribution constitue un frein jusqu’a

présent. Aussi afin de réduire la marge de mancednrbana- bana, les transformatrices
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Saint-Louisiennes tentent de restructurer leuresgajrace a une plus grande mobilisation au
niveau des GIE et fédérations locales. Mais ce®ractdemeurent encore limitées par une
certaine dispersion, car bien qu'adhérant aux ®&E,femmes continuent trés souvent de

vendre séparément leurs stocks, et par 'appubdat) encore jugé insuffisant.
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Fig. 16 : configuration des acteurs et circuitsltgribution dans la transformation artisanale

Legende: produits fraiS ey produits transformés._,
Source : A. Seck, 2014

IV-2-2-3-2-3. La transformation artisanale, un gatoine de plus en plus reconnu
La filiere de la transformation artisanale a Saiotis et plus particulierement a Guet-Ndar

continue a se caracteriser par une alliance eatfenblogie et pratiques rudimentaires. Ce
secteur a au cours des années engrangé diversdmants qui ont surtout cherché a
redéployer les femmes vers plus de modernité et des pratiques plus saines de leur

activité. Bon nombre de 'aide centrée sur ellesscxiait et consiste encore a les former a de
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nouvelles techniques de valorisation de leurs ptediCependant, les transformatrices
continuent de procéder selon des méthodes rudimentparfois réadaptées mais jamais
totalement abandonnées. Cette résistance trachst daute un attachement a une pratique
séculaire héritée de leurs parents, amélioréeepmt dlles s’estiment les gardiennes. Il en
résulte une transmission et une diffusion des safaire qui se matérialisent dans le produit
fini. Aujourd’hui pour bon nombre d’observateursdecteur de la transformation artisanale
véhicule un patrimoine culturel propre a chaqueezddur tout le littoral sénégalais, les
produits transformés se distinguent les uns deesagtlon le site de production et traduisent

une maitrise variable.

IV-3. Organisation professionnelle des acteurs dalpéche Saint-Louisienne
Nous étudierons dans cette partie I'évolution nmeaissi les capacités de coordination et
d’organisation des acteurs de la péche. Cellesiti dés le départ initiées par la puissance
publiqgue en vue d’'une modernisation du secteueseptemieres expériences se déroulérent a
Guet Ndar. Cependant, tres vite les professionestsyeront de s’affranchir de ce cadre
formel et mettront en ceuvre leurs propres strustorganisationnelles qui oscillent encore

entre tradition et modernité.

IV-3-1. Une phase de balbutiement

De par leur mobilité a grande échelle, les péchesant-Louisiens offrent souvent
'impression d’'un groupe peu organisé institutidfereent. Pourtant, c’est a Guet-Ndar que
débutent les premiéres formes d'organisations psifanelles. A partir de 1951,
I'administration coloniale lance par le biais duvéee de I'élevage un projet de motorisation
des pirogues et impulse pour ce faire I'idée degpéoatives au niveau des pécheurs. Pendant
deux années, des préts remboursables sont ainsy@éstaux pécheurs de Guet-Ndar a travers
la Mutuelle sénégalaise des pécheurs de Saint-Lbessmoteurs quant a eux relevaient de la
gestion directe de la NOSOCO et de la CFAO. La nm#tion des pirogues trouve un écho
favorable au sein de la communauté guet ndarierai® llapération n’est pas une réussite car
I'essentiel des dettes n’est pas recouvert. Plauead, avec I'expansion de la péche artisanale,
les volumes débarqués sont énormes et entrainentgreséquent le développement du
mareyage. Or I'administration métropolitaine, gst dans une logique d’exploitation sinon

d’incorporation de la péche artisanale dans leesedhdustriel, y voit les prémisses d’'une
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concurrence. La question de la commercialisatiodueprix des produits marins demeurent
aussi une préoccupation car l'optique est de @av@r le marché européen et les unités
européennes de commerce et de transformation, tame@t du mareyage local. Il s’agira
pour eux d’essayer de contrecarrer la montée ess@ute des mareyeurs en mettant sur pied
en 1952 la Coopmer, une coopérative de commeimiis afin de réduire la marge de
manceuvre de ces derniers. Les mareyeurs réporgharffrant des prix plus concurrentiels
aux pécheurs et en s’alignant sur des prix ideatiglans I'approvisionnement des détaillants.
Ne pouvant faire face, la Coopmer est liquidée @ 1soit apres deux ans de fonctionnement
(Mbaye A. 201%°).

Les années 1960 verront de nouvelles tentativda dart de I'Etat. Celui s’inspire du cadre
des coopératives rurales pour structurer le sechéetisanale. En 1964, on compte 50
coopératives dont les objectifs comportent a asslegesuivi de la motorisation et
I'équipement en divers engins de péche. Cette fojsles Centres Régionaux d’Assistance
pour le Développement (CRAD) menent I'encadremesatnad’étre relayé par 'ONCAD,
alors que la Banque Sénégalaise de Développem&m)(Bssure le financement. La encore
les résultats sont trés mitigés. Des complicatenTd notées avec les pécheurs limitant ainsi
la portée des coopératives qui seront confinéesnar@le d’intermédiaires entre les
fournisseurs de matériels et les pécheurs. Le nmert coopératif qu'a tenté d’instaurer
I'Etat est pour beaucoup un échec car d’'une pamaie une discontinuité des services, un
détournement des remboursements, une prédatiaigpeliDahou K, 20039. D’autre part,

la forte implication a tous les niveaux des ageets services des péches étouffe les tentatives

d’autogestion des collectivités.

Plus tard, vers la fin des années 1980, I'Etat &ewigage du financement en matériels de
péche et les politiques d'ajustement structurelaSPmarquent la fin des coopératives
rurales. C’est dans ce contexte que des initiatheasto- gestion surgissent.

C,; % Une prolifération d’organisations professionnelles et une gestion confuse du secteur » in
Samba A. et Fontana A. (éd.), Artisans de la mer : une histoire de la péche maritime au Sénégal, 160p
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IV-3-2. Des Groupements d’Intéréts Economique a li@ergence d’organisation

professionnelle a vocation syndicale.

Déja vers 1980, les jeunes pécheurs veulent acdaars propres moyens de production. lls
créent des groupements pour trouver un financemgmes des organismes internationaux et
aussi pour développer des projets de péche. Ostassila naissance d’entités d’auto-
promotion des acteurs a la base. Leur dynamismesspoliEtat a leur donner une
reconnaissance juridique. Ainsi naissent les Grogres d’Intérét Economique (GIE) avec la
loi 84-37 du 15 mai 1983 qui sera ensuite modifiée la loi du 85. 40 du 20 juillet 1985.
Ceci marque une étape déterminante au sein desraqgteofessionnels de la péche qui
cherchent dorénavant une plus grande reconnaisslaneerr métier et plus de possibilités de
manceuvre. Les revendications en ce sens ne vontnpaguer et en 1987, les artisans
pécheurs se regroupent en un vaste mouvement awtole Conseil National de la Péche
Artisanale (CNPS) pour défendre leurs intéréts. Bmwités locaux se mettent en place au
niveau de chaque centre de débarquement de laetdtes critique, le mouvement s’intéresse
a la gestion du secteur et aux accords de péchésspar I'Etat. Désireux de contrecarrer la
montée en puissance du CNPS, I'Etat s'immisce tlarganisation des professionnels de la
péche en créant en aout 1990 a Joal la Fédératitiandle des GIE de pécheurs au Sénégal
(FENAGIE). Dotée de moyens de I'Etat, la FENAGIEp®sitionne comme un mouvement

economique et apolitique.

C’est dans ce contexte que vont se mettre en plagErses organisations sectorielles
d’acteurs, chacune voulant a se positionner fatadministration. En 1996 nait I'Union
Nationale des GIE de Mareyeurs du Sénégal (UNAGIEMSBI sera suivie en 2002 de la
Fédération Nationale des Mareyeurs du Sénéegal (FEB)ALes micro- mareyeuses et les
femmes transformatrices s’organisent au sein dd-ddération Nationale des femmes
transformatrices et des Micro- mareyeuses du SEHEBAIATRAMS) en 2002. Conscients
de la dispersion des actions dans un moment oerlgsix autour de la péche artisanale
deviennent cruciaux, ces mouvements associatiisnaatx s’'uniront au sein d’'une grande
organisation le Conseil National Interprofessiontes Pécheurs au Sénéegal (CONIPAS) en
2003 aidés en cela par le Conseil National de Gtataen et de Coopération des Ruraux
(CNCR).
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IV-3-2-1. Vers des instances de proximité : I'erdes organisations locales et des cadres
unitaires

Les organisations nationales ont amorcé un impbdaangement dans le devenir de la péche
artisanale en créant des arenes de discussion’Btec Néanmoins depuis quelques années

on assiste a un essoufflement de ces institutiongegcontrent des difficultés au niveau:

de leur ancrage local ou elles rencontrent unelefaibasse d’adhésion car les
populations a la base ne se reconnaissent pasedamstions menées

de leur engagement dans les grands enjeux de lee @p&tisanale (accords de péche,
gestion durable...). Sur ce point leur positionnempolitique reste encore peu

clairement défini

Ces carences ont entrainé un repli de la part desirs de base qui évoluent désormais en
« interne ». Beaucoup de mouvements associatifsose mis en place dans les différents
centres de péche afin d’initier des structures plughes de leurs réalités quotidiennes (la
recherche de financement, de matériels, de débsucbésormais et de plus en plus, les
organisations nationales se voient supplantéesdpar unions locales ou par un GIE
interprofessionnel qui évoluent a une échelle Bcat qui se posent en véritables

interlocuteurs avec I'Etat a travers son organeugalisé, le service des péches.

IV-3-2-2. Le cas de Guet-Ndar
Guet-Ndar est sans aucun doute le premier centpclee ou se sont développés des cadres

de concertation de la péche. Déja en 1940, I'Areicld Guet-Ndar fut créée par un certain
Ndiague Sarr afin de défendre les intéréts deseqpésh(Mbaye A. 2012). Ce fut également

dans ce lieu que les projets de coopératives funéids pour la motorisation des pirogues

avec plus ou moins de succes.

Aussi la vague de création de cadres unitairespa's épargné ce quartier de pécheurs.
Pléthorique on y dénombre au moins 13 des 25 agtons professionnelles ceuvrant dans la
péche et ses filieres connexes que compte la LagBarbarie contre 8 a Goxumbathie, 3 a

Sancaba et 1 a I'hydrobase.

.



Tableau 7: Présentation et statut des différemganisations présentes a Guet Ndar

Dénomination de I'organisation Nature de I'organisation Date de
création

CNPS1 Section locale d'une organisat|ob987
nationale
Section locale d'une organisati¢pri989
nationale

UNAGIEMS

FENAGIE/ Péche Section locale d'une organisafid®91
nationale

FENATRAMS Section locale d'une organisatip2000
nationale

Union professionnelle de senne tourngnfessociation 1991

(commission Diamalaye)

Syndicat des pécheurs et mareyduissociation 2001

section St- Louis

Mouvement des jeunes pécheurs de|$tssociation 2003

Louis

Collectif régional des mareyeurs de BAssociation 2010

Louis

Interprofessionnel de la péche Cadre unitaire dioigations 2003

Comite de gestion de TAMP Cadre unitaire d’orgatisns 2006

Union  coopérative des femme<gadre unitaire de GIE 2010

transformatrices

GIE Teffes Diamalaye GIE local 1999

GIE Takku Liggey GIE local 2001

Source : A. Mbaye, 2012, modifié

Constitué pour l'essentiel de sections locales rgdinisations nationales, d’associations

locales de professionnels et de GIE locaux, ce &ssociatif vise surtout I'amélioration des




revenus et des conditions de travail des acteardéfense de leurs intéréts, un financement
durable ou encore I'appui de I'Etat.

Toutefois, on remarque une profonde dissensioreaudes mouvements professionnels. La
majorité des sections locales est contestée papdpslations. Celles-ci préférent le plus
souvent adhérer dans les associations et groupenmunt totalisent ainsi 52% des
organisations professionnelles contre 20% pourglasdes instances syndicales comme le
CNPS, FENAGIE/ Péche, FENATRAMS... Cette tendanceaahbhusse dentités et
d’'instances de revendications a une échelle ploalikge se trouve dans le fait que les
grandes organisations nationales ne répondent aqusattentes des populations et sont
minées par la non Iégitimité des leaders, I'abseleceenouvellement des instances et le flou
dans lequel les actions y sont menées.

La floraison d'initiatives locales est néanmoingnlal’étre bénéfique pour une action
concertée de I'ensemble du secteur. Etant pouddpap issue de dissidences, elles sont
confrontées a d’énormes difficultés de financenstmte moyens pour leur fonctionnement ce
qui hypothequent leur autonomie et leur pérennites fonds sont entretenus sporadiquement
grace a la vente des cartes de membres, la cditnbdes leaders, et cotisations des
membres. Les partenaires existants comme la JECBpbpération espagnole, la Coopération
Francaise préféerent encore soutenir les grands emoents associatifs qui ont une plus grande
visibilité et un appui de 'Etat.

Par ailleurs, bien que dénoncant le flou autourlalegestion des sections locales, les
associations et GIE continuent de fonctionner $®@mséme schéma. En effet, si de I'extérieur
elles présentent un statut moderne, toutes cesnaingardent une base traditionnelle
coutumiere et une logique populaire qui font que haembres élus ne le sont pas
démocratiquement mais par un jeu d'alliance quiogjée souvent des préoccupations des
acteurs a la base.

Enfin, 'un des handicaps majeurs qui frappentpass forts du mouvement associatif Guet-
Ndarien est que de plus en plus la population éoted considérent comme manipulés et
véhiculant des idéologies exogenes venant de |'Hest ONG et autres bailleurs en présence
a l'instar de gestion des ressources, conservaiirotection de I'environnement et s’éloignent
de leurs problémes quotidiens (recherche de fimaaog amélioration de leurs conditions de

travail...)
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Conclusion partielle

L’objectif visé dans ce chapitre fut de comprenidreganisation et évolution d’'une des plus
importantes communautés de pécheurs en Afriqueéodest a savoir les Guet-Ndariens.
Ainsi, nous avons pu Vvoir que cette société litoidest appuyée sur de fortes dynamiques
internes et a su mobiliser a son avantage lesreliffés initiatives promues tant par la
puissance métropolitaine que par le pouvoir moddgtie a par ailleurs, su exploiter selon
ses besoins les cadres de régulation et de cotiadiremns pour autant véritablement remettre
en cause ses pratiques de la mer. Une caractéagiigj contribuera a 'opposer aux pécheurs

autochtones et a créer des territoires de migratrers.
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CHAPITRE V : DES ESPACES MARITIMES AUX
TERRITOIRES DE PECHE DES MIGRANTS
GUET-NDARIENS.

Introduction partielle

Dans le domaine maritime, la notion d’espace estiprésente. Pendant longtemps, la mer
considérée comme inépuisable parait vaste et dleouei pour tous et pour tous les usages.
Cette conception sera toutefois remise en causded? siécle avec le développement de la
navigation qui impulse le processus de la coloirainsi que par la vulnérabilité croissante
et constatée des ressources. Ceci pousse a remettpeestion le libre accés. Il importe a
partir de ce moment aux Etats cOtiers de séculeses zones cotieres. Progressivement, le
concept de mer territoriale est lancé commextension défendable du continentUne
longue évolution s’en suit et aboutit a une dowolesidération. D’une part la promulgation et
I'adoption de la Convention des Nations Unieslsudroit de la Mer en 1982 qui subdivise
juridiguement la mer, et d’autre part I'élaboratidiune vision plus écologique travers la

notion d’écosysteme qui est une autre maniere dgecver les espaces marins.

V-1. Les espaces maritimes une préoccupation gloleal
L’étude des espaces maritimes a I'échelle globabatre deux modes de subdivision, une
subdivision sur le plan juridique et une subdivisgur le plan écologique. Une situation qui

se reflete aussi dans I'espace maritime sénégalais.

V-1-1. La mer comme espace juridique
La nécessité de contrbler les ressources haliegigwconduit a une fragmentation de I'espace
maritime en faveur des pays littoraux. Ces dermngont ainsi légitimer leurs droits et
devoirs en matiére d’exploitation et de gestioncaka@doption du partage des océans par la
convention de Montego Bay en 1982. Pour le Sénégalélimitation de son espace suit de
tres prés les diverses évolutions de cette décemvevellement indépendant, le pays
comprend les enjeux qu’impligue une sauvegarde ederaessources halieutiques dans un
contexte de concurrence exacerbée et de surpécpesgalent durant les années 1950- 1960.

Aussi alors gque les négociations sur la mise eoepthun droit de la mer sont en cours en
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1973, le Sénégal adopte une loi n°76-54 du 9 &&76 qui fixe la largeur de ses eaux a 150

milles marin§". Cette loi fait suite & I'incapacité de la Comrivssinternationale a mettre en

place un droit de la mer imposé a tous et qui asgagquitablement I'exploitation des

ressources marines. De plus, le gouvernement pedié¢e cherche a protéger ses eaux et ses

populations maritimes de la venue progressive deab& étrangers mieux pourvus en

moyens. L’adoption de la Convention de Montego Blalyjge I'Etat en article 3 a revoir cette

délimitation. La loi n°85- 14 du 25 février 198%ameéne la mer territoriale a 12 milles tandis

gue la zone contigué est de 24 milles et le plateatinental & 200 milles mesurée a partir de

la limite extérieur de la mer territoriale.

Tableau 8: Spécificités du zonage maritime seldddavention des Nations Unies sur le droit
de la mer (modifié de Tabarly, 2006)

spécificités

zZzonages

Largeur

Caractéristiques

Mer territoriale

La largeur maximale est
fixée a 12 milles

nautiques.

Le pays jouit de droits souverains égaux a ceux dont il dispose
sur son territoire terrestre et sur ses eaux intérieures. lls
s'exercent sur la nappe d’eau ainsi que sur le fond, le sous-sol
et l'espace aérien sur jacents sur lesquels s'applique
I'ensemble de ses lois et reglements. Il doit y autoriser le
passage de tous les navires et il réglemente toutes les
utilisations et en exploite toutes les ressources.

Zone contigué

Une largeur maximale qui
peut s'étendre jusqu'a 24
milles des cbotes.

C'est un "espace tampon" sur lequel I'Etat céotier n'exerce pas
sa pleine souveraineté, mais a le pouvoir d'appliquer des droits
(droits de douane et de police, droits de poursuite et
d'arrestation dans le cadre de la lutte contre les stupéfiants,
contre le trafic d'immigrants illégaux et les fraudes fiscales et

douanieres).

Plateau continental

Il s'agit du prolongement

d'un continent sous la mer

a des profondeurs

excédant les 200 métres.

Le potentiel de ressources du plateau continental peut étre
considérable avec des richesses principalement halieutiques
et énergétiques et les pays considerent que cet espace est le

prolongement naturel de leur territoire terrestre.

ZEE Le pays cédtier fixe Cest la zone dont I'Etat riverain peut exploiter toutes les
ressources économiques qui est définie par l'article 76 de la
arbitrairement la largeur, Convention des Nations Unies sur le Droit de la Mer (CNUDM)
qui ne peut toutefois &tre | i cite que le pays a "des droits souverains aux fins
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supérieure a 200 milles

mesurés a partir de la

ligne de base.

d'exploration et d'exploitation, de conservation et de gestion
des ressources naturelles, biologiques ou non biologiques, des
eaux sur jacentes aux fonds marins, des fonds marins et de
leur sous-sol, ainsi qu'en ce qui concerne d'autres activités
tendant a I'exploration et a I'exploitation de la zone a des fins
économiques, telles que la production d'énergie a partir de
l'eau, des courants et des vents". Il a "juridiction en ce qui
concerne la mise en place et l'utilisation d'les artificielles,
d'installations et d'ouvrages, la recherche scientifique marine,

la protection et la préservation du milieu marin”

Plateau continental étendu

La marge continentale
s'étend au-dela de 200
milles, les Etats peuvent
prétendre exercer leur
juridiction jusqu'a 350

milles marins.

L'Etat cétier doit contribuer & un systéme de partage des
revenus tirés de I'exploitation des ressources minérales au-
dela de la limite des 200 milles, gérés par ['Autorité

internationale des fonds matrins.

Espaces maritimes internationaux

Eaux internationales et

fonds des mers et océans

correspondants qui

s'étendent au-dela des

zones précédentes.

lls ont été reconnus par I'Assemblée générale de I'ONU

comme "patrimoine commun de 'humanité".

Haute mer

Elle débute au-dela de la

limite extérieure de la

ZEE et représente 64 %

de la surface des océans.

Il'y a une liberté de navigation, de survol, de la péche, de la

recherche scientifique, de poser des céables et des pipelines,
de construire des fles artificielles. L'ordre juridique qui s'y
applique est fondé sur la nationalité des navires qui y circulent
: c'est celui des autorités de I'Etat dont le navire bat le pavillon.
Les Etats cétiers disposent seulement d’un droit de poursuite
en haute mer, lorsque la poursuite a commencé dans une
zone relevant de la juridiction de I'Etat poursuivant.

Zones internationales des fonds marins

Elle débute ou prennent

fin les marges

continentales.

La Zone échappe a toute appropriation et doit étre uniquement

utilisée "a des fins exclusivement pacifiqgues" et exploitée
"dans l'intérét de I'humanité tout entiére". Si I'appropriation
nationale des ressources de la Zone est interdite, la
Convention instaure un régime d’'appropriation collective a
travers I'Autorité internationale des fonds marins qui agit pour
le compte de I'humanité tout entiére, par I'intermédiaire d’un

organe spécifique, I'Entreprise.




Afin de mieux sécuriser sa mer, et dans une optilgguité, le Sénégal adoptera par la suite
une loi qui délimite les zones pour chaque typ@é&leheries surtout celles ayant un caractere
industriel. Cette loi sera matérialisée par le eénf76- 89 du 2juillet 1976 autorisant ainsi la

péche sardiniere, chalutiere et thoniere et affécdachaque péche un espace bien précis.
Cependant, I'évolution des stocks en inadéquati@t ées nouvelles techniques de péche et
le comportement de certaines especes entrainevikion de cette loi. Il s’agit aussi par

cette loi de réduire les conflits sociaux qui appsent entre péche artisanale et péche
industrielle. Le décret n° 87- 1045 du 18 aout 1p8itant application du Code de la Péche
Maritime relatif aux zones de péches modifie enstarxre les zones affectées aux navires
détenant une licence. Ainsi considérant ses troistieres maritimes avec la Mauritanie, la

Gambie et la Guinée Bissau ces délimitations ssgactivement :

pour la péche sardiniere jaugeant jusqu'a 250 tmumele jauge brute : 3milles, 12

milles et 6 milles tandis que pour celle dépasseaite capacité elle est de 12 a 25
milles

pour les chalutiers pélagiques la délimitationdes20 milles contre 12 milles pour les

palangriers de fonds

pour les chalutiers de fond de péche fraiche desnde 300 tonneaux de jauge brute
et les chalutiers de fond congélateurs de moing5fetonneaux de jauge brute, les
limites se situent au-dela de 6 milles en zone itzaienne et en zone Gambienne, 7
milles vers la Guinée Bissau. Pour les autres tieatuelle se situe au-dela de 12

milles marin&>.

Suite a ce décret, une distinction est établieeeclds aires de péche réservées a la péche

industrielle et celle artisanale qui verra son esggnéralement comprise entre 6 et 7 milles.

V-1-2. La mer comme espace écologique
A coté du souci d’assurer aux états cétiers leedtsfde leur souveraineté maritime, nous
notons le souci conservationniste. Celui-ci, pdridun méme constat de dégradation de la
biodiversité marine, considére I'espace marin comme continuité d'écosystéemes dans

laquelle le stock est I'unité de base. C’est damsadre que les notions de zone cotiére, de
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grands écosystémes marins et de bassins versantisnes se mettent en place. L'espace et
la ressource sont vus comme une unité a gérer aéeraarationnelle et systémique. Une
vision relayée par la Conférence des Nations Unpear I'environnement et le
Développement (CNUED) en 1992 qui prone ainsi oreservation des espaces marins et qui

sera également appliquée par I'Etat du Sénégal.

Au travers de normes internationales, I'espaceme@négalais devient un domaine qui, bien
que sans frontiéres visibles, se construit damtsnigs et dans I'espace. Une construction plus
visible au sein des populations locales qui inddpemiment de I'établissement des regles
institutionnelles vont se fagconner leur propre esp&alieutique. Multidimensionnel et

approprié, cet espace se définit selon les usagjesngsont faits et porte les stigmates de la
société en présence. En ce sens, les pécheu@narttisde Saint-Louis, qui sécrétent leur

propre vision et appropriation de la mer, montrere spatialisation maritime bien spécifique

V-2. L’espace des migrants de Saint-Louis, un espatétérogene.

Pendant longtemps, les espaces maritimes ont ééspeomme un simple support de la

ressource. lls sont le milieu sur lequel une udiépéche exerce un effort sur une espece
cible. Cependant, cette vision tend a ignorer Ec@ldes communautés de pécheurs qui
constituent une part entiere du systeme- pécheffiéh) la mer est, au vu des usages qui s'y
déroulent un milieu socialisé. L'espace halieutigbeen plus qu’un support se présente

comme le produit et I'enjeu de rapports sociaux.

En géographie, I'espace marin est devenu un vagee d'étude. Les travaux illustratifs de
J.P. Corlay sur I'espace halieutique le présententime «des entités spatiales structurées
par les systemes de péche, a la fois support plygigs activités halieutiques, produit des
pratiques et représentation des sociétés littoratenfin enjeux et donc source de conflits
entre communautés pour le contréle des ressouraésutiques». Poussant plus loin son
analyse, Corlay articule alors I'espace halieutignérois poles : un espace de production qui
est déterminé par les prélevements c'est-a-diredass de captures, un espace structurant
défini par le lieu de mise a terre des capturenéh I'hinterland qui se rattache a I'espace de
distribution et de commercialisation.

Ici encore, I'espace maritime se présente commeaysiteme pluriel ou chaque partie est

soumise a un usage qui peut étre collectif ou idd®. La mise en place d’un usage suppose
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une appropriation de cet espace, c'est-a-diretdlilasion et de développement de rapports
sociaux et de dynamiques. Cet état pousse a coasitléspace sous le prisme de ses
occupations, de ses usages, sous ses formes defoacet de détournement, de valorisation
et de marquage ou inversement de stigmatisatiqro(Ret Veschambre, 2005). Dés lors plus
gu’un espace, le géographe parle de territoireeas su I'appropriation s’accompagne d’'une
projection de soi dans toute sa dimension symbelgfudentitaire et donc met en avant une
appartenance.

Le territoire de péche au Sénégal devient intérésiaétudier en raison des usages qui y
coexistent avec d’'une part la péche industrielieagson espace de production et d’autre part
la péche artisanale qui est le fait de diversesnconautés de pécheurs. Le systeme
halieutique parait donc multiple avec de chaqué des évolutions variables dans le temps et
dans I'espace. Dans quel cadre s’insere dés lamsllyse du systéeme artisanal ? Pour sa part,
Cormier Salem (1995, a) considére le systeme adisatravers le terme d’espace halieutique
gu’elle décrit comme une entité spatiale structurée par des systemesajes multiples
des ressources aquatiques Cette définition sous entend la présence d’tassource
plurielle, de différentes techniques et de divaatewars pour lesquels la péche peut étre une
activité premiere et donc exclusive. Elle note gest le cas pécheurs artisans ; I'activité peut
étre secondaire c'est-a-dire pratiquée avec l'aljuie ou I'élevage comme pour les paysans-
pécheurs.

Dans le contexte sénégalais, en dépit d’'une relatniformisation des techniques de péche, il
s'avere gue les logiques d’actions et les modeppa&priation seront alors trés différents
selon la communauté considérée.

Qu’en est il donc de la société Guet-Ndarienne,r gaguelle la péche est une activité
exclusive ? Sur quelles bases comprendre et anageesspace halieutique ?

Au cours du chapitre précédent, nous nous somntelsata démontrer comment cette
communauté s’est forgée une identité maritime etéfimit en adoptant un certain nombre de
référents communs. A présent, nous verrons deejugdiniére cette construction identitaire
est mobilisée par le groupe pour s’arroger undsatibn de I'espace dans des milieux

complexes et diversifiés.
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V-2-1. Le territoire du migrant, entre acces et appopriation
Le territoire du pécheur Guet-Ndar de Saint-Lodspsdsente en une succession d’espaces

éclatés dont la couverture se déploie au dela pleithction nationale sénégalaise.

V-2-1-1. Un mode d’acceés a la ressource plut6t sioge
Pour le migrant de la grande céte, I'exploitati@nla mer est fondamentalement régie par le

libre accés et, la ressource par définition n’ajipair & personne. Ce processus peut étre relié
au passage de la péche fluviale a la péche maritiiaeces a la péche fluviale, sur
I'ensemble du fleuve Sénégal, est longtemps codifi®ur de terroirs de décrue et de zones
de péch& (Magrin et al, 2009). Les populations villageoisgsrcent ainsi un contrdle sur les
espaces halieutiques. Toutefois, avec la dominal®ri’activité en mer, le Guet-Ndarien
s’affranchit de la notion d’espace délimité.

La colonisation de I'espace maritime prend son fpdim départ autour du campement de
péche, que le pécheur quitte avec l'objectif ddecilles zones de capture fécondes. La
recherche du poisson pousse le pécheur vers @ssdamplus en plus €éloignées et le libere en
fait de la notion d'aire limitée et bornée. Conalent aux paysans- pécheurs qui eux
n'approchent leur espace maritime que dans un péenproche et contrdlable. Les moyens
mis en ceuvre pour cette exploitation du périmetoele sont par conséquent modestes. En
ce qui concerne le pécheur Guet-Ndarien I'accéa mér est I'occasion de faire dans le
gigantisme. Le personnel navigant est pléthoriges, engins de péche utilisés sont
performants et lourds. La motorisation des embamest initi€ée par les pouvoirs publics en
vue d’'une hausse des débarquements, contribudaxaencette image de la mer libre et sans
frontiere au méme titre que la migration.

Par ailleurs, la conception d’'un acces libre awssoerces halieutiques est favorisée par deux
principaux facteurs que sont le faible investissgindes autres communautés cotieres dans la
péche maritime et la rapide extraversion du masdus I'impulsion de la puissance étatique.
Chez le Guet-Ndarien, le mare liberum» est la résultante d'une évolution des

représentations sociales, de comment il appréhlander et se situe par rapport a elle.
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V-2-1-2. Les modes d’appropriation
La socialisation de lI'espace maritime des Saintidiens se lit au travers des formes

d’occupation. Celles-ci sont fonction de I'unité péche qui organise son activité selon son
engin de péche, son embarcation et sa capacit@biitéhentre autres. La mobilité de l'unité
de péche est importante dans I'appropriation guageautour de la zone de péche, elle est
illustrée par la distance et le temps déployé dueasortie de péche. En ce sens, trois type de
sorties sont développés comme stratégies d’'adeeseasource :

- La sortie quotidienne : La pirogue effectue gérggrant une sortie en mer avec un
rayon d’action pouvant aller jusqu'a quelques digai de kilometres, entre 30 et
50km. Cette forme d’occupation est pratiquée patew les formes de péche (ligne,
filets, sennes...).

- La sortie marée : elle peut durer deux a douzesjmaire un peu plus. Ce mode
d’exploitation est facilité par I'usage des pirogugacieres apparues dans les années
1970. La sortie marée qui se déroule sur un rayactidn important, parfois plus de
500km, permet ainsi a I'équipage une plus grandbilité entre plusieurs zones de
péche. Elle est pratiquée aussi bien par la lignple que par la palangre.

- La sortie par bateau ramasseur : elle est le &stlhteaux chalutiers qui emploient le
temps d’'une campagne de plusieurs mois de nomlsrensiearcations artisanales. Ces
dernieres, composées de petites pirogues utiliadigne, sont dirigées vers la Sierra
Léone ou la Guinée ou elles effectuent des péchesdignnes pour le compte du
bateau étranger. Ce type de sortie a participerdet les aires de péche des Saint-

Louisiens qui les exploitent a leur tour au cowgsdrties marées.

Ces sorties s’accompagnent d’une organisation gumet a la pirogue d’étre autonome sur le
lieu de péche. Elles sont également adaptées aspinsedu moment du pécheur et aux
contraintes de son environnement. En investissant espace halieutique, le migrant
développe un corpus de représentations des pratique édifient sa territorialité. Une
territorialité que nous analyserons a travers dguupes de pécheurs, les senneurs et les

ligneurs.

V-2-2. La territorialité du migrant Saint-Louisien
Analyser la territorialité du pécheur Saint-Loursieevient pour nous a étudier les pratiques
individuelles et/ ou collectives qui socialiserddpace halieutique. Cette démarche s’inscrit
dans la lignée de certains auteurs comme J. Bonsemg@L989) pour qui la territorialité est
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une «relation culturellement vécue entre un groupe et trame de lieux hiérarchisés et
interdépendants, dont la figure au sol constitue systéme spatial, autrement dit le
territoire ».

La socialisation des espaces maritimes artisanaum Fobjet d’une mise en valeur

technologique spécifique.

V-2-2-1. La territorialité des senneurs
La senne tournante constitue une technologie irdporérs 1970 dans le secteur de la péche

et a fortement contribué a son développement. At3aiuis, ou la flottille est de loin la plus
importante par rapport aux autres centres de péele,nombre n'a cessé d’augmenter
passant de 142 unités opérationnelles en 2001 amis en 201%. Sa rapide insertion dans
les moeurs Guet-Ndariennes tient au fait que cenffues anciens utilisateurs de la senne de
plage qui se la sont les premiers appropriés, ajgata portée de main I'équipage nécessaire
(A. Séne 1985).

V-2-2-1-1. Les pratiques halieutiques
Appeléfila tourné la senne tournante est une technique qui ciliteipalement les espéeces

pélagiques dont les sardinelles, mais aussi letmolamment lors de campagnes de péche en
Mauritanie. Les pécheurs la pratiquent généralendams les zones non rocheuses afin
d’éviter les déchirures du filet. Sur la grandeedatsaisonnalité des especes et leur répartition
spatiale obligent a une grande mobilité de lI'unié. effet si la pratique de la senne est
possible sur la petite cote (Mbour, Joal) en t@aigson en raison des eaux poissonneuses, sur
la grande c6te notamment a Saint-Louis, les seneesont actives que de janvier a mai. Au
dela de cette période c’est la migration vers laifdanie uniquement pour ceux qui disposent
de la licence de péche. Pour ceux qui n'ont purobtie licence, ils se reconvertissent vers
d’autres techniques de péche comme le filet dorranse dirigent vers d’autres zones de
péche plus au sud du pays.

L'utilisation de la senne correspond a une péchatidienne, la sortie de péche peut aussi
bien se faire de jour que de nuit. Les déplacemsmfent sur un rayon d’action de quelques
dizaines de kilometres. Le temps de péche est tondé par la recherche de bancs de
poissons pélagiques. La péche de jour cible cedadspéces comme le tassergal, le départ se
fait au petit matin et le retour vers 16 heurekrsaque pour la péche de nuit qui cible la
sardinelle le départ se fait vers 19 heures edtleur vers 8 heures du matin. Cependant face
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au danger encouru lors de la traversée de la hréeheorties nocturnes ne se font pas en
période de mer agitée a partir de 17h 30.

En termes de connaissances sur le milieu et dedtgpe, selon l'avis des pécheurs, la
technique ne nécessite pas une main d’ceuvre @gal¥lais il est important que le capitaine
ait une certaine expérience. En effet, il doit awsie bonne connaissance du comportement
des poissons. Par exemple en ciblant le muletédhgur opere souvent a une augmentation
de la taille du filet (600m) en raison de la raggdiu poisson qu’il faut rapidement encercler.
Alors que dans le cas de la sardinelle c’est ®uintraire I'espece est moins rapide, mais le
halage du filet devient plus laborieux car le poisayant tendance a se diriger vers le bas du
filet et donc a s’échapper. Il doit aussi étre tépale vite repérer les bancs. Le frétillement a
la surface de I'eau, la présence d'oiseaux ou ilgtibement émis par le poisson et qui est
visible pendant une péche nocturne sans lune ssnindicateurs a prendre en compte.
Concernant le fonctionnement de l'unité, le pergbnest assez important, jusqu’a une
trentaine répartie autour d’'une aide a terre, delb personnes, qui se charge d’organiser les
sorties, de débarquer le poisson, de transporteatériel et parfois de la vente du produit. Le
personnel embarqué est plus nombreux (20 marifie)pdur I'encerclement et le halage du
poisson. On distingue la hiérarchisation suivantes. pécheurs expérimentés, les aides
familiaux et les apprentis (débutants n’appartepasta la sphere familiale). Le capitaine de
la pirogue a, pour sa part, en charge I'organisatiotour de la pirogue c'est-a-dire les frais
quimpliquent les sorties de péche : le carburénmourriture, les dofi§ I'entretien de la

pirogue, du moteur et des filets...

La pratique de la senne tournante nécessite deaguas ; la premiére transporte I'équipage
et la seconde appeléaalu toppou pirogue suiveuse sert a transporter les prodigitpéche.

La taille des embarcations est comprise entre 28t pour la plus grande et 16 & 18m pour
la plus petite. Le matériel de péche outre le fst constitué de 2 a 3 moteurs de 40 CV.
L’engin de péche connait une durée de vie assativeal Pour la pirogue elle est de 5 ans, 2 a
3 ans pour le moteur et environ 2 ans pour le filtgis cette durée varie selon I'entretien et le

mode d’exploitation.
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V-2-2-1-2. Le diagnostic socio-économique
La senne tournante peut étre considérée commegin gemi industriel. Les coups de péche

permettent un débarguement estimé entre dix ton@&sst une technique qui exige beaucoup
de main d'ceuvre et de moyens financiers. Les pé&shenquétés affirment ne pas avoir
recours a un financement extérieur comme les bangueaison des taux d’intéréts qui sont
élevés avec des délais de remboursement courties onutuelles de crédit dont les préts sont
jugés faibles par rapport aux besoins. La plupantee eux s'autofinancent soit entierement
soit avec l'aide d’'un parent ou d’'un mareyeur. DEnpremier cas, le propriétaire exercait
une autre technique (filet dormant, ligne...) durdet nombreuses campagnes vers Joal,
Cayar et vers la Mauritanie, a accumulé une épasgffesante et dispose d’'un équipage déja
fidele pour se lancer dans l'activité de la sef®&pendant, vu le cout de I'investissement, il
peut se contenter d’'une pirogue et d’'un moteur giguter son activité, la taille du filet est

également modeste (200 a 400m).

Le second cas de figure concerne les senneurs mtsgrpui bénéficient de l'aide d’un

mareyeur mauritanien qui finance la totalité daifé et des frais induits.

Tableau 9: Couts de I'unité de la senne tournante

Matériel Couts pour une| Cout pour une unité
embarcation (euros) | compléte (euros)

Pirogues < 18m 3201,41 3201,41

Pirogues >18m - 4192,32

Filet 11 586 11 586

Moteur (2) 54388,14 5 488,14

Total 20 275,55 24467,87

Source enquétes personnelles

Ces couts ne prennent pas en compte les autresspstdépenses auxquels le pécheur doit
faire face et qui varient selon l'activité de I'téi Parmi ceux-ci, le carburant constitue la
charge la plus importante bien qu’il soit subvemti® pour les pécheurs détenant un permis
de péche. La nourriture, les frais d’entretiena@itogue représentent des charges tout aussi
lourdes.
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Afin d’amortir le prix de l'investissement, le sgste de rémunération mis en place introduit
une part sur I'ensemble du matériel pour assureerd@brcer I'entretien. Ainsi, apres avoir
défalqué les frais relatifs a la nourriture, cadmiret dettes, le partage se fait en trois parts :
une part est affecté au filet (en raison de sort)cégs 2/3 sont affectés entre le matériel
(moteurs et pirogues, une part chacun) et les péshguelque soit le nombre. Notons
cependant qu’entre travailleurs la somme percust pas la méme, le débutant recoit souvent
la moitié de ce que gagne un pécheur expérimengésySteme de partage permet au
propriétaire de récupérer plus de la moitie deagyfilet, moteur et pirogue). Il existe aussi
des variations selon que l'unité soit familiale oon, migrante ou non,... On voit
'importance qu’occupent la pirogue et le matéael sein de ce systéme car ils sont vus
comme les garants de l'activité de péche, alorslgsigécheurs sont souvent vus comme

instables du fait de leur enrélement.

V-2-2-2. La territorialité des ligneurs
La ligne est sans doute la technique la plus aneieau Sénégal et aussi connu beaucoup

d’évolutions. On la retrouve sous diverses vargntigne a main, ligne de traine, ligne
palangre, ligne de plage... a Guet-Ndar on retrouvtogt la ligne a main simple, la ligne

simple glaciere, et la palangre.

V-2-2-2-1. Les pratiques halieutiques
Technique active, la ligne a main est tenue ppétsheur au cours des opérations. En fonction

de I'épaisseur du fil, de sa longueur et du nontbh@amecon on distingue les lignes a un

hamecon et celle a plusieurs hamecons. Chacunaa@les visant des espéces particuliéres
ce qui demande un savoir faire non négligeablegmit du pécheur. La palangre est quant a
une technique passive. Dotée de plusieurs hamegisest déposée sur les roches puis

relevée apres un temps de péche.
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Tableau 10: nomenclature des lignes a Guet-Ndgpes de sorties
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Source : A. Mbaye, 2003, modifié

Les Guet-Ndariens ont développé autour de la ligiverses techniques qui

renvoient

chacune a des pratiques bien définies. Devant detgrsité nous avons choisi de nous

intéresser a deux types de lignes a savoir la kijmele et la palangre.

Les deux techniques s'utilisent principalement deesszones a roches ou l'on trouve les

poissons a haute valeur commerciale (barracudayundorade, pageot, pagre...). La ligne a

de tout temps eu la réputation d’étre I'une dekbrigpies les plus difficiles, ce qui confere a

son utilisateur 'aura d’'un pécheur confirmé. Degplelle montre une grande flexibilité, le
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pécheur peut l'utiliser en combinant diversemerd sagins au cours de ses sorties. La
palangre cible les mémes especes que les lignesalew. C’'est un engin passif et moins
contraignant dans sa manipulation. Il a plus deésimais suscite aussi beaucoup de critique
de la part des ligneurs simples qui la considérange un engin nocif au méme titre que le
filet dormant.
Pouvant étre pratiguée de jour comme de nuit, stindue les sorties quotidiennes et les
sorties maréees de deux a quinze jours.
En sortie quotidienne, le temps en mer est relatérd court. Les pécheurs ligneurs
distinguent ainsi :
Les sorties appeléexyét fanaan: ce sont des sorties nocturnes, le départ aalieu
environs de 17 heures et le retour s’effectue sitippatin généralement vers 6heures.
Les sorties de jour ongét bethieukavec un départ a 6 heures du matin et un retour
aux environs de midi
Les sorties en apres midi agét jankdurant lesquelles le pécheur se rend en mer vers
14 heures pour revenir avant 20 heures.
D’aprés, les pécheurs ces sorties sont fonctiohedpece recherchée, et pour laquelle il est
important de connaitre son comportement.
Les sorties quotidiennes sont le plus souvent eféss par les pirogues de petite taille dont la
longueur se situe entre 3 et 8 métres et sont fé@sl par voile ou par pagaie. A Guet-Ndar,
la forte barre et I'éloignement croissant des lielexpéche obligent a I'utilisation de moteur
avec une puissance d’au moins 25 CV. Les pirogaes soteur sont plus présentes a Cayar
et sur la petite c6te ou les eaux marines sont snimistables. Le personnel requis dépend
également de la taille de 'embarcation. Aussi égasse t- il pas un effectif de quatre marins.
Nous notons cependant que pour les pirogues samilpion mécanique il est, le plus
souvent, de deux marins.
Les sorties de prés de quinze jours concernergilegues de grande taille c'est-a-dire celles
entre 10 et 20 m. Elles sont appelées piroguesiegiac (lignes glacieres et palangres
glacieres). Ce type d’embarcation a constitué waadg évolution pour les ligneurs. En effet,
afin de maximiser leur temps de séjour en merpkheurs ont incorporé vers les années
1977, une caisse isotherme, amovible de fabricatidisanale a la pirogue. Cette caisse
permet ainsi de garder le poisson et les appabsamugrace a I'ajout de glace et de copeaux.
Cette pratique est bien plus lourde que la lignemiade car nécessitant un équipage assez
nombreux pouvant aller jusqu’a une douzaine de gé&sh un moteur d’'une puissance de 40

CV. Elle implique aussi des frais en glace et abuwant plus élevés du fait de I'éloignement
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des zones de péche. Elle répond davantage auxnbedes pécheurs qui se rendent en

campagne vers des centres de la petite c6te oleggpays voisins.
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V-2-2-2-2. Diagnostic socio-économique
Le cout de I'unité de péche est en relation avagde de sortie effectué. Pour les pirogues de

petite taille spécialisées dans la péche de jauout est variable le mode de propulsion
intervenant. Cependant les investissements sensiaugre 300 000 FCFA et 2 millions de
FCFA. Le cout abordable n’entraine pas de sollicteenvers un mareyeur, et la haute valeur
commerciale des especes débarquées, jusqu'a 4@bayqliés, permet au propriétaire de
rentrer dans ses fonds et d'étre assez autonommecféarement.

Les dépenses importantes sont plus le fait degym® glacieres et qui avoisinent facilement
les cing millions d’investissement, nonobstant dbarges plus lourdes lors des campagnes
(nourriture équipage, appats, carburant, glaceeten et réparation du matériel...). De ce
fait les pécheurs de lignes glaciéres ont recouts anareyeur qui les préfinance et sert
d’intermédiaire avec les usines de transformatiom’exportation de produits frais. L'intérét
du mareyeur trouve aussi écho dans la quantite @&teeé des produits débarqués. En effet
pour une marée de longue durée le pécheur peutreapisqu’a plus d’'une tonne contre 200
kg pour une marée de courte durée (environ 4jours).

Dans le systeme de rémunération les différencdssiwent également. Ayant moins de frais,
les lignes simples effectuent un partage équitailiee les membres de I'équipage et le
matériel, c'est-a-dire une part chacun. Pour lesgpes de marée, un 1/3 est affecté au
matériel et le reste est divisé en part égale éegrearins.

V-2-3. Les territoires de péche des Guet-Ndariens
Le choix porte sur deux espaces : Cayar situé sgrdnde cote a quelques centaines de
kilometres de Saint-Louis et la zone littorale ni@mienne plus au nord. Ces lieux tiennent
une place importante dans les pratiques terrigsidkes migrants. lls sont surtout sélectionnés
en raison des techniques de la ligne et de la demeante qui S’y pratiquent et qui sont nos

référents pour étudier les modifications sociotigpes des Saint-Louisiens.

V-2-3-1. Cayar d’ancienne colonie Guet-Ndarienngnecentre de péche reconnu
Situé a pres de 58 km de Dakar, la capitale séaiégalCayar compte parmi centres de

péches les plus dynamiques du pays. Depuis de roisds études lui ont été consacrées et |l
constitue l'un des sites d’expérimentation priviésg de beaucoup de programmes de
développement local. Il fut par ailleurs, I'un deemiers foyers d’accueil des migrants de

Saint-Louis.
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V-2-3-1-1 Historique de la création dCayar
La fondation de Cayaremonterait en 1866. Les travaux de Sy (1965) eWde- Chi

Bonnardel (1967) relatent en détail la créatiorcelte ancienne bourgade qui serait le fai
Djaraf Mbor Ndoye, un notablLébou de Dakar. Ce derniguitta la presqule avec sa
famille et longeda plage en direction du nord. Ainsi, arria I'endroit actuel de ayar, le
petit groupe s’art@ pour prendre quelques re au point ou le marigot du leMbaouane se
déverse dans la mer. C’est en cet endroit gu’it®derirent du poisson et de I'eau douce
leur permirent de se restaurer a satiété. Satidfaitoir trouvé un lieu aussi accueille
Djaraf M’bor Ndoyes’écria : «Kaar yi yaar »expressia qui signifie en wolof «que Die
nous garde en cet endroit ou nous avons mangé et dpwe notre bonheur soit durab. |I
fut rejoint par la suite par deux autres familles Diop et les Mbaye

Le petit village s’agrandira progressivement aweeenue de populations du bassin arachi
chassées par la dégradation des sols et de laopiétiic des années 1960. Aujourd’h
Cayar compte environ 180 habitants dont 80% de Wolofs, 10% de Peuls etdte form:
par les communautés des at ethnies. En 2002, il est érigéh commune de plein exerci

par le décret n°2002t71 du 21 février 2002. Un statut acquis grace ra remarquabl




développement économique local. Cependant, la caramaste encore fortement ancrée dans
sa tradition avec le maintien du chef de villagscgadant de la famille fondatrice qui
représente l'autorité morale et coutumiére et gundiicie de la reconnaissance et du respect

de la communauté.

V-2-3-1-2. Les facteurs du développement local
L’'un des premiers facteurs explicatifs du dévelappet de Cayar est sans doute la présence

de potentialités naturelles. D’'un coté, le site @ié dans les Niayes qui sont une unité
géomorphologique de type inter- dunaire caractérisr des sols fertiles grace a la tourbe
légere, et la proximité de la nappe phréatiquesqisitue ici a 2- 3 metres de profondeur. Ces
conditions vont favoriser I'exploitation des solsup I'agriculture vivriére. Les populations
développent aussi rapidement le maraichage, ld¢areslfruitieres. Cette tradition agricole
continue de marquer la vie des habitants qui ldiquent tous ne serait- ce qu'a titre
d’activité de subsistance.

Cayar est aussi une zone qui dispose d'un hautnpeltehalieutique avec une facade
maritime. Traversé par le courant d’'upwelling, iégente I'avantage de ne pas subir la forte
barre qui sévit sur la grande c6te comme a Saintsl.@t donc est favorable a la navigation et
a un accostage facile des pirogues. Cette situasbmlue a la présence d’'une fosse marine,
tres poissonneuse, profonde de 3300 m et larg@@@ & qui amortit les rouleaux déferlants.
A 10 m du rivage, elle est profonde de 50 m et@038, la fosse se transforme en un réseau

de chenaux qui débouchent sur la plaine abyssdie @ambie (Ruffman et al, 1977).

.



Fig 18:Carte bathymétriqgue du plateau continental monteafisse de Cay (Source:
Ruffman, Fall M., 1986).

De plus, la fosse a un rble bioécologique impor&aritainania biodiversité des eaux et u
sédentarisation des espebatieutique.

Tout comme l'agriculture, la pratique de la péctCayarfut de subsistance. Les populatic
autochtones ne montrerent pendant longtemps quignét modéré envers la mer, d’aut
les moyens d’investigation étaient sommaires (aaotimes evoile). Enclavé au milieu de
dunes, le village n’attire pratiquent personne. Il faudra attendre les travaux dstoaction
de routes goudronnées pour que le village se lieson autarcic

V-2-3-1-3. Cayarun pble dynamiqu
L’'ouverture de Cayapar la route modifie complétement la trajectoireré@mique de ¢

ancien petit village. En effet, il va rapidementeéle centre de polarisation de I'activité
péche Guet-Ndarier. Les migrants du nord pour avoir longtemps feédl le site ont tré
tot eu conscience de ses potentialités. La péchiet ay début d2C° siécle un caractére p
prononcée, les marins Guddariers occupent I'espace Cagis par de petits campemel
temporaireset s’installent ainsi a I'écart du village originglir la fagcade maritin. Petit a
petit, le site constitue une aubaine dai redressement de la situation économique et sc

des Guet-Ndariengui érigent leur séjour en un véritable culte deail (Séne A. 1985). Le




rapprochement entre les deux communautés se fetarrent avec la sédentarisation de
certaines familles Guet-Ndariennes qui acquierestghrcelles auprés du chef de village, et
par la diffusion et le partage de pratiques haligas.

La dynamique de la péche s’intensifiera avec laugethe plus en plus importante de Guet-
Ndariens qui sous l'influence des politigues d'ajatisposent d’unités pouvant explorer plus
en avant la mer. Cayar voit arriver en plus degamity Saint-Louisiens de nouveaux acteurs
(mareyeurs, femmes transformatrices), des rurauxbdssin arachidier (Thies, Louga,
Diourbel). Le développement de l'infrastructure trere facilite la circulation des produits
halieutiques, d’autant que des marchés locaux t@ fdlemande s’ouvrent a proximité avec

Dakar, Rufisque...

L'importance de Cayar en tant que centre de péshdributaire de la forte présence des
Saint-Louisiens qui détiennent la majorité du pairoguier surtout en période de campagne.
Grace a eux, Cayar s’engage dans une économiameadtgrande échelle et les populations
autochtones deviennent des paysans- pécheurs a@ré8%. Toutefois la main mise des
pécheurs allochtones reste prégnante. Selon ude dril'USAID/ ComFish fait en 2013 il
est estimé gu’en forte saison de campagne c'eiseéadd novembre a juin le nombre de
pécheurs avoisine les 4136 dont 66% de migrantgree@500 en basse saison entre juillet et
octobre.

Tableau 11: Répartition de 'armement piroguieosdh provenance et la technique a Cayar
en 2013

P.L.
Janv.| Fév.| Mars | Avril | Mai| Juin Juillet Aodt| Sept| Oct. Nov. | Déc. Total

LM 195| 224 260 205| 321 125 122 110 125 105| 141| 202 2135
V 30 27 35 26 22 24 30 26 18 18 19, 30 305
ST 22 20 21 22 22 15 15 15 17 15 35 24 243
Total 247 271 316 253| 365 164 167 151 160 138| 195| 256 2683
P.E.

LM 155 221 225 398| 372 75 50 40 85 50| 45| 124 1840
V 0 0 0 0| 0 0 0 0 0/0 0 0
ST 36) 21 25 17 20 5 4 2 2 6 4| 22 164
Total 191| 242 250 415| 392 80 54 42 87 56/ 49| 146 2004
TG 438| 513 566 668| 757 244 221 193 247 194| 244 402 4687

PL : pirogues locales et PE : pirogues étrangeres
Technique :
Source: Service Départemental de la Péche et de la Hlanee de Cayar, 2013
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De plus, Cayarest un site reconnu ou contrairemeniGuet-Nday les techniques so
relativementpeu nombreuses mais témoignent aussi d'une stiah choisie. En effe
Cayarconstitue I'un des rares centres ou les pratiqegseghe sont régulées et orientées
les especes a haute valeur commercAinsi, les pécheurs a la ligne ciblent des esp
comme le mérou, le poule ou encore la ceintureconnait ungériode deforte production
entre janvier et juin.

Avec un parc de 1800 pirogues dont 1200 opératitesieon y retrouve principalement
ligne et la palangre. La senne tournante est égildans une faible mesure alors que la s

de plage et le fusil de chassecupent une population de pécheurs trés peu iante
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Fig.19: Répartition des différents engins de péche asl& Cayar (ource : USAID/
ComFish, mai 2013).

Cependant, cette spécialisation des engins esuéinte dans 'année et econditionnée par
la présence de migrants en campagne. La fig-dessous permet d’apprécier I'évolution

techniques durant I'année 2(
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Fig.20 : Evolution des techniques de péche a Caty@011 (Source A. Seck, 2014)
L’adoption de certaines techniques et la séleétieitercée sur les especes permettent aux
Cayarois d'imposer des prix compétitifs. Aussi, @l@®vl’augmentation des revenus liés a la
péche, certains Cayarois se livrent a la pécheia ptmps, ils se forment aupres des Saint-
Louisiens et effectuent de courtes migrations d&atres centres de péche (Mbour) en morte
saison. Aujourd’hui I'impact de Cayar se ressentsdBéconomie de péche nationale car
assurant en 2008 16% de la production soit 5100de® correspondant a une valeur

commerciale de huit milliards de FCFA.

V-2-3-2. Le littoral mauritanien, un territoire a#ctif
La Mauritanie est un pays littoral dont la trajéetanaritime est a 'opposé du Sénégal. Bien

que disposant d’'une facade maritime baignée palné@omene d’'upwelling, elle ne s’est que
tardivement lancée dans la péche maritime a grandergure. En effet, en ce qui concerne la
péche artisanale, la richesse et 'abondance dssueces halieutiques ne furent exploitées
que timidement par une population traditionnelles Imraguens vivant au nord du Cap
Timiris. Ces derniers, contrairement a la majod& la population alors tournée vers le
secteur agro- pastoral, pratiquaient et pratiqgeecbre une péche de subsistance. Le secteur
industriel fut longtemps entre les mains d’étrasgeéont des européens qui disposaient de

I'essentiel de la flotte et des usines de transéion.




C’est dans ce cadre que les migrants Sénégalaissiapproprier la mer mauritanienne et en
faire I'une de leurs principales destinations.

Les pécheurs de Ndiago vivant a prés de 500 km algadthibou furent les premiers a
explorer les eaux maritimes avant d’étre rejoirds lps pécheurs Guet-Ndariens de plus en
plus nombreux.

La venue saisonniere des pécheurs migrants coatribulancer I'activité maritime.
L’expansion est notable avec 'augmentation du nembembarcation qui passe en 1980 de
600 a 3600 en 2004 dont 2200 sont en activité i&gulet pratique la péche sélective.
Aujourd’hui le littoral subit une véritable modifiion socio- spatiale avec I'implantation des
secteurs suivants :

A La zone du nord qui comprend Nouadhibou et la Gouelle centralise grace au port
de Nouadhibou une part déterminante de l'activieé pdéche tant industrielle que
piroguiére. Cette derniére est d’ailleurs fort bieprésentée par les nombreuses
embarcations qui pour la plupart ont adopté leestid pirogue sénégalaise. Les Saint-
Louisiens comme a leurs habitudes s’y ont créécdegpements qui sont surement a
I'origine du quartier de Tcharka, ou I'on retroudes populations venues de I'intérieur
de la Mauritanie, des Maliens, des Sierra- LéonaiBactivité de péche s’est
également développée avec les mareyeurs et lessudintransformation de poisson.

A Les villages d’'Imraguens : exercant entre le Capifi$ et le Banc d’Arguin, cette
population s’est fait une spécialisation du fileemhule et utilise surtout des
embarcations faites de lanches a voile. lls cibf@mmcipalement la courbine et le
mulet. Bien que fermés sur eux mémes, les Imragcemsnencent a subir I'influence
des pécheurs Sénégalais et operent a une modifiadei leur unité de péche avec des
embarcations faites en bois.

A La région de Nouakchott et la zone au sud du Capribi: elle comprend différents
sites de péche dont certains saisonniers commeoild gilométrique (PK) 211,
PK121, PK105, d’autres sont permanents comme leetPlé PK28. La péche y est
pratiquée par ressortissants de la CEDEAO dontSksegalais, les Ghanéens, les
Maliens. Leur présence ainsi que linstallation gressive d’infrastructures de
circulation des produits vers les marchés locamt ée@ Nouakchott un pole de péche

artisanale en croissance.
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La figure ci-dessous illustre les secteurs dévallespéche artisanale mauritanienne.
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Fig.21 : Points de débarquements de la péchematesan MauritanieSource : d’apres
Chaboud et al, 1988)

Tout comme Cayar, la zone mauritanienne devierst ¥ite un point de convergence des
pécheurs sénégalais, principalement des Guet-Ndai@es derniers au début de leur activité
maritime n’y font que des excursions ponctuellese Misposant a I'époque que
d’embarcations a voile, ils s’y rendent surtoutpéniode hivernale lorsque le poisson se fait
rare a Saint-Louis et des campements saisonnigitablissent épisodiquement. L'assaut se
fera surtout avec I'ouverture d’'une usine de tramshtion par la métropole francaise et la
motorisation des pirogues en 1950. Les pécheurs-Kderiens décrivent une aire de
pratique intense autour du littoral mauritaniencamagés également par la venue de
mareyeurs qui nouent avec eux des contrats saesnni

Avec eux, les prémisses d'une péche piroguiére @aeen Mauritanie, I'activité attire des
populations de l'intérieur que I'agropastoralisneenourrit plus mais aussi d’autres pécheurs
de la sous régions (Ghana, Mali...). lls participgntne évolution des techniques de péches
avec l'introduction de la ligne, de la palangre,pmhi a poulpe, du filet dormant et des sennes
(tournante et de plage). Les techniques se sl par exemple on note une utilisation

prépondérante de la ligne a Nouakchott de juintaboe alors que filet dormant est utilisé de
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novembre a mai. Des mutations sont également apédées le parc piroguier avec
I'utilisation de la pirogue en bois, des pirogudaspiques et des vedettes a la place des

lanches a voile.

Cependant la dynamique d’occupation de I'espace Eh&Suet Ndarien est surtout régie par
la migration qui est pratique qui assure le coetiél la pérennité de leur activité et qui est

aussi un processus constamment renouvellé.

V-3. La migration de péche, un processus de cohésiodes espaces
halieutiques

Le phénoméne migratoire est une composante détanteians le développement actuel de
la péche artisanale au Sénégal. Rattaché tresrsoaiven changement économique et social,
il constitue un élément non négligeable dans lapréhrension historique des trajectoires la

société halieutique Guet-Ndarienne qui s’illustae ga grande mobilité.

V-3-1. Rappel Historique

Les migrations de péche constituent un phénomdatvement ancien en Afrique et plus
particulierement en Afrique de I'ouest. Tres vieesont dessinés des espaces qui se cotoient
et qui sont le fait d’ethnies diverses. Ainsi, mydr mineur se met en place en Mauritanie et
est le fait des Imraguens, un autre plus imporéghtcentré sur le foyer sénégalais avec les
pécheurs Lébous de la presqu’lle du Cap- Vert,Vladofs de Guet-Ndar et les Séreres
Niominkas dans le Delta du Saloum. lls vont créee wire de déplacement important
s'étendant de la Mauritanie, avec comme point gedéle Port- Etienne actuel Nouadhibou,
jusqu’a Freetown en Sierra Léone. Un second palé dassi important partira de l'ouest
ivoirien au Bénin essentiellement dominé par leshpérs Fantis et Gas du Ghana alors qu’un
troisieme pole concernant le centre ouest versglatation du milieu aquatique situé entre

I’Angola et le Gabon comme le montre la figure esslous.

.



Fig.

50i 0]000

100(]!000

150(])000

200?000 250?000

3100000

-400000

]
8
3
o
]
8-
S
]
g4
5
eI’opu Mina
]
g_
5
Légende
®  Ethnie
oyer de Migration
=3
g- Foyer majeur
: 1
Foyer mineur

Source: ESRI DATA | [ Pays

Réalisation: Aichetou Seck, Mars 2013 Echelle: 1:14 430 000 Océan

L) L) T T I I

0 500000 1000000 1500000 2000000 2500000

22: les foyers de migrations des pécheursfeque de I'ouest$ource: A. Seck, 2013).

3100000

2400000

1700000

1000000

300000




V-3-1-1. Contexte général de la migration des pécheuest africains
Retracer le contexte des migrations de péche né g®uaire sans avoir recours a la

bibliographie d’auteurs tels que Binet (1971), Vami Bonnardel (1980) ou encore J.P.
Chauveau (1986). En effet, si I'importance du pmé@ioe a trés tot été soulevée, il faudra
attendre les années 1970- 1980 avec les travauseslechercheurs pour avoir un début
d’'informations sur les principales caractéristigagssi que les intégrations dans le tissu social
et économique. Dans un des travaux commaridifge la FAO avec notamment le projet
Développement Intégré des Péches Artisanales (DIBAjuveau (1993 donne un large
apercu des mouvements migratoires ouest africagpsiigl la fin du 19siécle jusqu'a une
période récente c'est-a-dire vers 1980. D’'aprasaBlse de l'auteur, les mouvements de
populations paralléles a la céte sont trés an@éeonsat contribué a mettre en place des espaces
socio culturels communs. Mais ce sont surtout lesigements intervenus dans les économies
des différents pays qui vont étre le terreau aikeran place des migrations plus soutenues.
D’'une maniere générale, c’'est vers les années 1886, les migrations de péches se
construisent grace a I'émergence des économiesnte qui se développent sous la houlette
du colon a linstar du commerce basé sur la gommakigue ou I'arachide. De méme que se
mettent aussi en place des économies plus infaemélasées sur de petites exploitations

agricoles. Ces derniéres vont aider plus tard@plantation des migrations de péche.

V-3-1-2. Les prémisses des migrations de pécheyaknges

Toujours selon Chauveau, la navigation et le ca®otdans lesquels s’enrblent certaines
ethnies, comme les Niominkas, les Wolofs et Lébauis/ue d'exporter les produits de la
petite économie, vont leur permettre de repérerzadees de péche et d’établir un premier
contact avec les populations locales. Ces déplatsmieur permettent d’intégrer la
discontinuité et la diversité des mutations qui keu d’'un milieu a un autre sur le littoral.
Ainsi se créent et se confortent les premieresdgdes aires de migration des pécheurs. En
se spécialisant dans la péche artisanale, les 8l@mgont donc délocaliser leur activité le
long du littoral, la ou se trouvent les zones éonigoes importantes c'est-a-dire sur la cote
sénégalaise ou des centres comme la CasamancesqurRufet Dakar sont des poéles

commerciaux ; mais également vers la Mauritani€&;danbie dont ils vont assurer l'activité
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piroguiére. Jusque dans les années 1930, la coafign des migrations ne changera
pratiguement pas pour les pécheurs SénégalaislldRarent, celle d’autres pécheurs
régresse comme les Imraguen qui ne migrent plussguale faibles distances restreintes
autour du Banc d’Arguin, les Bijogos qui se détaminun peu de la péche en raison de la
forte répression coloniale, ou alors s’étend astan des Temnés de la Sierra Léone qui se
déploient vers la péninsule de Freetown et ve@Gimée.

Le deuxieme facteur historique de la migration piésheurs du Sénégal est sans doute le fait
des politiques coloniales qui se structurent autteuta péche piroguiere. La période d’apres
guerre correspond a une dépendance prononcée deétimpole envers les produits
halieutiques qui deviennent une source de matgr@sieres. Des unités de sécheries et de
conservation sont créées avec comme marché prindjuaope. Leur approvisionnement
intégralement assuré par les pirogues sénégalagsderce les migrations des pécheurs qui y
voient une opportunité de travail. Les Lébous,@esgt-Ndariens et les Niominkas étendent
leur aire plus vers le Sud en direction de la GeHrigissau, tandis que la Mauritanie attire un
nombre croissant de pécheurs Saint-Louisiens ameenise en place d'une unité de
conditionnement en 1957. En outre, la motorisatjénéralisée des embarcations en 1958 et
I'utilisation de la senne tournante constituent tiehinologies qui vont participer a accroitre

I'exploitation de nouveaux fonds de péche.

Pour la communauté Guet-Ndarienne, la migration d&tnitivement inscrite dans les

pratiqgues de péche. On assiste dés lors a ce quev€du appelle une stabilisation du foyer
de migration sénégalais qui se limite au Sud d8umée. Les pécheurs perdent I'attrait des
migrations lointaines vers la Sierra Léone et I'Alaget effectuent une extension locale des
zones de péche sur le littoral sénégalais. De paus, enrblement aupres des bateaux
ramasseurs industriels dans les années 1960 aftinterment les déplacements vers le sud de
la sous région ouest africaine. Ayant acquis ummaiszsance avérée de leur milieu marin, les
pécheurs de la grande cbte sénégalaise s’insciiémormais dans I'extraction des ressources
situées dans les zones a upwelling. La présencgopalations néophytes dans la péche

maritime renforce leur position de pécheurs réputés

N



Tableau 12: Apercu sur les principales destinatides pécheurs Sénégalais sur le littoral

ouest africain

Destinations Ethnies Zones de péche Espéces ciblées
Lébous, Guet- Démersaux : meérou, dorade,
Ndariens, Niominkay sole...
Littoral
Gambie Littorale et estuaird Ethmalose, crevettesg,
de la Gambie barracudas
Guinée Lébous, Guet{ Guinée Démersaux, raies et requins

Ndariens, Séréres d
la petite cote

Guinée Bissau Guet-Ndariens, Bijagos, Cacheu[ Démersaux: sole, mérol,
Lébous de la petit{ Rio Cacine dorade...
cote
Guet-Ndariens, Guinée Bissau Requins, barracudas, seiche
Gandiolais

Mauritanie Nouakchott Démersaux, pélagiques
Guet-Ndariens Nouadhibou Pélagiques, démersaux

Point kilométriques| Démersaux, poulpe

Sierra Léone Guet-Ndariens Au large Démersaux : carpe rougg,

mérou, dorade...

Source: CSRP, modifié

Avec les années 1980, qui correspondent a la migdaee des zones d’exploitation exclusive
(ZEE) l'activité des pécheurs de Guet-Ndar serdqueéepeu entravée car conditionnée par
I'obtention d’'une licence de péche tandis qu'au ég@ah apparaissent déja les premiers
symptomes d’'un essoufflement des stocks halieutigues migrations se renforcent alors,
avec une prédilection vers les zones jugées présemar faiblement exploitées et acquierent

une dimension nouvelle : la migration ne se linpiies a suivre les especes mais devient pour



les communautés qui I'exercent un moyen de suraigsdin contexte de raréfaction de la

ressource.

V-3-1-3. Les dimensions explicatives de la migrates pécheurs
Les déplacements de groupes de pécheurs se dédimiverses échelles et leurs pratiques

montrent une considération a la fois écologiqu@némique et sociale pour ne pas dire

culturelle.
Des conditions écologiques favorables

L'un des aspects déterminant de la péche migrakste son caractére saisonnier. Les
déplacements des pécheurs artisans sont loin ditagoires et révelent un calendrier précis
basé sur saisonnalité des especes ciblées. Ewaast une écorégion d'upwelling, les
pécheurs Sénégalais surtout ceux de Guet-Ndartgnmit du manque dintérét des
populations cétiéres pour la péche en mer. lls déwelopper une maitrise certaine du milieu
aquatique et de la bio- écologie des especes msaginaffiner leurs modes d’exploitation. La
diversité des types d’habitats, la variabilité¢ ddescycle de croissance des ressources
marines, le jeu des courants marins (alternanceede® chaude et des eaux froides), la
maitrise des vents, représentent des données gjpédbeurs ont tres vite incorporé dans leur
recherche du poisson. Il est capital pour le migdenconnaitre la durée de présence d’une ou
de plusieurs especes dans sa zone de péche, swoswortement, et danticiper sur
I'intensité de leurs migrations. L'acquisition descconnaissances empiriques et sur le milieu
aquatique et sur I'espéce ciblée, va permettrep@gekeurs migrants de développer un corpus
de savoirs locaux qui sera transmis de génératiogéaération et assurer en grande partie
leur succés dans la péche maritime. Ainsi, aveaisonnalité des espéces, apparait la notion
de «campagne de péchequi correspond a une exploitation pleine etusigk, variable dans

le temps et dans I'espace et pendant laquelledeepé adapte son engin d’exploitation et ses

choix professionnels.
L’intégration de données socio-économiques

Un autre facteur trés influent dans la pratiquerat@re est I'intégration de données socio
économiques. La péche migratrice relativement ném@rsque dans les années 1950- 1960,
va connaitre comme nous l'avons souligné, a untaldd bond en avant avec le

développement de linfrastructure urbaine littorae I'accroissement de la demande de
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consommation en poisson. A Cayar par exemple, e rmn place d’'un réseau routier va
favoriser la colonisation» de ce village de pécheurs- agriculteurs paShaat-Louisiens et
leur ouvrir de réelles perspectives économiquessDacas particulier des pécheurs de Guet-
Ndar, ces derniers vont fonder leurs lieux de degsteents sur les possibilités mercantiles
existantes. L'ouverture du marché d’exportationlatdemande en produits transformés
représentent des éléments majeurs dans l'inteadit des migrations. Les conventions de
Yaoundé en 1963 et celle de Lomé en 1975 confolgactoix sur les espéces a haute valeur
commerciale. Cette recherche du poisson est d'aplas facilitée par les transformations
technologiques du secteur artisanal qui permettémgestir les zones de capture reculées et
de réaliser des prises considérables. Les artpggoiseurs dessinent une carte de migration qui
se fonde également sur la présence de débarcadereampements, et sur un réseau social
qui sera le sous- bassement d’'une économie infeani@brmier Salem, 1995). Par ailleurs,
en fonction des besoins des marchés d’exportatennouvelles formes de migrations se
développent. Le systtme de «péche a marée » yganpée permet de séjourner plus
longtemps en mer. Ce type de sortie contrairemeat sortie quotidienne, non seulement
demande une grande organisation afin de rendraipage indépendant en termes de vivres,
de carburant de conservation de la ressource {glacais elle étend aussi la zone d’action du
pécheur qui peut ainsi rapidement changer de liec@&oitre ses captures. La marée a bord
des bateaux étrangers revolutionne les migratiengéthe. Les pécheurs s’embarquent avec
leurs pirogues a bord de ces énormes chalutiensgelongs mois et bien que les conditions
de travail soient plus contraignantes, il représem gain monétaire trés conséquent pour les

Saint-Louisiens.

La migration devient un moyen d’accumulation deitehpde maximisation des gains. En
effet, selon Deme M. (2012), I'éloignement d’avecfamille permet une épargne qui sera
facilitée dans une certaine mesure par la dissosiyprogressive de la cellule familiale qui

n'exerce plus un réel contréle sur les revenupé&ilneur.

V-3-2. Les pécheurs migrants de Guet-Ndar : une atgse de leurs déplacements

V-3-2-1. Qui sont les migrants Saint-Louisiens ?
Les migrations de péche représentent pour les corantés littorales un moyen de suivre et

d’accéder a la ressource halieutique, notammengédpgces pélagiques selon un calendrier

spatial et temporel bien défini, mais également tdmiver ailleurs des opportunités
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économiques. S’inscrivant dans cette logique, &heurs Saint-Louisiens de la grande c6te
ont trés vite érigé la migration comme une straédg travail et d’acces aux ressources
naturelles. Néanmoins, ces mouvements ne se fenidiggas des lieux vides d’hommes, mais
tres souvent en des endroits ou les communautéketon’ont pas établi de véritables moyens
d’exploitation de leur espace maritime proche. eeme de migrant marque donc une
opposition avec une population jugée autochtoneédentaire. Le migrant apparait donc
comme un itinérant, un nomade des rffedsnt I'espace maritime est dans un premier abord
une succession de zones éparpillées. Cette diff@teon autochtone/ migrant loin d’étre un
frein pour le Guet-Ndarien sera un motif d’élabmmatd’'une stratégie identitaire pour accéder

a la ressource.

V-3-2-2. La migration : une activité- refuge
Les importants déplacements des groupes de pécBainsLouisiens ont contribué a faire

leur réputation. Poussés par des facteurs socieéuques plus que favorables, les migrants
ont entretenu leur savoir faire et initié les p@pioins locales a la péche maritime. Enviés et
respectés, ils ont fait de la migration un moyerditgyer I'effort de péche d’'une espéce a
l'autre de maniére souple et libre. Toutefois, akecontexte de mise en place des frontieres
maritimes et de dégradation des ressources hajimd] la situation du migrant parait de plus
en plus précaire. Dorénavant, ils se voient coecwer par la péche industrielle étrangere
dont les chalutiers sillonnent pratiquement les €@ones de péche. Les captures d’'especes
nobles qui faisaient la richesse de ces pécheaffoisdrent en passant de 20 a 40% entre
1996 et 2007. Au Sénégal, on atteint méme une megicologique avec la surexploitation du
meérou qui atteint les 80%. Il serait attendu quedécheurs observent un repli stratégique
dans leur logique de péche mais la demande petigétivemarché extérieur les poussent a un
investissement toujours plus important. Dés lags, rhigrants se lancent dans une recherche
encore plus poussée du poisson sur de trés lomigtasces. La migration revient désormais
a se deplacer faute de mieux. Elle se fait danszdees comme les lles Bijagos, celles de
Tristao et Alcatraz ce qui fait que dans un comteld conservation de la biodiversité marine
les Etats tendent a assimiler tres souvent la mdgraa une activité de péche illégale,
notamment lorsque les embarcations présentes aépass moyens de surveillance maritime
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de ces pays. Par ailleurs, la migration perd soactere temporaire, devient permanente et
rend la cohabitation avec les populations autodgqius houleuse.

Le pécheur nous apparait non plus comme itinéraais plus comme un errant dont la
présence est de plus en plus rejetée, a défaue dé@tement conditionnée. Nous tenterons de
poser la situation délicate des migrants dans dehain chapitre qui traite entre autres des

territoires de conflits.

V-3-3. Typologie des pécheurs migrants
La migration est, comme nous avons essayé de ldrenpmine pratique socio- spatiale.
Fortement attachée au territoire de péche, elldéstne a diverses échelles qui peuvent étre
locales et/ ou sous régionales. Loin d’étre undiqua aventuriere, elle répond a des
exigences et a des motivations tres claires poyétheur. Cependant, si la migration est
fortement intégrée dans les moeurs de la commuudeNdarienne qui se déplacent le plus
souvent en groupes accompagnés ou non de leursagan assiste aussi d'une part a la
venue de nouveaux pécheurs pour qui la péche estoume de reconversion temporaire ou
définitive et d’autre part a une implication prooéa des communautés d’accueil qui comme
celles de Cayar sont aussi sujettes a de courtgations. En effet, alors que les pécheurs de
Cayar ont longtemps gardé une réputation de paygs@theurs sédentaires, on note que
certaines unités de péche Cayaroises se tournimitidément vers la péche a plein temps et
effectuent des migrations ponctuelles vers Saintid dors de la grande campagne de la

sardinelle ou vers d’autres centres comme Joalbetuix]

Ainsi, une de nos premieres interrogations futaeos pourquoi le pécheur migre t-il et si
cette migration était vécue de la méme maniéretq@as les migrants. Les migrations de
pécheurs revétant différentes formes aussi biepdesiie qu’économique.

V-3-3-1. Les migrations spatiales

L’analyse des migrations des pécheurs de Guet-Noait comme celles des autres
communautés migrantes du Sénégal, nous montreafjes-ci sont saisonniéres et présentent
essentiellement deux aspects : les migrations plke liycales qui se déroulent sur le littoral

sénégalais et les migrations de type internatienatedirection des pays de la sous- région.
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La carte qui suit indigque les principales destovai des pécheurs artisans qui selon I'intérét

de la zone peut étre intenses ou faibles ; mais aasonniers ou permanefits
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V-3-3-1-1. Les migrations locales saisonnieres
Traduisant une mobilité professionnelle, ellestsanssi assimilées aux migrations des

especes halieutiques. Le pécheur ayant acquis amgaissance empirique de son milieu,
cible selon sa technique de prédilection une owsi@lus espéces a exploiter durant son
déplacement. On assiste donc a une corrélatioe ebispece cible, la zone d’exploitation
choisie et la technique a déployer mais aussilge adéquate. Ce qui pousse Fay (1993) a
parler de <echnotope», et qui serait selon, Bouju (1995) un terme glémit «a
combinaison d'un lieu et d’'une technique de pécadiquliere impliquant des savoirs et
savoirs particuliers, durant une période donnée dgsles biologiques du poisson et des
cycles écologiques du milieu Choisissant les centres de péches jugéesusppissonneux,
les migrants se livrent a une campagne de pécheayri le groupe, doit étre un séjour a
maximiser a tous les points de vue. Ce séjountaéiable est fonction du temps de présence
de I'espece. Par ailleurs, la campagne de péch& rav aspect tres commercial pour le

pécheur qui effectue un important investissement pae rentabilité sur le court terme.

Ainsi, pour les pécheurs Saint-Louisiens qui suiviers espéces pélagiques, comme les
utilisateurs de la senne tournante, la campagnsors@iere s’'organise autour de trois
principales destinations. De janvier a mars ilsl@ignt les fonds de péche de la grande cote
principalement a Saint-Louis, et a Cayar, ou dege@ss comme |'ethmalose, la sardinelle
ronde et la sardinelle plate amorcent une phaskesieente dans les eaux sénégalaises a partir
de Saint-Louis. Suivant toujours la ressource,aiestde ces opérateurs de la senne peuvent
se rendre vers le sud plus précisément dans deeseomme Joal et Mbour pour une petite
campagne de deux mois c'est-a-dire de mars a Blailril a juin c’est la grosse campagne de
péche, la remontée rapide vers le nord des especsse les pécheurs a se rendre de nouveau
vers la grande cote. A partir de juillet, les miggqui disposent de moyens migrent vers la
Mauritanie. Saint-Louis est quasiment déserté gmsénneurs car les eaux S’appauvrissent en
especes pélagiques. A travers I'exemple des senoaunote que les campagnes saisonnieres
sont I'occasion d’une véritable mobilité et d'unradement stratégique. Le pécheur doit a
I'avance préparer son départ cibler les zones degsles plus propices en raison de la forte

pression sur les ressources.

Ainsi, le tableau ci-dessous permet d’apprécidragers I'évolution mensuelle des mises a
terre de certaines espéces pélagiques comme I'ktbenda sardinelle ronde et la sardinelle

plate qui sont principalement débarquées par laesert le filet dormant, l'intensité de
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I'activité de péche a Saint-Louis dont les pics dé@mnent de la forte présence des unités de
péche.
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Fig. 24 : évolution annuelle de I'ethmalose, delseile ronde et plate en 2011 a Saint-Louis

(Source : Résultats généraux de s péches mariti2044,).

Les migrations locales saisonnieres peuvent dore @&insidérées comme lI'ensemble des
déplacements que le pécheur effectue dans I'annéesde de péche a un autre. Dans le cas
de Cayar, la migration est conditionnée par dewtefas. Le premier est le respect aux
normes édictées par la population locale en tedrdschniques de péche autorisées. En effet
depuis bientdt une décennie, les pécheurs autoehtmmt prohibé 'usage du monofilament et
des engins de type passif. Le second facteur dét@ntnpour les pécheurs est l'assurance
d'un réseau socio-économique dynamique. Les péshamirGuet-Ndar, aussi bien ligneurs
gue senneurs, se sont définis un espace d’exjboitgtace a la présence de campements et
'accés a un quai de débarquement qui s’insérei @ass un circuit commercial a la fois
national et international. Cette opportunité perenet pécheurs de s’attacher les services d’un

mareyeur.




V-3-3-1-2. Les migrations sous- régionales
Ce type de déplacement qui aussi peut étre samoasi plus complexe. La géographie du

déplacement se situe en dehors des limites nati®ehlpeut prendre deux aspects :

- Une migration liée a I'obtention d’'une licence dpe
Elle concerne les pécheurs qui visent les péchpékgiques ou démersales se trouvant dans
les pays voisins comme la Mauritanie, la GuinédadBierra- Léone. La fréquentation de ces
eaux n’'est possible qu’aprés la délivrance d’'uoenice de péche a la pirogue. L'observation
des migrations sous régionales montre que cellsg-gont renforcées. La forte baisse des
ressources halieutiques au niveau national a pdessaigrants a prolonger la durée de leur
séjour hors des eaux sénégalaises. Par consédaarduvelles formes d’organisation se sont
installées. Dans le cas de la Mauritanie nos imy&sbns ont surtout porté sur deux formes de
migrations et donc d’organisations. La premiére &stujettie au régime de la licence
accordée par I'Etat Mauritanien. Elle concerne @palement les utilisateurs de la senne
tournante. Pour ces derniers, seules les espeleggques sont autorisées et font I'objet d’'un
débarquement en deux temps. En effet un premieargabment est fait a Nouakchott pour
respecter les clauses inhérentes a I'obtentiorade&édnce et sert a participer a la sécurité
alimentaire du pays hote. Le second débarquemeffesfue au Sénégal ou les migrants
Guet-Ndariens trouvent un débouché commercial nginable.
La seconde migration est soumise au financemenh dhareyeur ou d'un industriel
Mauritanien. Celui-ci en affrétant la pirogue dugnant lui permet d’exercer son activité
quelque soit sa technique. Ici I'organisation repeatierement sur le mareyeur qui propose
un campement provisoire et prend en charge toufdesengendrées par la campagne. Le
produit débarqué lui revient entierement et il émtile selon ses propres opportunités (marché
exportateur, national...).
La migration sous régionale si elle offre davantatyjepportunités aux pécheurs, n’en
demeure pas moins contraignante. Par ailleurs, raiqpe pousse les migrants a une
exploitation intensive de la mer qui entraine despn plus une cohabitation heurtée avec les

autochtones.

- Une migration par bateaux ramasseurs
Les pécheurs de Guet-Ndar sont recrutés par umiétkaire avec leur embarcation a bord de
ces chalutiers battant pavillon étranger (PortuGalrée, Chine...) pour des campagnes de
trois mois et plus. Cette péche par bateaux ramessgble le plus souvent les especes

démersales. Pouvant former des groupes de pré8 pieogues, ces pécheurs ceuvrent le plus
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souvent dans les eaux angolaises. Malgré un saasez rémunérateur, les conditions de
travail sont trés dures, avec des horaires jowerslde 12 voire 16 heures de temps, et

précaires. lls sont ici payeés le plus souvent lagkhmme de poissons captures.

V-3-3-2. Les migrations sociales
Elles concernent les migrants définitivement inétakur le lieu d’accueil. Le processus est

tres variable d’un pécheur a l'autre. Généralenlermécheur se considéere comme sédentaire
apres un long séjour ininterrompu sur le lieu dgration qui couvre la quasi- totalité de
'année. Dans ce cas, le pécheur fait venir paulte sa famille et/ ou prend femme dans la
zone d’accueil. Ce type de mariage est souventstragegie pour se faire accepter et ainsi
avoir un droit d’acces sur la ressource. C’estde & Cayar ou les migrants Saint-Louisiens
nouent de cette maniére des formes d’alliances laveapulation autochtone. En effet, depuis
de nombreuses décennies, le site de Cayar conifrncipal pole de migration des Guet-
Ndariens si bien que certains parlent méme en tedeecolonie. La migration sociale peut
aussi concernée les pécheurs qui cherchent a eahappa pression familiale. Ce sont
généralement des jeunes de 23 a 29 ans qui dése@entttre rapidement a leur compte. La
reconversion vers la péche est aussi une raisajquéeamais elle concerne plus les nouveaux
venus pour lesquels l'activité est vécue comme traasition. Ills occupent les postes
subalternes dans I'équipage ou alors se livrentaaiivites connexes (porteurs, charretiers,

aide- mareyeurs, activités de transformation aréika..).

V-3-3-3. Les aspects économiques dans la migration
Les migrations vers les communautés d'accueil extétégalement un aspect trés

économique. Pour le pécheur migrant on peut diséngeux stratégies qui sont fonction de

son statut.

Pour le migrant- propriétaire ou patron de pirogaemigration demande un investissement
lourd qu’il ne peut parfois prendre seul. L'appuurd agent « extérieur » est dans ce cas
indispensable pour financer en tout ou en partiealapagne de péche. Le patron de péche
peut ainsi se lier avec un mareyeur, un usinieméme dans une moindre mesure avec des
femmes transformatrices pour engranger les fondsssaires en échange de I'assurance de
ses prises. Il doit également s’assurer une maeudie assez qualifiée afin de réaliser une

saison fructueuse.
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Pour migrant simple, le déplacement est une forengalail rémunéré. Ne disposant pas de
pirogue il loue sa force de travail, intégre unipgge pour y devenir utoolan Dans ce cas
de figure on peut distingue le pécheur qui rechef@ccumulation d’'un capital pour devenir
son propre patron, en général il est issu d’'unenconauté de pécheur. Le toolan peut aussi
étre un néophyte dans la péche, en provenance alauseagricole ou de I'élevage, la
migration est dans ce cas une forme de reconveesian moyen d’amasser de I'argent pour

ensuite se tourner vers une autre activité.

Un autre aspect économique de la migration egsida pn compte des lieux de débarquement.
Les pécheurs débarquent aussi bien dans leur faygirte que dans les pays d’accueil.
Cependant, on observe une certaine répartitiocaasires qui semble indiquer des territoires
économiques privilégiés. Ainsi, dans le cas desh@és Sénégalais ciblant les especes
démersales en Guinée ou en Guinée Bissau, I'absintenarché d’exportation les contraint
a débarquer la totalité de leurs prises au Séragéds prix pratigués sont plus avantageux
(Deme et al, 2012). De plus ces pays, qui ne despqgsas d’agrément a I'exportation, ont une
capacité d’'organisation assez faible. Il n'y a ig@ment pas de mareyeurs ni d'usines qui
puissent garantir cette filiere. Par contre, poes kspeces de faible valeur comme les
pélagiques, les débarquements peuvent se fair@eradés campements ou port de péche et
seront traités sur place. C'est le cas pour lehgrées de pélagiques en Mauritanie. Le
produit fini peut ensuite étre ventilé vers la sodgion (Ghana, Mali,...) ou vers

I'international.
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Tableau 13: Récapitulatif des ports de débarquen®ia péche migrante sénégalaise

Zones de péche Espéces cibles Lieux de débarquement
Gambie Démersales, pélagiques Sénégal
crevettes
Guinée Démersales et requins Sénégal
Guinée Bissau Démersales et requins Sénégal
Sierra Léone Démersales Sierra Léone et Sénégal
Mauritanie Démersales et pélagiques Mauritanie et Sénégal
Poulpes Mauritanie

Bien que nous ayons tenté de dégager des formesigtations, celles-ci sont bien plus
complexes car il s’agit d’un processus variableppe a chaque individu qui l'utilise selon

leurs aspirations et au mieux de leurs intérétsqrerels.

V-3-4. Dynamiques organisationnelles de la péche gnante Guet-Ndarienne
Le déplacement saisonnier constitue comme nousri®dit une stratégie lourde surtout dans
le contexte actuel de dégradation des ressourcesehbes. Le risque de faire une mauvaise
saison est un facteur pesant pour les pécheurdevant faire face aux multiples dépenses,
aux sollicitations sociales. Il doit aussi s’assligcces au marché grace au mareyeur. Le cout
du déplacement doit étre bien maitrisé par le laise dynamique organisationnelle visible
a travers les acteurs directement ou indirectemmgpitqués (Déme et al 2012).

V-3-4-1. Le pécheur
Maillon central, il se déplace en groupe ou seéulelit aussi étre accompagné de son épouse.

Dans les deux cas, le pécheur integre un équigagédijs que son épouse se livre a des
activités connexes comme le micro- mareyage, testoamation artisanale, surtout lorsque la
production est disponible avec la présence d’engoatame la senne tournante ou le filet
dormant ... les femmes ont une plus grande capatitéedion que les hommes qui sont
souvent victimes d’'ostracisme de la part de commignaccueillante (Mbaye A. 2013). Leur
venue est aussi en rapport avec la possibilitéedinsertion dans la communauté. A travers

les récits analysés, nous voyons que diversestisitigase posent selon le réseau d’accueil
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auquel appartient le pécheur. A Cayar par exenlplgpécheur qui appartient a l'unité

familiale est pris en charge par le propriétairgpuiegue lequel posséde ou loue une maison.
S’il est un toolan c'est-a-dire qu'’il n'appartigyas a la cellule familiale, il peut soit étre logé

par I'employeur et donc les frais seront tirés die Salaire au moment de la rémunération, soit
étre hébergé par des parents résidents, moyennargauticipation aux dépenses. Par contre
pour les migrants qui se rendent en Mauritaniggdddrgement est le plus souvent garanti par
le mareyeur qui finance entierement la campagng.péeheurs se retrouvent ainsi dans des

campements saisonniers sommaires.

V-3-4-2. Le mareyeur
Il est un soutien financier incontournable pourpgésheurs en période de campagne. Il assure

les frais relatifs au matériel (pirogue et/ ou nooteles intrants (glace, carburant, appats...).
Dans certains cas notamment pour les pécheriesémigues en Mauritanie, c'est le

mareyeur qui finance I'obtention de la licence éehe.

V-3-4-3. L'industriel
Son réle est plus indirect mais tout aussi impartheur rapport avec le pécheur est souvent

géré par le mareyeur qui sert dintermédiaire. &ees usines de transformation et
d’exportation recrutent et négocient ainsi aveaemier qui par la suite aura en charge de
trouver des unités de péche répondant aux beseihgsihe (especes ciblées). Ainsi, I'usinier

garantit aux pécheurs la totalité de ses frais (@&012).

V-3-5. Les impacts de la péche migrante dans lesromunautés d’accueil
Processus qui s’est construit et développé datesrips, la migration des pécheurs de Saint-
Louis ne s’est pas fait en vase clos. Elle a cbu&ia la reconversion des populations
autochtones vers la péche maritime a travers fagiliin de technologies. Les impacts de la
péche migrante se ressentent aussi bien a ce riuéaw niveau alimentaire et économique.

V-3-5-1. Les impacts techniques
Ayant trés tét été les principaux bénéficiaires pleltiques visant a accroitre les rendements

de la péche grace au développement des technigquesoductions, les Guet-Ndariens ont

participé a la diffusion des engins et matérielp@ehe sur la cote ouest africaine.

Ainsi, au niveau sous régional, les migrants dgréende cote ont initié les populations locales

a l'utilisation de techniques comme le filet dormde filet maillant dérivant de surface et de
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fond, a la senne tournante, mais également a me lignt simple, glaciére que la palangre.
Cependant le degré d’assimilation demeure encon@ldi les autochtones restant parfois
confinés a la pratique de la péche cétiere. Legz@ignées sont encore exploitées le plus
souvent par les allochtones. L’apport des femmeagantes n’est pas négligeable. Elles ont
contribué & la pratique de certains produits tamsés comme le métorah ou le Sali, a coté
de certains produits locaux, comme la poutarguiesa@yut considérés comme un patrimoine.

A I'échelle nationale, l'effet de transmission dechiniqgues est aussi trés visible. En se
tournant vers I'exploitation du milieu marin, lespulations hotes, qui souvent péchaient dans
des zones estuariennes ou lacustres, ont du adigstesngins plus adaptés a un milieu agité
comme la mer. Cette assimilation fut trés rapidieesst forte notamment face aux revenus non
négligeables dégagés par les marins. A Cayar owolulation est majoritairement
agriculteurs, les Guet-Ndariens ont formé et enl@aucoup de jeunes. Aujourd’hui cette
population rivalise avec plus ou moins de succes &es derniers, tant dans l'utilisation des

nouvelles techniques que dans la construction rieye.

V-3-5-2. Les impacts sur la sécurité alimentaire
Ceux-ci sont tres anciens. Déja a I'époque colerlied migrants Saint-Louisiens avaient un

poids indéniable sur la fourniture de matieres jpeess pour la métropole. Au cours des

décennies, ils ont participé a I'approvisionnemdet marchés locaux tant urbains que
ruraux ; et ce aussi bien en produits frais qu'esdpits transformés. Conscients de ce role,
les autorités sénégalaises ont appuyé la péchsarsaie dans son ensemble. La part de
fourniture de la péche dans la satisfaction desibgesn protéines animales est estimée a
75%.

Sur une échelle plus vaste, les pays voisins ostiabénéficié, grace aux importants
débarquements assurés par les migrants sénégalars I'pssentiel d’'un ravitaillement
constant de leurs marchés internes. Aussi, poupags comme la Guinée, la Guinée Bissau,
la Mauritanie la consommation de poisson par hatsita augmenté et atteint respectivement
16,1kg/habitant/an, 9kg/habitant/an et 4,3/habisan{CSRP, 2013).
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V-3-5-3. Les impacts sur la ressource
Dans un contexte d’ouverture et de concurrencéaswssource halieutique, il est difficile de

mesurer I'impact des pécheurs migrants présents deneaux des pays voisins. En effet,
leurs embarcations cotoient la péche industrietl@n@ére (Union Européenne, Chine,
Corée...) beaucoup plus efficace. Cependant I'anglmr des moyens de production se
traduit par une surcapacité des unités qui tragdemtlus en plus loin les espéces cibles. Les
pays voisins souvent dépourvus en matiére de pimteet de surveillance maritime, voient
en l'augmentation des pirogues migrantes le signeeddéperdition des ressources. Les
mesures dissuasives et restrictives menées adramerout de licence élevé ne semblent pas
inverser les tendances observées. Au contraireptsun accroissement de la péche illégale
non réglementaire et non déclarée (INN), surtquioximité des zones protégées.

Au Sénégal, la présence des migrants est de pluglusnpercue par les communautés
d’accueil comme une pression supplémentaire suedaource. Cette vision qui provient
d’'une mauvaise perception sur les techniques deepés fait passer pour des prédateurs. Les
crispations sociales sont dés lors visibles et daasicoup de centres de péche, a l'instar de
Cayar, le mot d’ordre est a une péche plus respismsa

V-4. Analyse territoriale du pécheur migrant Guet-Ndarien

Le territoire halieutique du pécheur Guet-Ndarish @ne construction dans le temps long.
Elle passe dans un premier temps par une occupsdigsonniere de I'espace marin direct.
C’est le territoire proche en l'occurrence la zaherivage qui est exploré puis approprié.
L’exploitation qui est mise en place s’est faitee@awles moyens rudimentaires : embarcation
propulsée par la rame ou la voile et des technignegennes comme la ligne pour les zones
de roche, et le filet dormant. la variabilité derémsource pousse a un déploiement vers des
régions plus éloignées hors du territoire commuaieait Le déplacement sur de petites
distances a portée de la voile s’Taccompagne dua@pement de savoirs locaux autour de la
mer. Les lieux de péche découverts sont identdtésppropriés a travers une typonymie qui
révéle une ideilite.

Les facteurs historiques et économiques conduiguant a eux, a un renforcement du
territoire marin. La mer devient un territoire duogjdien qui se matérialise a travers les
pratiques et usages du groupe. Ce dernier en eardaht de la terre, s’'identifie a I'espace
maritime et I'érige en héritage. Chez le migrantSadént-Louis, on observe que la mer est un
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espace socialisé. Elle est symbole et représensatiar les zones de péche sont transmises de
générations en génération, elles constituent la airéncollective du groupe et son identité.
Elle est aussi le reflet d’'une identité, d’un sernt d’appartenance qui si au début il fut
diffus, s’affirmera durablement dans les traje@sirde vie maritime. Par ailleurs, cette
identité se met en opposion par rapport a cell@téa groupes (paysans- pécheurs) pour
lesquels la trajectoire maritime est plus lentaeéme hybride.

Le territoire du migrant nous semble égalementadiautour de deux sous espaces a la fois
distincts et fusionnels :

Le territoire d’origine, Guet-Ndar avec lequel l®@gpe continue d’entrenir un lien ombilical.
C'est l'espace de vie la ou s'effectue généralenl&pprentissage de la péche et la
transmission de la connaissance, la ou les indsvigli retrouvent a I'occasion des grandes
fétes (baptémes, cerémonies religieuses et fagslia).

Le territoire de l'ailleurs qui est la trame degsrpar les migrations de péche. Ces espaces du
lointain se sont mis en place dans des contextieydeers qui sans pour autant entrainer de
véritables destructurations au sein de la commeénaut fortement introduit un changement
des modes de vie et initier des pratiques nouveli@isse sont durablement installées.
L’ailleurs s’est aussi I'espace de travail qui h’psssible que grace a un réseau social solide
et une organisation de I'entité familiale et ontvgue «a structuration de I'espace est

inséparable des processus de structuration sociglechmitz S. 2000)

En définitive, I'espace halieutique ou plut6t lerfiteire halieutique du pécheur de Saint-Louis
s'inscrit dans une pluralité de réseaux impulsé ¢ges @erceptions, des hiérarchies de
valeurs, des catégories d'usages et des degréspdppation et des des pratiques

d’utilisation de I'espace (Mormont M, 1996).
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Conclusion partielle

Au cours des pages précédentes, nous avons miertasur le phénoméne de la migration
des pécheurs de Guet-Ndar, un processus histayigjugest véritablement renforcé au cours
du temps. Ainsi, notre analyse a principalementsist@ a mettre en avant les facteurs, les
types et dynamiques organisationnelles de la magramais aussi les implications socio-

économiques pour les populations d’accueil.

Par ailleurs, en édifiant la mobilité saisonnieoenme une stratégie d’'acces a la ressource,
nous avons vu que ce groupe littoral s’est forgé weritoires de péche autour desquels
I'activité de péche renvoie a des perceptions,matiques et une organisation différenciée.
Notre étude portée sur les pécheurs a la lignesep&cheurs a la senne tournante entre dans
cette perspective et vise a montrer la territdédiies diversifiée des migrants de la grande
cOte sénégalaise.

Cependant, de par leur mode d’exploitation de la@havec la raréfaction de la ressource, les
pécheurs Guet-Ndariens tendent a s’opposer deegplygus aux pécheurs autochtones. Une
situation qui entraine de nombreux conflits qui aer® souvent, nous le verrons, une

révision de leurs pratiques.
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CHAPITRE VI : LES ESPACES DE CONFLITS
DES MIGRANTS DE GUET-NDAR

Introduction partielle

Les territoires de péche des migrants Guet-Ndaisens des territoires de la diversité. Une
diversité qui sous tend des réalités différentem dite a un autre et ou les pécheurs migrants
se confrontent de plus en plus aux pécheurs auwtoebt En effet, le secteur de la péche
maritime sénégalaise, apres avoir longtemps profie¢ l'introduction de nouvelles
technologies (motorisation, engins de péche egpee plus performantes...), de I'ouverture
de nouveaux marchés aussi bien locaux qu’extégeite a 'augmentation croissante de la
demande des produits de la mer, connait une teadduhissante de son économie. Cette
situation perceptible vers les décennies 1980- 1%@0 traduit par I'essoufflement de
I'environnement marin et par la pression qui s’eresur les ressources halieutiques. L’espace
maritime devient le terrain de tensions de plupleis récurrentes entre acteurs de la péche.
Les ressources halieutiques, enjeu social et éciguensont I'objet de conflits aussi bien au
niveau de leur exploitation qu'au niveau de leustipm. Dans ce chapitre six nous nous
intéressons aux implications de ce changement lgsupécheurs migrants. Quelles sont les
transformations observées a ?u niveau de leuitotess de péche ? Y a-t-il une émergence

de nouvelles territorialités ?

Nous partons du principe que les zones de péch&desNdariens sont des espaces ou, le
conflit, qu'il soit déclaré ou non, transforme kapports d’acteurs. Aussi nous analyserons les
caractéristiques du conflit, les mécanismes enhiehdans le contrdle de la ressource et donc
de I'espace, mais aussi les stratégies mises emeopav les acteurs pour légitimer leurs

actions.
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L’espace dévolu a la péche artisanale est, comms aoons pu le voir avec les pécheurs de
Guet-Ndar, notamment dans notre partie théorignesspace approprié. Pour ces derniers la
mer est un territoire sur lequel la communauté git®] ses propres perceptions et

représentations, se forge une identité maritimes dgalement tisse et organise tout un réseau

d’actions, de logiques qui impulseront son modgide

lIs ont ainsi « envahi » les espaces maritimesad@gion ouest africaine au moment ou les
populations locales autochtones n’avaient pas endéveloppé une pratique poussée de la
mer. lIs se sont taillés une réputation de péchaguerris et ont contribué a I'économie de
péche du Sénégal grace a des politiques publiquesipe favorables. Cependant, bien que le
contexte actuel montre un essoufflement des resssunalieutiques et que la mer ne nourrit
plus son homme, les pécheurs migrants conserveniagique de péche intensive sur des
espaces de plus en plus éloignés. D’'une part, egtten est remise en cause par les
populations d’accueil qui voient en l'arrivée masside ces hordes de migrants un
appauvrissement de leurs lieux de péche. Aujourdtowt en subissant une concurrence
exacerbée de la part de la péche industrielleedpaces de la péche artisanale deviennent le
théatre récurrent de confrontations et de conélittre pécheurs artisanaux. D’autre part,
I'activité des migrants se voit de plus en plusdibonnée par les politiques nationales au

sein de I'espace sous régional.

VI-1. Espace de péche des migrants, des espacesrpane redéfinition des
droits d’acces

Au Sénégal, I'espace maritime réservé a la pédugyiere s’étend sur les six a sept milles,
un découpage de I'Etat qui entend ainsi préseraetilité de ce secteur par rapport a la
péche chalutiere. Sur toute cette aire, les comatéaale pécheurs exercent des techniques
de péche qui sont le reflet de leur appropriatiotiecleur maitrise de la mer. Néanmoins, loin
d’étre uniforme, cette appropriation maritime révéles spécificités locales qui semblent
s’exacerber en présence des migrants de la grémeel@s lors des formes de revendications

s’érigent et entrainent des mutations spatiales lgoGuet-Ndarien.

VI-1-1. Cayar, un territoire de controverses
L’espace de Cayar se positionne sur la grande a@itame un espace ou cohabitent deux

logiques d’exploitation de la ressource. D'une pdat logique des pécheurs migrants
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fortement représentée par les Guet-Ndariens censistine vision de la mer et de ses
ressources en acces libre et d'autre part la legips Cayarois est régie par une approche
quelque peu terrienne de la mer. Ces deux approtdreisoriales qui, bien qu’ayant
longtemps coexisté, entrent a présent en confiontat sont sources de divergences. Elles se
traduisent pour les premiers cités par une remisguestion de leur territoire et par la de
I'accés a I'espace et a la ressource.

VI-1-1-1. Le conflit, une remise en question destteialités de péche
Les pratiques territoriales de la communauté ddgaés de Saint-Louis sont comme nous

I'avons vu, nombreuses et tres diverses. A Cayaut eu de leur migration de péche, elles
se sont pendant longtemps exprimées sans regstriti®@anmoins, au fur et a mesure que la
population autochtone s’investit dans la péchegpiiere, I'espace maritime est placé au
centre de revendications entre les groupes so&@httait I'objet de conflits. L'expression du
conflit se cristallise rapidement autour d’'une taghe de péche majoritairement utilisée par
les Saint-Louisiens : le filet dormant qui est ugia passif c'est-a-dire ne nécessite pas la
présence du pécheur durant le temps de I'immemhicfilet, et qui est vu comme antagoniste
a l'usage de la ligne qui est pratiquée par lesa@ay. Ces deux techniques partagent le
méme espace de péche et ciblent pratiguement laeméssource. Mais beaucoup plus, le
filet dormant pose un probleme de navigation pesrdratiquants de la ligne et de destruction
de la ressource (filet fantorte

Les accrochages entre engin fixe et engin mobilpasgsont une nouveauté dans la péche

artisanale mais dans le cas de Cayar, ils onupegournure spéciale.

VI-1-1-1-1. Une multiplication des confrontation#re acteurs d’'un méme espace
L’opposition entre fileyeurs Saint-Louisiens etaurs Cayarois ne datent pas d’aujourd’hui.

L’historique des conflits montre déja en 1953 demurts étaient notés entre les deux
communautés. En 1979, une dispute entre jeunesgar €t de Saint-Louis avait éclaté et la
situation s’est envenimée entre les deux commugaute méme situation se répete en 1985
et de violents affrontements éclatent entre lex dechniques et se traduisent par une bataille
rangée entre les deux communautés. Le conflit atalola destruction d’équipements de

péche, I'incendie d’habitations et a la mort d'w8tipeur migrant Saint-Louisien. La réaction
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Saint-Louisienne ne se fait pas attendre et cetodpi est décrit par Bellec F. (1996) en ces
termes :
«(...) un millier de pécheurs est descendu de pirqoue préter main forte a leur
compatriotes. lls étaient armés de barres de fed'attres outils tranchants et
étaient décidés a en découdre avec les Cayaroafdllu I'intervention des forces
de I'ordre pour les arréter et les obliger & faidemi tour'®

A la suite, des concertations réunissant I'admiaigin, la collectivité locale, les notables
ainsi que les représentants des deux communautégem de régler le différent. Cependant
les tensions entre ces deux types d’engins devdenhdhroniques. Les années 1997 et 2001
constituent des pics du conflit durant lequel i\até des fileyeurs est encore disputée ; des
embarcations Saint-Louisiennes furent détruitefestcas de noyade rele(és

Cependant le conflit du 12 juin 2005 fut le plusrguant. Les plaintes auprés des autorités
compétentes ne donnant pas de résultats, des j@ayasois s'en sont pris au matériel des
pécheurs de Guet-Ndar. La situation a rapidemeggrté et il y a eu mort d’homme suite a
l'intervention de la gendarmerie et 29 cas de Beggaves. Il en a résulté une tres vive
tension. Les Cayarois dans leur ensemble, se smtissacculés et ont violemment réagi
poussant de nombreux Guet-Ndariens a quitter leecele péche, les sédentaires (les Guet-
Ndariens en résidence permanente) restant caléecitiez eux. Cette crise a pris une tournure
quasi nationale obligeant les plus hauts servied&dat a intervenir et a ramener le dialogue
entre les deux communautés. Comme on peut le d¢ensta conflit a dépassé le cadre
d’'opposition entre deux techniques rivales. En smégalisant a l'ensemble de la
communauté, il a enclenché des mécanismes ideesitgui vont participer a une véritable
mutation socio- spatiale a Cayar. En ce sens reafihe grille de lecture et confirme les
propos de Charlier (1999) disant qle conflit est « un analyseur socidb. Nous aurons
I'occasion de revenir sur ce point dans les prathparagraphes.

Les altercations entre différents types d’engins aussi mis en scene la ligne a main et la
palangre cotiere qui est une variante de la ligaesrmyant un caractere passif. Les palangres,
qui sont une spécialité Guet-Ndarienne, mesuretme &900 et 1000m et sont généralement

posées sur les rochers prés de la cbéte. En caspeition, ces engins en nylon emprisonnent
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les rochers et deviennent des engins fantémete plus ils s’accrochent aux lignes, ce qui est
source de disputes. Si l'intensité du conflit pgla ligne est moins importante que celui du
filet dormant/ ligne, cet engin demeure toutefaig mmenace pour la cohésion sociale a Cayar.
L’exiglité de la bande des zones de roches et hirdmce de la technique de la ligne
constituent de potentiels facteurs d’aggravatios tdmsions éventuelles qui pourraient en

découler.

VI-1-1-1-2. Les acteurs impliqués dans le conflit
Le systeme péche est un aussi un réseau sociausues acteurs sont en interaction a un

degré plus ou moins important et ou le moindredet a des répercussions notables. A
Cayar, la controverse suscitée par les enginsfpassingins actifs a impacté toute la sphére
des acteurs.

VI-1-1-1-2-1. Les parties prenantes directes
Les parties prenantes impliquées sont les fileyeerSaint-Louis et les ligneurs de Cayar.

Les utilisateurs de filets dormants ont une impudacapacité de capture et leurs
débarquements étaient essentiellement constitiespeéles a forte valeur commerciale qui
sont surtout recherchées par les mareyeurs etsuskportatrices. Le Fur J. (1994) rapportait
dans un ses travaux de rechefflmer'en 1981 déja des usines exportatrices de Damkaient
concu un intérét grandissant pour le développerdemie pécherie de filet dormant dans le
port de Cayar et avaient cherché a financer deg-Sauisiens par le bais des mareyeurs et
impulsé ainsi ce type de péche. Ainsi, bien que faélement exercée au début, la péche au
filet dormant va gagner en ampleur. Elle concureeles ligneurs sur les mémes marchés et
offre méme des prix plus accessibles aux mareyeessligneurs pour leur part voient en la
technique du filet dormant un engin nocif qui agune concurrence déloyale tant au niveau

de I'espace de péche gu’au niveau des réseauxntimeialisation.

VI-1-1-1-2-2. Les parties prenantes indirectes
Les parties indirectement impliquées sont les nearey et les femmes transformatrices.

Jusqu’en 2005, les mareyeurs s’approvisionnaiemresu des pécheurs quelque soit la

technique gu’ils employaient. Les Saint-Louisiemscampagne ayant des contrats verbaux
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avec les mareyeurs sont dans une logique d’exptmitaintense du milieu. Leurs
débarquements, par conséquent plus importants, et@ient aux mareyeurs d'étre
régulierement ravitaillés et d’assurer la filierexportation tenue par les usines. De plus,
leurs prix moins élevés permettent aux mareyewnsaif des marges de bénéfices plus que
satisfaisantes. Ainsi, I'intérét de certains maweyaéside dans le maintien de cette pécherie.
lIs ne prendront pas part directement dans le itonélis ont appuyé et soutenu tacitement les
fileyeurs.

Les femmes transformatrices seront aussi des ikna@stpériphériques » du conflit. En effet,
grace aux fileyeurs Saint-Louisiens, elles pouva@ecéder plus facilement a la matiere
premiéere. Celle-ci était de moindre codt et plugediifiée. Elles pouvaient, a cbété de la
sardinelle fournie par les sennes tournantes, foamer d’autres especes (soles,
capitaines...). Cette controverse fragilisera enptue leur situation de dépendance, car elles
sont dotées de peu de moyens financiers, et celabléigera a trouver d’autres mécanismes

d’acces a la ressource et aux finances.

VI-1-1-2. La cristallisation du conflit
Les conflits autour de I'espace Cayarois sont dgélateurs de la dynamique socio- spatiale

des divers acteurs. La matérialisation des usages dn espace convoité laisse transparaitre
non seulement une controverse dans l'affectatiofappropriation du territoire halieutique
mais également dans I'accés a la ressource. Ledaf&®ntements qui en découlerent furent
portés auprés de la gendarmerie. Cependant, l'udagélet dormant n’étant nullement
prohibé par le code la péche, les contrevenantg-Sauisiens ont toujours été relachés. Ce
fait a entrainé un durcissement de la situatiorstarie. L'analyse de celle-ci montre deux
faits importants et novateurs dans la défense djpmmulation autochtone de ce qu’elle
considere comme ses ressources halieutiques : rif@mee d’'une action collective et la

mobilisation d’'un discours environnemental.

VI-1-1-2-1. L’émergence d’'une action collective
A travers la controverse filet dormant/ ligne, whgamique sociale en est ressortie : c’est

I'apparition d’'une entité socio- professionnella ga porter le conflit. Comme nous l'avons
expliqué, Cayar fut marqué par une récurrence degyanismes basée sur les techniques de
péche et ces cas bien que portés et dénoncés algpl@puissance publique ne furent guere

réprimés aux yeux des autochtones. Malgré desdacsonflictualité déclaré, la marge de
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manceuvre des populations locales ne fut guére taner En 2005, le conflit Cayarois a
connu une évolution notable avec I'entrée en lic€€dmité de Péche de Cayar (CPC).

Le CPC est un mouvement local des pécheurs Cayauisest né dans un contexte
economique particulier. En 1994, les pays d’Afridimancophone subissent la dévaluation du
franc CFA et, pour les pécheurs Sénégalais, etimiar une hausse du prix du carburant et
du matériel de péche. Afin de faire face, les ligeeentent de négocier avec les mareyeurs
industriels une augmentation de la caisse de pwigSe que refusent catégoriquement ces
deniers. Conscients qu’une dispersion des actiemsiliterait pas en leur faveur, les Cayarois
ont alors initié le CPC et intégré I'ensemble dgmdurs y compris Saint-Louisiens. Le
groupe ainsi constitué a tenté de marchander diremit avec les usiniers, sans succes a
cause de la forte mainmise des mareyeurs. Toutefette initiative ne fut pas vaine, elle
permit aux pécheurs de se rendre compte des maegadnéfices réalisées par les mareyeurs
auprés des usines d’exportation apres avoir athetgisse de poisson a un prix dérisoire. En
ce sens, lI'un des responsables du CPC expligugditance de ce premier pas vers le

contrdle des prix :

«Apres avoir rencontré les usiniers, nous nous scmreadus compte a quel
point les mareyeurs nous utilisaient. lls réalisdid’énormes bénéfices sur notre
dos. Nous avons compris que nous ne pouvons pasisser nous exploiter
davantage, il fallait défendre nos intéréts. Nousres d’abord, Cayarois et Saint-
Louisiens, désigné quelques personnes pour all®akar, pour vendre notre
poisson au marché central et de nous partager éegttes a parts égales. Nous
n'avons pas tiré grand-chose de cette vente, mels & marqué les esprits. La
seconde étape fut ensuite de décréter une jouareeEEche. (M. Niang)

Cette journée sans péche fut décisive : des cestala pirogues restent accostées, le centre
de péche ne livre aucun poisson pendant des jdulsseusines tournent au ralenti. Les
mareyeurs finissent par céder. Le CPC obtient wggnantation du prix de la caisse de
poisson. Fort de cette victoire, il introduisit mveau de la communauté d’autres mesures de
gestion telles que la limitation du nombre de amssle pageots en période de forte
productivité (3 caisses de 15kg), la réglementaties sorties quotidiennes des pirogues, la
mise en place d’une caisse sociale...

Devant le probleme posé par les fileyeurs, c'afitéle risque de faire chuter les prix, le CPC

comprend que ce sont ses acquis qui sont mendcésviént le porteur du mouvement,
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sensibilise les pécheurs et dénonce auprés dedaget des autorités publiques et judiciaires
le caractere nocif des filets dormants.

Ainsi ce sont les situations de conflit qucenstituent et organisent I'actewr (Touraine,
1973). Le CPC devient une mobilisation locale carde des enjeux du conflit. Il s'alliera
avec d’autres associations commeVbal Mi 1 et le Mbal Mi 2 qui regroupent les sennes
tournantes actives a Cayar et jouera un réle délzasis la collaboration avec les représentants
de I'Etat qui face a la fracture sociale exista@t€ayar initient une cadre de régulation de
I'activité des filets dormants. Leurs utilisatewss verront interdire toute péche a Cayar et
doivent se replier vers Fass Boye et Mboro, dealités proches de Cayar.

Cette action montre la capacité des mobilisatiocales a s’investir dans le devenir de leur
territoire ou de leur espace, qui devient un enges’institutionnaliser et a invoquer l'action

publique pour la réussite de leur action.

VI-1-1-2-2. La mobilisation d’'un discours enviromnentaliste
Porteur du conflit, le CPC est un mouvement deeligs avec des logiques économiques, la

confrontation avec les mareyeurs le démontre bi#anmoins lors de la crise avec les
fileyeurs de Saint-Louis, le discours relayé chamyrir eux ce ne sont pas les Guet-Ndariens
qui sont visés, mais leur technique. A cet instintonflit, une transformation subtile s’opéere
au sein de I'organisation qui mobilise des argumehdrdre écologique et patrimonial pour
légitimer davantage son action. Un argument écqlagicar elle cherche a préserver son
environnement de travail, la ligne est une péchectée et active contrairement au filet
dormant qui est destructeur pour I'environnementaatessource. Un argument patrimonial
comme l'illustre les propos du responsable CPC :

« Sur toute la grande cbéte, Cayar est le seul a dispa’une fosse. C'est grace a
cette fosse que les pirogues peuvent accosterud@ s@curité et c’est grace a elle
gue nous avons autant de poissons. Il n'y a pregdug de poissons nobles sur
cette cOte c’est seulement a Cayar qu’'on peut arrév en attraper et sans méme
avoir a aller trés loin. Cette fosse de Cayar estaimportante et nous devons la
préserver pour nos enfants» (entretien avec M. flian

Avec ces deux arguments, le groupe montre une itéaatiliser des éléments de la nature et
du milieu qu'il érige en élément spécifique et fater. Avec la « fosse de Cayar » c’est un
élément «idéel » commun qui est projeté et utifieér résoudre le conflit en leur faveur.

L’action collective trouve en la socialisation densenvironnement un moyen de renforcer
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son identité territoriale et d'interdire certainsages. Dés lors des mécanismes de
territorialisation sont actives.

A Cayar, le conflit filet dormant/ ligne a fortemereconfiguré I'espace halieutique du
migrant de Guet-Ndar. Face a la dynamique orgaaisalle des autochtones et I'interdiction
de la technique du filet c’est une perte de lewitteialité qui se manifeste sur un de leurs
plus anciens territoires de péche alors que posirCayarois c’'est au contrairement un
renforcement de leur territorialisation qui se ib@vec I'action collective. Il apparait aussi
que ces pécheurs trés peu organisés, certainememisen de leur migration, et menaceés

dans leur activité n'ont pu présenter un interleantcapable de Iégitimer leur droit d'usage.

VI-1-2. Les territoires de péche mauritaniens, unenatérialisation conflictuelle de la
frontiere

La convention de Montego Bay a organisé le déageipie I'espace maritime. Chaque nation
cotiére se retrouve souveraine d’'un espace qicelitrole et gére selon ses objectifs propres.
Mais qu’en est- il d’une population qui grace apmocessus historique, s’est arrogée des
droits d’acces qui ne correspondent pas a cessdratitutionnels et qui pendant longtemps

ne lui ont pas été contestés ?

VI-1-2-1. Situation des pécheurs Saint-LouisienMaanritanie
Les Saint-Louisiens ont avec leurs intenses déplants pendulaires mis en place une aire de

péche sur tout le littoral ouest africain. En Mgamie, leur activité a été renforcée par la
colonisation et avec les pécheurs de Ndiago, isatement influencé le devenir de la péche
artisanale mauritanienne. Tres tét les Guet-Ndarieront découvert des zones de capture
riches et se les sont appropriés comme en témdégtoponymie des lieux. Aujourd’hui ces
lieux sont dénommes point kilométriques (PK) par Mauritaniens mais ils conservent un
nom bien précis dans la mémoire de ces pécheuerénve Siru, Lakhrat, Praia, Madabo,
Ndiago... Par ailleurs, les relations de travail B¢sbavec les mareyeurs mauritaniens vers
les années 1970 ont également renforcé leur enguriseette zone littorale.

Avec la Convention de Montego Bay de 1982, lessEtht Sénégal et de la Mauritanie
décident d’établir un accord de coopération dardolmaine de la péche. Celui-ci sera signé
en 1983 et donne un droit réciproque d’acces assorgces naturelles a chacune des parties.
Les populations de Guet-Ndar peuvent continuerpgdoéer sans aucune restriction les eaux

mauritaniennes et il en est de méme des pécheNdidgo pour les eaux sénégalaises.
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Cependant, cette liberté de circuler sera remisecause avec les troubles sénégalo-
mauritaniens de 1989 La rupture diplomatique entre les deux pays etike qui s’en suivra

amorceront une transformation profonde dans lesgpies halieutiques Guet-Ndariennes.

VI-1-2-1-1. De nouvelles conditions de travail
Jusqu’en 1989, les pécheurs migrants de la gradtke se livraient a une péche non

conditionnée. Travaillant trés souvent avec deseg®arns, leur seule obligation était de

respecter les termes du contrat qui généralemersistait a assurer I'approvisionnement de
certaines usines présentes en Mauritanie pour urée dle campagne qui était plus ou moins
de 3mois.

Ainsi, en février 1989, sur 614 pirogues présemiedMauritanie 267 venaient du Sénégal
dont 250 de Saint-Louis, 221 du village de Ndig&ybde la Mauritanie et le reste de quelques
pays voisins dont le Mali. Toutefois, suite au ¢ibeh février 1990, les pirogues sénégalaises
désertent la cbte voisine tandis que le parc deagsthis, un autre groupe de pécheurs et
Mauritanien augmente avec respectivement 273 pao@i 283 pirogues. Dés lors, I'acces

aux eaux mauritaniennes devient pour les Saintdiens un parcours du combattant. Celui-ci
pour se rendre en Mauritanie doit soit disposen dantrat qui le lie a un mareyeur qui sert

d’'intermédiaire avec les usines de transformatioit disposer d'une licence de péche

octroyée par la Républigue Islamique de la MauiétgRIM).

VI-1-2-1-1-1. Les contrats avec les mareyeurs
Généralement, il s’agit d’'un contrat verbal qui les pécheurs de Guet-Ndar avec un

mareyeur Mauritanien, ou parfois Sénégalais, que jle role d'intermédiaire pour une usine
de conditionnement de Nouakchott ou de Nouadhibeumareyeur se rend a Guet-Ndar pour
recruter une main d’ceuvre spécialisée. Selon Uatsitn du pécheur, il finance en tout ou en
partie la campagne de péche. Dans ce schéma deatiasis peuvent se présenter :
- Soit le capitaine de péche contractant ne dispased’armement mais désire en
acquérir. Dans ce cas le mareyeur finance entiérer®e matériel (pirogue,
moteur, filet) et les frais induits par la campaglee péche. En contrepartie, le

pécheur s’engage a travailler exclusivement pouolhapte du mareyeur et obtient

-$+$ (#%  ((5%% & $ ( 81+ + 2 I#S
+$C 0 (+ I$

S



par la la possibilité d’acquérir le matériel ailadu contrat. Le matériel devient un
prét remboursable qui peut amener le pécheur aaillaxv durant plusieurs
campagnes pour le mareyeur.

- Ou alors, le pécheur se présente comme simpleiésatarest recruté par le
mareyeur ou par son intermédiaire pour former unmipage. Il bénéficie d’'une
avance sur son salaire et s’engage aussi a tevaidur une saison. Ce type

d’engagement est fréquent en Mauritanie.

Les pécheurs sont intégrés dans des campementsoma®aires, situés au sud du Banc
d’Arguin qui sont tres souvent gérés par le maregeuson représentant qui peut les déplacer
selon la rentabilité des sorties de péche. Onuegr@insi une sorte de gestion nomade des
campements ou les points kilométriques constituaataire d’exploitation mobile.

Avec la nouvelle réglementation des péches maigitaes qui impose la mauritanisation du
secteuf®, les embarcations étrangéres ne peuvent plus ecegct ressources halieutiques
sans licence. Aussi, pour contourner cette loi,iheistries de transformation procedent a
I'affretement des pirogues qui travaillent pourrleompte par le biais du mareyeur qui sert
d’interface entre l'usine et les piroguiers SénagallLe contrat d'affrétement peut aussi
concerner les senneurs qui n'ont pas réussi a dmolicence de péche. Ces pécheurs
généralement installés en Mauritanie, sont aindigé® de faire ré- immatriculer leur
embarcation au nom du mareyeur. Ce dernier se ehalg toutes les démarches
administratives aupres du Ministere des péche&mibhrcation devenue une propriété du
mareyeur ou de l'usine finit dans le patrimoineiowal. Les pécheurs a la senne exercent
généralement dans la baie du Lévrier sur la coteé ebdébarquent leurs prises a Nouadhibou
assurant ainsi I'approvisionnement des usines.

Le contrat d’affretement est vu par le Guet-Ndaiemme un moyen d’acces aux zones de
péche. Toutefois, bien gqu’ayant un caractére vezbakivé, il doit étre signalé au niveau du
Service Régional des Péches de Saint Louis, sans ge prendre un caractére frauduleux.
Mais cela n’est pas toujours le cas et, il estyatiéjable pour le pécheur en cas de rupture de
contrat. Ainsi, le contrat avec les mareyeurs mé&otfue peu de garanties aux pécheurs. Isolés
dans les campements, ils n'ont pratiquement auoatact avec I'extérieur et ne maitrise pas
le prix du poisson. Relégué au rang de simple titaua ou de débiteur, le migrant devient

tributaire du mareyeur et perd pratiqguement tougenade négociation.
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Le contrat d’affretement ne garantit pas des crditde travail sereines aux pécheurs de
Guet-Ndar. lls se disent victimes d'injustice alrl@présence est source de conflit avec les
autres acteurs Mauritaniens de la filiere. En d#at efficacité et leur maitrise de la mer font

gu’ils prennent d'importantes quantités de poissemui est mal vu par les autochtones. Ces
derniers considérent que les pécheurs de Guet-$lolarploitent la ressource et provoquent
une chute des prix sur le marché. Aussi, de pluplaa les pécheurs locaux tentent de
s’organiser et de dénoncer ces pratiques néfasiegrofiteraient a certains puissants

mareyeurs. En ce sens, I'Union des coopérativda @éche artisanale Moole, initiee par

les pécheurs de Ndiago en 2010, s’est fait le portei mouvement et n’a pas hésité a
désigner les gardes cotes de la frontiere commeesresponsables de la situation comme

I'illustrent ces propos du président de I'Unionuettlis sur le site deemoole.blogspot.be

« Au lieu de s’occuper de la tache que I'Etat luanfiée, X empéche les pécheurs de
Ndiago de mener a bien leur activé ou de commaeseialeur poisson. Ce, parce qu'il
est en complicité avec 'homme d’affaire Y. qui aendes pécheurs du Sénégal pour
prendre ce poisson, le charger dans ses véhiculesireses pirogues et charrettes
pour le vendre lui-méme au Sénégal " (propos dadant1 aout 2013).

Ces propos montrent toute la complexité des rappoitre les pécheurs Guet-Ndariens, les
pécheurs locaux Mauritaniens, ici de Ndiago, etréggésentants de l'autorité publique. Les
espaces de péche objets de vives convoitisestentsdes crispations sociales et montrent la

difficulté d’allier dans ce cas- ci les initiativds I'Etat aux intéréts de la population locale.

VI-1-2-1-1-2. Les contrats type licences de péche
Les événements de 1989 ont profondément marquétaoire des pécheurs Saint-Louisiens

qui jusqu’a cette date se s’étaient jamais vugdire I'accés a un espace maritime. Pendant
des années, l'accés a la zone mauritanienne derhgpoghétique pour ces migrants qui ont
participé a la découverte de l'essentiel des paoil@spéche. En 2001, les deux Etats du
Sénégal et de la Mauritanie signent une nouvelweuation portant accord sur leurs relations
de péche. Ainsi, selon les termes de cet accorghédbe, les gouvernements concernés
doivent favoriser l'activité des pécheurs artisatas les eaux sous leur juridiction, en
conformité avec les lois et réglements et dansrad des ressources disponibles (art.3a). Un

protocole stipulant les conditions d’applicatiors dispositions de la convention est mis en
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place et négocié chaque année. A sa suite unedabdm péche est donc octroyée au pécheur
par I'Etat dans les eaux duquel il exerce son aétiv
Si cette convention concerne les deux pays c’est daute le Sénégal qui en a le plus besoin
en raison de sa surcapacité de péche. Désormaedbeurs de Saint-Louis qui sont les plus
nombreux a la solliciter, se voient contraints deis et d’accepter la réglementation
mauritanienne en achetant la licence.
Le migrant doit ainsi constituer son dossier aupiesService Régional des Péches de Saint-
Louis et fournir les pieces suivantes :

- Photocopie de la carte nationale d’identité

- Photocopie du permis de péche artisanale de I'aané&eurs

- Photocopie de la carte d'immatriculation informétisle la pirogue

- Recu de versement de la Banque Internationale lgo@ommerce et I'Industrie du

Sénégal (BICIS)
- Fiche d’engagement Iégalisée pour le quota de débarent obligatoire a Nouakchott

- Marquage physique du numéro d’immatriculation supitogue

Le prix de la licence est en fonction de la taidléel’embarcation. En mars 2001, 159 licences
d’abord sont délivrés aux Saint-Louisiens puis 2602004 pour une durée de quatre mois
avec obligation de ne cibler que les espéces muglagj moyennant une redevance de 75000
francs CFA (114,33 euros) pour les pirogues de sai@ 13 m et 150000 francs CFA
(228,67euros) pour celles de plus de 13 m. Ce dispsera revu en 2007, le nombre de
licences passe a 270 pour une durée de 6 moisecont redevance de 80000 FCFA soit
121,95 euros pour les petites embarcations et IBBAIA (240,40euros) pour les grandes
embarcations avec une interdiction de péche sunuéet et les poissons a haute valeur

commerciale.

VI-1-2-1-2. L'impact des licences de péche maurganes
Si le contrat d’affretement tend a reléguer le mmgrau rang de manceuvre, il est toutefois

moins difficilement vécu que l'instauration deselices de péche artisanale. En effet, les
contrats mareyeur/ pécheur migrant sont une pmatwpurante a Guet-Ndar et ce depuis les
années 1970- 1980. Pour la licence de péche igstalapuis 2001 par un protocole d’accord

entre le Sénégal et la Mauritanie, il en va autrgme
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VI-1-2-1-2-1. Un protocole changeant et complexerpes Guet-Ndariens
Pour la grande majorité des pécheurs de Saint-Lauigence est vue comme une imposition

de la part de I'Etat Mauritanien ainsi qu'un cofgrincompréhensible de leur activité. En
effet, entre 2001 et 2014, les termes de la lieemt changé au moins trois fois avec des
variantes sur sa durée, sur les espéces permisesanssi sur le quota a débarquer a
Nouakchott. En 2004 déja, les embarcations sénégalavaient obligation de débarquer
26% de leurs captures en Mauritanie. Cette clawse favorable pour les pécheurs sera
ramenée a 20%.

En 2008, le protocole sera rediscuté entre les deuxernements et la Mauritanie accorde
298 licences sur les espéces pélagiques avec ta ded.5% débarqués. En contrepartie, les
Mauritaniens bénéficiaient de 5 licences de péchearl profonde dans les eaux territoriales
sénégalaises en plus des taxes prélevées sur esaations de péche sénégalaises. En 2009,
le nombre de licences passent a 300, tout en sagbanies sennes fonctionnant avec deux
pirogues sont obligées d’avoir deux licences sé&zaiiB@e méme son prix augmente et passe a
310 000 FCFA (473,59 euros) pour une embarcatiguiudede 13 Y

Toutefois, le non respect des déclarations de oapgti la forte tension suscitée par les
problemes au niveau de la frontiere entrainentétades licences d’avril 2011 a mai 2012
avant qu’elles ne soient reconduites pour une dieédeux mois.

En février 2013, un nouveau protocole d’'une duréa dn est encore signé. Le nombre de
licences octroyées ne change pas mais, les emibacaénégalaises sont tenues de respecter
un quota alloué a 40 000 tonnes avec une redevd@ck0 euros la tonne. Par ailleurs
I'obligation de débarquer 15% des prises a Noudkcpasse a 6% selon les clauses du
protocole.
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Pour les pécheurs, ces multiples changements dapoiocole d’accord sont difficilement
vécus. Pour la grande majorité, les licences leat défavorables car ne tenant pas compte de
leurs intéréts notamment en raison de son colgstdnditionnalités jugées lourdes a chaque

année.

VI-1-2-1-2-2. Vers de nouvelles pratiques terriades
La licence de péche et les contrats d’affretementrdroduit pour les pécheurs un véritable

changement dans leurs habitudes de péche, darssHabitudes commerciales mais aussi

comportementales.

a) Des changements dans les habitudes de péche

La nouvelle réglementation d’accés aux eaux mauetaes bouleverse profondément des
pratigues des Guet-Ndariens. Ne pouvant plus acddémement aux zones de capture, ils
sont obligés de se rabattre sur celles affectéebauaorité en place. Pour les pécheurs sous
régime d’affretement, les zones de péche se traws@nhdans les points kilométriques entre
le village de Ndiago et la ville de Nouakchott peeux visant les ressources démersales, soit
sur la cbte nord dans la baie du Lévrier pour Esneurs qui se voient ainsi obligés de
débarquer a Nouadhibou.

L’affretement aussi pose probleme. Une fois immoatée dans le registre, la pirogue est
considérée comme un patrimoine du parc mauritahies.Guet-Ndariens ainsi perdent tout

contrdle sur un matériel qui fait partie de lewsritité de pécheurs artisans et se voient méme
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menacés dans leur activité. Aussi en 2011, le mnéirds des péches procéde a la
mauritanisation des équipages obligeant tous leprigtaires de pirogues artisanales a
n'employer que des Mauritaniens. Bien que cetteuneesoit revue les mois suivants, il n’en
demeure pas moins que les Guet-Ndariens sont gastrdiembarquer un a deux marins
mauritaniens. Si cette décision vise principalent@mtréation d’emploi en mer et le transfert
de connaissance vers les jeunes pécheurs maungaele est mal vécue comme l'illustre ces

propos d’'un migrant O. D., rencontré a Saint-Lqesdant la morte saison :

«(...) nous sommes obligés d’employer deux marins pamuvoir pécher en
Mauritanie. lls sont sensés travailler comme lesgeg) mais ils ne connaissent rien
en la mer, nous sommes obligés de faire tout le@watl, ce qui est une perte de
temps. D’autant que nous devons les rémunérer aoentiére que les autres.

De plus, pour les utilisateurs de la senne bémdficde la licence, les restrictions sur la
ressource sont pesantes. Selon eux, ils doiveli¢rvaine pas prendre de juvéniles dans leurs
filets mais aussi a éviter tout autre type de prisgui ne serait pas d’'une espéce pélagique ce
qui est trés difficile lorsqu’il s’agit d’encerclarn banc de poisson. lls sont tenus de se
rabattre sur la sardinelle ronde ou plate, le melda courbine étant réservés aux pécheurs
nationaux. lls affirment ainsi ne rien y gagnes fglagiques étant des espéces migratrices
gu’ils auraient bien pu attendre a Saint-Louis.

Par ailleurs, leur activité est fortement surveill&elon les termes du protocole, les senneurs
doivent avant d’embarquer disposer d’'un bon ddesdglivré par les autorités Sénéegalaises,
identifier les membres de I'équipage mais ausssgragar le poste de contréle de Ndiago lors
de toute sortie en mer. Ce point de passage esiédéoour les pécheurs leurs grandes
embarcations sont difficilement maniables prés aktgpce qui entraine souvent des accidents

et des coUlts de réparation supplémentaires.

b) Des changements dans les habitudes commerciales
Sur ce point on note que pour les pirogues affsgtietotalité des prises est débarquée a
Nouadhibou. Elle est ensuite convoyée vers lesegsiie transformations de la place ou une
grande partie est ventilée vers le marché d’exportgproduits congelés ou transformés en
farine de poisson) tandis que le reste est deatin@arché intérieur pour la consommation de
la population. Les pécheurs n'ont donc aucun adgtgouché commercial ni de prise sur les
prix qui sont décidés par avance par le mareyegou diusinier selon ses convenances et

besoins. Pour les pirogues sous régime de la kcdegéche, I'obligation de débarquer 6%,
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instituée par le protocole d’accord, constitue pesrpécheurs un manque a gagner. En effet
au moins dix- huit pirogues sénégalaises sont eedaegavitailler sans contrepartie les usines
et les populations en frais a partir de points elete choisis par I'Etat. La question du quota a
débarquer devient trés vite épineuse car il y a peu dinfrastructures pour écouler les
produits de péche et les migrants sénégalais spustde faire pres de 400 km pour rejoindre
le port de Nouakchott. Ce qui leur engendre des fsapplémentaires en carburant. Le
manque de consensus pose I'impossibilité de réalsau quota. En effet, il est rarement
atteint car beaucoup de piroguiers refusent des@ynettre.

Sur les 40 000 tonnes annuelles a pécher par eerBbarcations, les pécheurs débarquent a
Saint-Louis ou une grande partie est dévolue aleyage et le reste transformé par les
femmes desineé®’. Cependant, les Guet-Ndariens considérent ce genimsuffisant pour une
bonne rentabilité de leur activité. lls estimene qela revient a leur demander de ne pécher
chacun que 22 tonnes par mois alors que la capdicit@ senne tournante est de 10 tonnes
par sortie. Les patrons de pirogues estiment gpeot®cole dessert leurs intéréts, le tonnage
accordé ne leur permet pas de pouvoir couvrir éertdle des frais engendrés par I'activité de
la senne qui est I'un des engins de péche lesquiteux (emprunt sur matériel, prise en

charge et salaire équipage, ...).

c) Des changements comportementaux

L’adoption du protocole de péche en 2001 entreéieé§al et la Mauritanie a bouleversé les
comportements des pécheurs de Guet-Ndar. Ces demie ont durant longtemps accédé
librement & la ressource et qui 'ont exploité seostrainte se voient désormais obligés de
payer un droit d’accés (473,59 euros) mais ausssalesoumettre a un certain nombre
d’obligations administratives. Ainsi, le pécheuritdeentre autres, faire immatriculer sa
pirogue aupres du Service des péches et obtenicame a puce qui comporte le nom du
propriétaire et les caractéristigues de I'embancafiaille, puissance du moteur, engin de
capture, espéeces ciblées et tonnage débarqué,ietsatér conservation, de navigation et de
repérage). Il doit aussi se constituer un dossedamande de licence. Toutes ces démarches
sont percues par le migrant comme des entravesniditriculation du parc piroguier national
lancée en 2003 qui a été un échec, témoigne desistance des pécheurs. En effet, sur un
parc de prés de 12000 pirogues seules 400 & 50§ues ont été dotées d’une carte a ffuce

D’un autre c6té les pécheurs tentent de justiiar refus d’obéir aux mesures administratives
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en faisant valoir les lenteurs administrativesfqat que certains d’entres eux ne peuvent pas
bénéficier de la licence ou alors voient le temipstid/ité fortement impacté par le processus

une fois la licence obtenue.

Si le conflit sénégalo- mauritanien de 1989 aeitdre aux pécheurs de Guet-Ndar a la fois
leur libre acceés et leurs territoires dans cetteezdinstauration d’'une licence de péche et de
procédure d'affrétement a grandement bouleverses Iptatiques et remettre en cause la
durabilité économique de leur activité. Dés lorsitvapparaitre sur cette partie du littoral

ouest africain des conflits récurrents.

VI-1-2-2. La frontiere sénégalo- mauritanienne, umatérialisation de pratiques
conflictuelles ?
Loin de contribuer a un meilleur exercice de lettivité, les Guet-Ndariens sont confrontés

au niveau de la Mauritanie a une remise en quesdtdeurs pratiques de péche. Leurs droits
traditionnels ne garantissent plus la reconnaigsaticin acces libre dans ces zones
d’exploitation ancienne et, au contraire, ils seemb menacés par le durcissement de la
frontiere maritime sénégalo- mauritanienne.

Pour la communauté Guet-Ndarienne, la construa®son territoire de péche s’est surtout
faite grace a un affranchissement de la limite.nier n’est pas délimitée mais appropriée
selon une certaine spatialité et une temporalité. d@ point de vue, les effets de la

matérialisation de la frontiere pour le pécheurGieet-Ndar se manifestent par un nouveau
régime d’'acces (licence de péche et contrat diafinént), un contréle strict au niveau du

point de passage de Ndiago, entre autres, quiungpequ’étre ressentis comme des signaux

perturbateurs de leur systéme socio-économique.

VI-1-2-2-1. Les licences de la discorde
Si les contrats d’affretement placent le pécheunsdane situation de subalterne envers son

mareyeur, l'instauration des licences de péche tva gource d’'une multiplication des

situations de conflits et de crispation au seifad@smmunauté de pécheurs.

L’un des points de tension est le nombre de licermoeordées par la Mauritanie, s’il est vrai
gu’entre 2001 et 2009, il est passé respectivemert59 a 300 soit une disponibilité pour
150 unités de sennes tournantes, il est jugé emdeneinsuffisant au regard du parc total qui

est de 420 unités. Dés lors les Guet-Ndariens dermit la licence comme un facteur
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d’exclusion pour bon nombre d'entre eux. Les reueatibns faites auprés du Service
Régional des Péches de Saint-Louis et relayéeka gaesse ne donnent guére satisfaction et
contribuent a entretenir un sentiment de frustratio

Les conditionnalités en termes de prix de la liegrdu tonnage autorisé et I'obligation de
débarquer a Nouakchott sont vues comme une atta@inke rentabilité économique du
propriétaire. En effet, en plus de devoir payerel®os par tonne péchée pour un total
plafonné a 40000 tonnes par an, les pécheurs daieeler une partie de leurs prises a I'Etat
mauritanien (6%) comme contribution a la sécuritdentaire des populations. Par ailleurs
I'interdiction pesant sur les ressources démerstddésque beaucoup d'entre les Guet-
Ndariens ne voient pas en quoi les licences caomestitun avantage pour eux. De plus en
2008, les autorités interdisent toute exportationle mulet, la courbine et le tassergal ; le
niveau d’exploitation jugé alarmant pousse a régepes especes a l'utilisation seule des
populations locales mais aussi a préserver la masmades Imraguen sur le mulet. En effet,
cette communauté de pécheurs cible particuliéremetité espéce dont les femmes utilisent
les ceufs pour la fabrication de la poutargue.

Il devient ardu pour les senneurs Guet-Ndariensaleontenter uniquement des especes
pélagiqgues comme la sardinelle, d’autant qu'il Ewt payer deux licences pour une unité de
senne (environ 620000FCFA soit 947,18 euros) et spirendre en Mauritanie avec une
seule pirogue, qui porterait a la fois I'équipatgefilet et les prises limite grandement la
capacité de I'embarcation.

L’applicabilité du protocole d'accord pose donc lgéme. Depuis 2001, les pirogues
préposées au débarquement & Nouakchott n'ont jameaipli le tonnage exigé par le
gouvernement Mauritanien. En 2011, les Saint-Leussi avaient débarqué 1850 tonnes
(IMROP 2012), ce qui était en deca du quota exigexplication en est que beaucoup de
senneurs refusent de se plier a cette obligatiétextant le surplus de carburant qu'engendre
un détour vers Nouakchott tout comme ils essai@nvitdr les points de contréle a la frontiere
au niveau du poste de Ndiago. Il en découle de neumbaccrochages avec les garde-cétes.
Face a cette situation la partie mauritanienngpa®hésité a sanctionner les contrevenants en
bloquant les demandes de licences ou en refusantdaouvellement comme ce fut le cas
d’avril 2010 a mai 2011.

La conséquence fut durement ressentie par les Idsriens. Beaucoup de pirogues sont
restées bloquées a Saint-Louis, n’ayant d’autrexchoe de se livrer a une péche aléatoire
dans les eaux locales ou de migrer vers dautregrase de péche sur la petite cote.

L’économie locale fut aussi impactée. En effet, udgpplusieurs années la zone Saint-
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Louisienne est devenue dépendante des débarqueeftattiés a partir de la Mauritanie.
Entre 2009 et 2011 ils sont estimés a prés de GQadithes par an. Aussi la suspension des
licences s’est traduite par un recul du mareyag@isaque dans le secteur de la transformation

artisanale les femmes n’avaient pratiquement ptuésaa la ressource.

« Mon fils est pécheur mais ce n’est pas pour aute j'ai facilement acces a la
ressource. A présent toutes les femmes du sindesnproblémes pour acheter le
cageot de poisson qui peut couter jusqu’a plusEROOFCFA. C’est parce qu’il n'y
pas de poissons a Saint-Louis. Seule la Maurit@melispose et actuellement nos
pécheurs ne peuvent plus s’y rendre. lls sont ecu Nouakchott ou Nouadhibou
ou alors les Mauritaniens leur refusent la licencemme I'année derniere. C’est
tres dur de travailler dans ces conditions (...)>nt{etien avec C.T., femme
transformatrice de Guet-Ndar, juin 2012).

En outre, le systeme des licences ne semble padiém compris par les populations de la
Langue de Barbarie. D’'un c6té, méme si les GuetdNds rassemblent la majorité du parc de
sennes tournantes, on note quelques unités a Hyglrobt Ndar- Toute. Ces derniers ne
comprennent pas pourquoi seuls les Guet-Ndariembleat concernés par cette mesure.
D’un autre c6té, en n'affectant la licence qu’'aexls senneurs, on assiste a une jalousie et a
une tension latente entre ces professionnels eedee des pécheurs (ligneurs simples,
palangrier, fileyeurs...).

Le systeme des licences en plus de peser duremehésonomie locale entraine donc une
scission au sein de la communauté, obligeant ocerggioupes de pécheurs a se livrer a une

péche prédatrice illégale dans les eaux mauritaega I'exemple des ligneurs.

VI-1-2-2-2. Le renforcement de pratiques illégales
En cherchant a controler I'activité des Guet-Nd@miet a assurer le développement d’'une

péche artisanale nationale, les autorités maueitam@s ont, en un sens, favorisé le
développement de pratiques de péche illégale @ams €aux territoriales. Celle-ci est surtout
le fait des ligneurs et palangriers qui ciblentpesssons nobles. Bien que certains d’entre eux
arrivent a travailler en collaboration avec les eyaurs mauritaniens, la grande majorité de
ceux qui évoluent a Saint-Louis se retrouvent daressituation précaire. Les eaux locales ne

sont guere productives d’autant que les zones l@esopropices aux espéeces démersales ont
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fortement régressé. Dés lors la zone nord congibue ces pécheurs I'unique opportunité de
péche comme l'illustrent les dires d’'l. G péchela Agne (30ans) :

«lIci a Saint-Louis, le poisson est rare parce quetds les roches ont été détruites
par les saxar (chalutiers) donc on a presque plaszdnes de roches, il n’y a plus
que Xer bu re¥f ol on peut pécher et encore ! On est trop nombpewx tous s'y
rendre. On n'a plus que la zone de G8pp

Cependant la zone deoppici citée est surveillée, la Mauritanie ayant iiétain poste de
contrdle a Ndiago. Les Guet-Ndariens se livrentcdibales actes que la Mauritanie qualifie de
piraterie. L'une des possibilités de contournensstitde tenter de soudoyer les gardes cotes.

Il s’agit soit de corrompre individuellement un dex c6te afin d’accéder frauduleusement
aux zones de péche situées au sud de Nouakcho#ree dans le Parc Nationale du Banc
d’Arguin (PNBA), réputée trés poissonneux, soitleldaire par le biais d’'un intermédiaire.
Cette derniere tactique révele la grande orgaoisalte la part des pécheurs : un intermédiaire
tient une liste des embarcations de tous ceux @uiptent faire une incursion dans le Banc
d’Arguin et alentours. Ceux-ci versent une somnergnt a l'intermédiaire qui a ainsi la
charge de démarcher le garde céte complice moyéemmapourcentage intéressant. Une fois
assurées que l'agent est de garde, les persost@sslise rendent nuitamment dans le Parc et
en ressortent avant la fin du tour de garde de deumplice. Ces incursions communes ne
garantissent aucunement I'impunité aux pécheussjldits se font prendre.

L’autre possibilité est d’entrer illégalement ddesParc sans tenter de soudoyer qui que ce
soit. C’est non seulement le cas des pécheursntilids démersaux (en utilisant ligne,
palangre et parfois filet dormant) mais aussi le d& quelques utilisateurs de sennes
tournantes qui disposent souvent d’'une licencefetteent une péche sans autorisation au
retour d'une campagne.

Dans tous les cas le pécheur qui exactement otepéoh partage des lieux de péche est le
fait de parents qui grace a leur travail avec desegeurs mauritaniens, ont répertorié les
lieux poissonneux dans leurs GPS et au retour dgagne en font profiter d’autres. Ces
zones enregistrées et dénomnpéegrammes sont le plus souvent données gratuitement
méme si des cas de vente ne sont pas a exclure.

Il est difficile d’estimer la part de cette péchand les débarquements de Saint-Louis mais elle

contribue a maintenir un semblant d’activité damotalité. Néanmoins, cette péche illégale
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est source daffrontements permanents et violemise eGuet-Ndariens et garde-cotes

Mauritaniens.

Ces derniers arraisonnent les fraudeurs et ndrdspgas a tirer en cas de résistance. Ces
poursuites sont vivement ressenties par I'enserdbléa communauté qui estime que les

gardes cOtes pourchassent impunément les péchaumore sénégalaise, voire jusqu'a

Lompoul et ne respectent donc pas la limite froéta) et cela, sans que le service de
surveillance départementale n’intervienne. Lesiterissau niveau de la frontiere maritime

sont trés vives, les propos d’un groupe de jeudebgurs nous le font bien comprendre :

«(...) la frontiére est juste l1a, les maures prétendguielle situe au niveau des
filaos qui se trouvent a moins d’'un kilométre ap@sxumbathie. On ne peut méme
plus pécher sans qu'on se fasse arraisonner sodtexte qu'on est en zone
mauritanienne. On nous pourchasse et on nous &ssws sans que I'Etat ou le
service de péches n’interviennent

Ces actes frauduleux ont conduit, depuis I'adoptionprotocole d’accord en 2001, a de
récurrents arraisonnements des pirogues Guet-Nul@seainsi qu’a la saisie de leur matériel
de péche au niveau du poste de Ndiago et au p#sted®. Selon le Service Régional des
Péches, au total 150 pirogues, dont 19 sans régsatiidentification, et 180 moteurs ont été

mis sous scellés par la partie mauritanienne e8.201

$$-
Fig.26 : nombre de pirogues immatriculées Guet-ldaes arraisonnées entre 2010 et 2013

Source: Service des Péches de Saint-Louis, 2013




A la méme période, au moins 270 pécheurs ont Talitjidt d’arraisonnement. Selon les
plaintes enregistrées par (gentre Secondaire de Surveillance Cotiere de Sainis,
I'essentiel des concernés exerce la ligne et langgé qui constituent respectivement 34,1%
et 26,29% contre 21,48% pour les filets dérivadit5% pour les filets dormants, 8,52% pour
les sennes tournantes et 1,48% pour les ligneggiacet épervier.

Tableau 14: Nombre d’individus arraisonnés déclasdsn la technique pratiquée entre 2009
et 2013.
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Source A .Seck et C.S.S.C de Saint-Louis, 2013

Ainsi, les ligneurs (& main et palangres) représant filiere qui effectue le plus des péches
illicites vers la Mauritanie depuis que celle-citas en place des mesures coercitives. Les
causes eévoquées lors de l'arraisonnement des psagant nombreuses comme le montre le

graphique ci-dessous :
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Fig. 27 : Les causes d’arraisonnement des pécleu@iet-Ndar (hombre de cas)
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La majorité des pécheurs arraisonnés soit 41,48%rmaf ignorer la cause de
I'arraisonnement, 35,18% le sont pour avoir efféame péche sans autorisation tandis que
16,67% présentent un défaut de licences. Dansrossraisons majeures, bien qu’il y ait
quelques cas de fileyeurs, ce sont généralemenpriggjuants de ligne a main et de la
palangre qui dominent. Ces incidents surviennerd MWeliago, Sal- Sal, Diattara, Boyo ou
encore au large de Sham qui se trouvent soit e mwauritanienne soit a la lisiere de la
frontiére. Mais aussi en zone sénégalaise verdberchure du fleuve.

Les autres raisons avancées sont un refus d’obtem{@e74%), un probleme d’identification
de la pirogue qui n'a soit pas dimmatriculatiomitspas de scellé (1,48%), un délit de
piraterie dans une zone interdite (0,74%) ou d&#tlon de monofilaments qui est interdite en
Mauritanie (0,74%). Ici encore, les interpelléstsamuvent des ligneurs et plus rarement des
utilisateurs de filets dormants. lls sont apprélésra Ndiago, Boyo ou vers Nouakchott.

Enfin les sennes tournantes sont aussi sujettes arcaisonnements aux environs de Ndiago,
Sal- Sal et Sham. Les causes principales reprocoddsin défaut de licence, une péche sans
autorisation, la capture d’especes non autorisg@4%), ou une licence contestée (0,37%).
Cependant des arrestations non justifiées (0,74%o¢galement été signalées comme c’est le
cas pour les fileyeurs exercant dans le fleuveiaean de Diama notamment.

Les pertes sont énormes pour les contrevenantmeistent en la saisie de I'embarcation, du
moteur, des filets et autres accessoires de péile¢ts(de sauvetage, appats, caisse glaciere,
GPS...). La valeur estimée des saisies varie etgiihdre plusieurs millions. Ainsi selon le
CSSC de Saint-Louis (2013), la fourchette est casapentre 175000 FCFA (266,78 euros)
qui correspond a la saisie du filet d'un lanceugpdrvier, et prés de 40 millions FCFA
(60979,33 euros) pour un propriétaire d’'une ungésdnne tournante (2 pirogues de 22m
chacune, 4 moteurs de marque Yamaha dont 3 deet@uk et 01 de 60 chevaux, 01 senne
tournante, 10 bidons de 20 litres chacun remplisadBurant...).

La situation socio-économique qui prévaut sur laguee de Barbarie plus particulierement a
Guet-Ndar est donc extrémement délicate. Les pésheatent braqués vers la frontiére qui
symbolise pour eux a la fois un territoire perdweé injustice que I'Etat du Sénégal selon
eux, néglige de régler. Les populations cherchese daire entendre et des manifestations
violentes surviennent et se multiplient a chagu® do’un pécheur est blessé ou emprisonné a
la suite d’'un arraisonnement.

Ainsi en 2008 par exemple, l'arrestation d’'un péchil H. F. Seye vers Boyo a quelques
deux Km de Guet-Ndar, a provoqué un soulevemert ldsepécheurs qui n'ont pas hésité a

s’'en prendre aussi bien aux autorités locales qu’eessortissants mauritaniens. Cet
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événement relayé par les médias a poussé le gaweenintervenir directement pour la
libération du contrevenant.

De tels incidents se répéteront avec des pics mogarnen mars 2011 et en janvier 2012 avec
des affrontements entre pécheurs et garde-cOtegitamaens qui se sont soldés par
I'arrestation respective de 33 et 26 Guet-Ndargrfait des blessés parmi eux. La population
Guet-Ndarienne assiége le pont Moustapha M. Gayerajtache la Langue de Barbarie
d’avec I'lle de Ndar en signe de protestation. @Qeaplige la gendarmerie a intervenir afin
d’éviter tout débordements, notamment envers lesoréissants mauritaniens présents sur
I'lle. L'urgence de la situation pousse souventgieuverneur ou le préfet a tenir des
rencontres avec les pécheurs pour une sensitilisptir rapport a la frontiére, tandis qu’a un
niveau supra la question est soumise au Ministeddedonomie Maritime qui intervient dans

le sens de la libération des contrevenants et d@&aetivation dans I'octroi des licences.

Les rapports entre les pécheurs de Guet-Ndar galele-cbtes montrent une complexité dans
la gestion du conflit. Ayant un caractére interoadl, I'acces aux ressources situées en
territoire mauritanien est régi par un protocolé fie les modalités d’exploitation accordés
aux séneégalais. Si pour les utilisateurs de la eseonrnante, le protocole d'accord est
limitatif, pour les autres professionnels de lah®&surtout pour les ligneurs il est exclusif.
C’est autour d’eux que se cristallisent les camflit

Ces dernieres années les actions menées par laww@uté Guet-Ndarienne ont été plus ou
moins dispersées. Il s'agissait surtout d'attirerrégard des autorités de I'administration
Sénégalaise sur le sort des pécheurs détenusrragsoanements jusque la ne touchaient que
les pécheurs fraudeurs. Mais depuis prés de dewdeances arraisonnements visent aussi les
pécheurs travaillant sous contrat avec un maregeuritanien. Ces deniers se voient tres
souvent au retour d’'une campagne, privés de leagpe, matériels de péche et autres vivres
achetés en vue de commerce. Les raisons de cesamaments ne sont pas précises pour le
pécheur qui se voit contraint de payer une ameerd@00 000 FCFA soit 1219,59 euros. Un
supplément qui s’ajoute au crédit qu’il doit a $imanceur.

La recrudescence des arraisonnements, qui concarssi bien les fraudeurs que les
travailleurs sous contrat, va pousser les pécheewdliciter le préfet de Saint Louis pour le
sensibiliser sur leur sort et obtenir une aide ‘##al. L'objectif de ces pécheurs est
dorénavant une matérialisation de la frontieére yarbalisage et la présence d’'une force
marine sénégalaise au niveau du poste de Ndiaga@fnettre un terme aux arraisonnements

jugés intempestifs.
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La manifestation qui a eu lieu en mars 2014 erdresate cadre. Portée par la cellule locale du
Conseil National Interprofessionnel de la PéchdsAnale au Sénégal (CONIPAS), cette
initiative au début pacifique a rapidement dégerénmeécessité l'intervention des services de
I'ordre aprés que les manifestants aient brulérguatitures dont celui du Service des péches.
Ces actions menées par I'Association des Jeuneset@cde Guet-Ndar, membre de la
marche pacifique, traduisent une radicalisationcele pécheurs qui a la suite ont tenté de
s’expliquer a travers leur porte parole en met@antvant le mal étre social et économique
des pécheurs de Saint-Louis aussi bien ceux dellst que ceux du quartier le jouxtant a

savoir Goxumbathie.

Photo 11 : une manifestation des pécheurs de StisLaontre les
arraisonnements en Mauritanie
Les manifestants ont pris d’assaut le pont Faidhdsbbquant la circulation. Sur la pancarte
brandie on peut lire< le pécheur Saint-Louisien souffre, nous sommegués et bientot
morts »
Source: sitewww.ndarinfo.commars 2014

L’'analyse de ces manifestations de crise montreounganisation des pécheurs qui tentent de
réorienter le conflit. Il ne s’agit plus vraimeng¢ devendiguer un ancien territoire de péche,
mais plutot d’attirer I'attention des politiquesr $eurs nouvelles conditions de travail. D’'une
part en demandant une intervention au niveau supsapécheurs discréditent I'autorité
administrative locale en l'occurrence le services géches et son antenne de surveillance
c6tiére. D’autre part, en réclamant le balisagéadeontiere, il s’agit pour les pécheurs non
seulement de sécuriser leur matériel de péche mabsi de rechercher des conditions
équitables pour tous. La remise en cause du systlEmkcences libres par une frange

grandissante de la population l'indique.




Enfin, les pécheurs Guet-Ndariens ont voulu doraeleur action une dimension plus
politique. Les instances nationales de regrouperdestacteurs professionnels de la péche
étant de moins en moins reconnues, les associdticales tissent de plus en plus d’alliances
avec certaines autorités politiques telles quedsponsables de collectivités locales (députés)
afin de se faire entendre au niveau du gouvernen@mite tendance est observée a Saint-
Louis ou la question des licences de péche et fleréiere maritime est relayée de plus en

plus par des hommes politiques.

VI-2. Le territoire Saint-Louisien

A Saint-Louis, la Langue de Barbarie qui abritgjlertier des pécheurs migrants, se présente
comme un espace ou les activités humaines cohalsissez difficilement. En effet, cette
bande de terre prise entre la mer et le fleuvdeestipport de deux activités antagonistes : la
péche et le tourisme. Cette situation n'est pavelte) sur toute la céte sénégalaise, ces deux
usages se disputent tres souvent le méme espadboir haut lieu touristique par exemple,
les pécheurs sont de plus en plus chassés deda alars que les sites de transformations
artisanales sont délocalisés vers l'intérieur de®s.

Les pécheurs de Guet-Ndar ne sont pas encore dats situation. Cependant, les
inconvénients découlent d’'un mauvais aménagemeresigace ne sauraient étre ignores.
Nous allons les étudier avant de voir les tenslatentes qui se déroulent dans les zones de

péche.

VI-2-1. Les difficultés d’'aménagement d’un espaceetrestre multi- usages
Il s’agit ici de voir les interactions spatialegrenla péche et le tourisme mais aussi celles qui

surviennent avec les sites de transformation arisa

VI-2-1-1. Péche et tourisme, une proximité mal eécu
Pendant longtemps, la Langue de Barbarie voit seldgper essentiellement deux activités :

la péche et I'agriculture. Cependant a partir deseas 1970, alors que l'agriculture régresse
et que la péche connait son envol dans cette mmauytorités publiques tentent d’orienter le
dynamisme économique vers un secteur prometteavairde tourisme. Celui-ci trouve son
domaine d'expression a Saint-Louis particuliererrmnt I'lle, mais aussi sur la Langue de

Barbarie ou peu a peu des infrastructures hotslggeimplantent.
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Tableau 15: situation des infrastructures hétddidie la Langue de Barbarie en 2013

Infrastructures hotelieres Nombre
Hotels 7
Auberges 2
Maisons d’hotes 1
Lodge et campements 2
Campements 0
Camping 1

Total 13

Source: Office de tourisme Syndicat d’initiative de Sdiouis et de sa région, 2013

Ces statistiques ne prennent en comptent quedeptifs hoteliers inscrits aupres du Syndicat
d’Initiative du tourisme. Il est a noter que de Hweux campements et auberges de fortune se
développent de plus en plus.

Sur le cordon littoral, les activités de péche etalrisme se démarquent spatialement. Les
réceptifs sont confinés au sud loin des lieux deadfuements des pécheurs qui se font a
'opposé, au niveau des quartiers. Cette cohatbita¢in principe se présente sans heurts.
Toutefois, nos observations de terrain nous omhgede constater qu’une zone d’interactions
située entre I'entrée du quai de péche de Guet-Ntlde village de Fass Dieye semble
porteuse de tensions. En effet, sur cet espaceorseemtrent de maniére anarchique les
activités de péche, les infrastructures touristigdabrique de glace, site de transformation
artisanale... Avec le transfert des activités de dgiEments le long du petit bras du fleuve
depuis 2003, la facade maritime est abandonnéelgsapécheurs de Guet-Ndar et les
infrastructures mises en place, comme le quai dbgyéont peu utilisées. Ce bras du fleuve
accueille désormais l'accostage des pirogues dt derzone de stationnement pour les
camions frigorifiques. Cette répartition des atéigi géne considérablement I'accessibilité
vers le sud et donc vers les sites touristiqueteGituation est trés souvent décriée par les
propriétaires d’hétels qui vivent mal cette proxi#rsource d’encombrement.

S



VI-2-1-2.Pé&che et activités de transformation artisal
En 2001, I'Union Européenne et I'AFD financent BEtdu $¢négal a hauteur de 5,

milliards de FCFA en vue d’aménager et doutille2 tentres de péche a travers
Programme d’Appui de la Péche Artisanale dans e Zud (PAPA Sud). Ce programm
permis entre autres la construction de sites darqébment,’amélioration des techniques
transformation, le renforcement des organisatiomécheurs... /Gue-Ndar, la mise en
place du quai de péche a entrainé le repli ettéitstion d’'une frange importante d
transformatrices vers le coté du fleuve. Lesmes y ont ainsi tres vite réorganisé |
activité tout en gardant une proximité avec lesssile débarquement des péche
Cependant, depuis I'ouverture de la breche en 203, lieu de travail est envahi par
grandes pirogues de sennes tourng Il s’en suit des tensionktentesentre ces deux
activités, les femmes transformatrices ébeaucoupplus désavantagées dans ce rappo

force.

Photo12 cohabitation entre péche et transformation aréika sur le petit bras
fleuve a Guet-Ndar
Source: A. Seck, 2014

L’observation de I'occupation spatiale des sitesrdasformation ¢Sain-Louis, montre un
dénuement des femmes qui ne disposent d’aucunatgafanciere par rapport aux liel
gu’elles occupent. Par ailleurs, motolérée que les pécheurs, leur présence sur lgeddt
fleuve est mal percue par la Ma. Celle-ci va checher a les délocaliser vers ydrobase
situé plus au sud, aprés le quartier de Guet Neigite tentative de délocalisation fut reje

par 'ersemble des femmes transformatrices qui revendiqueoet d’abord I'assurance d't




titre de propriété. En 2010, une étude de faida@bitienée par le Groupement « Urba plan-
Détente- Cofrepéche- Ingesahel » financé par L'AFBauteur de 14 millions d’euros, tente

de redynamiser le tourisme a Saint-Louis en chatcharansférer les activités de péche vers
I'Hydrobase. En ce sens, un nouveau site de tramsimon artisanale est aménagé au niveau
de I'Hydrobase et doit recueillir aussi bien lesnfees de Guet-Ndar que celles de

I'Hydrobase, dont une frange s’active dans la tiansation artisanale.

Les entretiens que nous avons tenus avec certegp®nsables du site indiquent que cette
nouvelle infrastructure fut source de nombreux [gnmies. Tout d’abord, lors de sa
construction, le site a fait 'objet de beaucouptelesions entre la mairie et les habitants de
I'hnydrobase. Ces derniers ont dés le départ bogclettprojet, jugeant que l'activité de
transformation est une source de pollution olfactills ont aussi reproché a la mairie le
manque de concertation et de transparence dansdaem ceuvre. Le site choisi était en effet
'unique terrain de jeu disponible d’alors. Les nes du quartier appuyés par certains
délégués de quartier ont pendant plusieurs moiquéld’avancée des travaux du site. Ce
blocus a poussé la mairie et ses bailleurs a reggavec les populations de I'Hydrobase. La
superficie octroyée au site de transformation egti¢ a la baisse, une partie étant réservée
comme terrain de jeu pour les sportifs. De mémmplacement des fours de braisage est

éloigné des habitations afin de réduire la poltutio

De leur coté, les femmes transformatrices refuseptes édification du site tout
déménagement. D’'une part parce que I'Hydrobaspigétéloigné des sites de débarquement
des pirogues et pose une question d’'accessibiité les femmes qui soulignent qu’elles ne
peuvent s’y rendre a pied encore moins payer umsp@t supplémentaire. Ainsi, pendant
prés de deux anneées, le site de transformatianésippeu fréequenté. Cependant, avec le projet
d’assainissement de Guet-Ndar lancé par la mamie®l2, les femmes du « sine » ont
commencé a rejoindre I'hydrobase. Néanmoins, ldiareslu site demeure problématique.
Les femmes transformatrices de I'hydrobase refud@ntégrer le site car elles n'ont pas de
membres au sein de l'instance de gestion. Constitua groupement a part, rejoindre les
femmes transformatrices de Guet-Ndar reviendrgient elles a se fondre dans leur GIE et

donc ne plus avoir de voix en cas de discussioes avmairie.

En définitive, la Langue de Barbarie constitue as typique des difficultés d’articulation des
politiques d’aménagement du territoire entre asteaux enjeux divers. L'espace est mal

maitrisé et bien que ne faisant pas encore I'abgetonflits déclarés, les activités de tourisme
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et de péche y cohabitent mal, alors que la fordbsién cétiere et 'avancée du front urbain
accroissent les pressions sur cet espace ou ladmoparcelle est utilisée. Nous constatons
ainsi d'une part, de potentiels conflits d'usagé&reeres deux secteurs d’activité mais aussi
d’autre part 'émergence, bien que ténu, de canfliaBménagement soit autour d’'un projet
mené par la collectivité locale, soit entre actedisn méme secteur (transformation
artisanale). Ce cas de figure se matérialise s @utour de la mise en place du site de
transformation sur I'Hydrobase. Ce dernier fut reuliabord en cause par les populations de
ce quartier qui mobilisent ainsi une certaine cdpad’organisation pour défendre leurs
intéréts face a un aménagement considéré commeapallEnsuite le boycott des femmes
transformatrices de Guet-Ndar puis par celui dgditdbase pour des raisons diverses montre
d’'une absence de concertation et d’'un manque d@piation d’un projet de développement

par les actrices concernées.

Globalement, la Langue de Barbarie laisse entrauoniespace ou I'aménagement du littoral
prend mal en compte les dynamiques de la péchesaasie et les pressions
environnementales. Les tentatives de gestion maiten de ce secteur visible a travers une
certaine répartition spatiale des infrastructurescerdent encore mal aux logiques des
acteurs et se traduisent le plus souvent par e dej pole structurant. Les exemples du quai
de péche polonais construit en 1976 qui devaitalicd’activité de péche, puis le manque
d’appropriation autour du quai de péche de GuetrNstmt illustratifs de I'échec des
politiques d’aménagement des pécheries.

VI-2-2. L’'espace halieutique de Saint-Louis : un teitoire de consensus

Dans les paragraphes précédents, nous nous sornttelés a monter les points de tensions
qui peuvent exister sur I'emprise terrestre detiké#é de la péche que cela soit dans sa
cohabitation avec d’autres secteurs d’activitéslous lorsqu’il s’agit de I'implantation d’'une
infrastructure de péche. A présent, nous mettr@asdnt sur I'espace halieutique de cette
communauté de pécheurs migrants. Nous procéderamsrapide descriptif de cet espace
marin partagé par plusieurs acteurs et qui duditiégradation des ressources halieutiques
devient I'objet de concurrences mais aussi de itenfllous aborderons aussi les modes de
résolutions de ces conflits qui s’appuient encare des leviers traditionnels. Enfin nous
verrons I'implication de la mise en place de I'amarine protégée et quelle lecture sur les

conflits en tirer.
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VI-2-2-1. Présentation de I'espace halieutique camautaire Guet-Ndarien
Délimité de part et d’autre par la frontiere mangi sénégalo- mauritanienne et par la limite

naturelle de I'embouchure du fleuve Sénégal, I'esphalieutique des Guet-Ndariens se
présente comme un territoire multi usage en raiola diversité des techniques de péche qui
y sont pratiguées. Ici comme ailleurs, la conquitda mer, possible grace a I'adoption de
technologies plus performantes, permet aux péchdarsdécouvrir progressivement de
nouveaux fonds de péche et d’adapter leurs techgigalon la nature des substrats qui peut
étre rocheux ou sablo- vaseux. Identifiés et repérefonction de leur profondeur, du temps
de route ou encore a partir d’amers (arbres, lublics, éléments typique...), les lieux de
péche sont appropriés grace a une toponymie comnu@sepécheurs se représentent ces
lieux selon une orientation nord (Gopp), sud (Tamkyis aussi par rapport au large (Kell).

Ces trois aires de distribution regroupent I'ensiendles lieux de péche
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Fig. 28: Représentation schématique des airesmtentration des lieux de péche a St- Louis
Source A. Seck, 2014
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Ainsi, a Saint-Louis les pécheurs avaient idedtdians leur espace de péche prés d'une

cinquantaine (50) de lieux. Toutefois, la plupagt @ks lieux sont abandonnés, détruits ou

alors perdus, si bien que seule prés d'une vingtaiiaires de péche demeurent encore

fréequentée par 'ensemble des pécheurs. Le talsiedessous revient sur les principaux sites

de péche connus et fréquentés par I'ensemble dentanunauté, avec pour chaque zone les

types d’engins qui y sont employés. La toponymievoée le plus souvent au nom de celui

qui a découvert le site, ou alors fait référencma caractéristique remarquable du site ou un

événement s’y rattachant.

Tableau 16: liste des principales aires de péaégsiéntées par les Guet Ndariens

Toponymie Profondeur Localisation Types de péche
Xer wu rey wi De [I'embouchure & Lignes

Xer hopital Guet-Ndar Filets dérivants
Xer mame Morgui 20 a 50m Palangres

Diattara (Tank) Filets dormants
Xer Dem Ndum

Praya (Tank)

Boss yi Filets dormants
Xer Assane 10 & 20m Face a Guet Ndar Lignes

Boutourail Palangres

Guent bi Sennes tournantes
Xer wu rey wi

Madabo Lignes

Gouy Maréme 15a20m De Guet-Ndar a Boy Palangres

Marem Siru

Colethi

Xer Sidi

Lakhrat

(Mauritanie)

Sennes tournantes

.



Diattara (Gopp)

Praya (Gopp)

Source: selon les pécheurs enquétés (2011)

Avec la perte de certaines aires de péches edkstruction par les chalutiers, la ressource
halieutique a Guet-Ndar est devenue aléatoire caemorce les rivalités entre pécheurs.
Bien qu'il existe une vingtaine de lieux, seulgdrsont considérés encore comme productifs,
il s’agit de Xer wu rey wi de Diattara Goppet Praya Goppqui sont proches de la frontiere

avec la Mauritanie.

VI-2-2-2. Les conflits entre usagers d’'un méme esjgd les modes de résolution consensuels
Les conflits entre usagers sont assez fréequentse&dar et portent tant sur la ressource que

sur la compatibilité entre techniques. Ainsi, dinpale vue technique, les conflits mettent
souvent en scene les poseurs de filets dormantsl’dotivité s’oppose aux ligneurs et aux
utilisateurs de filets maillants dérivants (fél@lé). Les premiers sont souvent accusés
d’utiliser le monofilament, une matiere qui en slk@chant aux roches empéche l'acces a
celle-ci et provoque une dégradation de la ressoamg alentours car fonctionnant comme un
filet fantbme. L'autre source de conflit est qus télé- félé qui dérivent selon le courant, se
prennent souvent dans les mailles des filets dasnaa qui oblige le premier arrivé a couper
les filets du second pour récupérer son enginsgbdéssons capturés.

Les conflits sur la ressource sont plus remarqué® dilets dérivants de surface et sennes
tournantes qui ciblent tous deux I'ethmalose, Iaisalle. Mais également entre ligneurs et
palangriers. Par ailleurs, l'intensité de l'effatir un territoire de péche de plus en plus
pauvre, fait que la concurrence quant a I'accesradsource est ressentie par tous les usagers
indépendamment de leur technique.

Toutefois, loin d’étre des conflits déclarés, lessions sont plutét latentes. Les pécheurs tres
souvent apparentés, les problemes entre usagersegiés a 'amiable au sein des mbaars
sous l'autorité d’'un ou plusieurs vieux pécheuran®ce cadre, nous avons pu au cours de
nos enquétes et entretiens, constater que I'a@itivatitionnelle reste relativement vivace au
sein du quartier et constitue un levier de régoitaties conflits. Les sages de la communauté

disposent encore d’un lieu appel®arack Mi » ou ils se retrouvent et peuvent discuter des

S



problémes touchant I'avenir de la communauté. Eet,dbien que de plus en plus de jeunes
tentent de s’affranchir de la mainmise de I' « anoie garde », celle-ci est encore respectée et
consultée a chaque fois que nécessaire, et sorpenispeser comme ce fut le cas lors des
tensions avec la communauté Cayaroise, et ce di&ble de la confrontati8n

Un autre mécanisme de régulation des conflits edgmt été mis en place a l'initiative des
services de la gendarmerie en 2009. En effet, loegude plaintes entre pécheurs (vols de
matériels, matériels endommageés, accrochage en Jneu.entre pécheurs et mareyeurs
(probléme par rapport au financement, a la revexe convenue sur le poisson...) qui
arrivaient a leur niveau, finissaient par étreréets alors méme que le processus était en cours
auprés du tribunal. Une explication de ces retmdtsque les pécheurs considérent comme
honteux de se retrouver a la gendarme et trés sbweiisent de s’y rendre. Ainsi souhaitant
mettre fin a cette situation le chef de la gendaiere mis en place une procédure consistant a
renvoyer les plaignants aupres d’'un notable dutmuaafin qu’ils y trouvent un terrain
d’entente. En cas d’échec des négociations, |gmdait obtient du notable un papier portant
son sceau prouvant ainsi que la plainte ne seragbaSe une fois la procédure enclenchée.
Ce moyen a permis, selon le chef de gendarmerie¢dlgére considérablement les cas non
résolus. Ainsi, la communauté Guet-Ndarienne peéfappuyer davantage sur des leviers
traditionnels pour garantir le bon fonctionnemeatsdn systeme de péche quand bien méme
le mode de résolution mis en ceuvre peut étre kigdiive d’un service de 'Etat.

Cependant on peut se demander quelle est la gotldites leviers face aux mutations socio-
spatiales qui proviennent de plus en plus d'agemtsrnes. Depuis quelques années, les
espaces maritimes des pécheurs sénégalais somtvbrmds par les nouvelles politiques de
conservation de la biodiversité marine. Les poputat de pécheurs et plus particulierement,
les Guet-Ndariens voient s’installer le long dedée ouest africaine des aires de protection y
compris sur leur propre territoire communautaira. 2004, la premiére génération d'aires
marines protégées d’Abéné, du Bamboung, de Joabitagd Cayar et de Saint-Louis est
édifiée. Dés lors, il convient de Ss’interroger sl@és implications de ces nouvelles
transformations socio- spatiales de cette mise lacepet sur les conflits entre usagers en

présence a Saint-Louis.

8! " $ - 6 y + " !/1 +

.



VI-2-2-3. L’aire marine protégée de Saint-Louisedanétre sur de potentiels conflits
Partant d’'une politique de préservation et de s=inment de I'état des stocks halieutiques,

'Etat du Sénégal considére les aires marines géet® comme de nouvelles entités de
régulation de la gestion des pécheries au béndégaopulations locales tres dépendantes de
la mer. Leur mise en place procéde a la soustradfitne partie de zones de péche dont les
habitats marins sont jugés de grande importantedsifrayere, nurseries...) et a leur mise en
défens. L'approche est somme toute innovante. tem, éfs politiques de péche ont, depuis la
fin des années 1980, délimité des aires d’activiig&cises pour chaque type de péche
industrielle (sardiniére, chalutiere et thoniefdur la péche artisanale, il s’agissait plus de
prescrire une zone d’activité qui limiterait lesnflils entre pécheurs artisans et péche
industrielle. L’espace halieutique de la péchesartale libre d’exploitation n’a en ce sens fait
I'objet d’aucune délimitation et donc demeure dirdiacces. Cette situation a longtemps
profité aux pécheurs de Guet-Ndar. Toutefois, deent a présent leur territoire de péche se
transformer et échapper progressivement a leurr@entLes exemples de Cayar et de la
Mauritanie, ou la récurrence des conflits traduit wouvelles donnes socio- spatiales,
l'illustrent bien. Sur leur propre territoire commautaire, on constate que les conflits liés a
I'accés a la ressource sont loin d’étre rares estiiment pour les Guet-Ndariens une réalité
quotidienne qui n'est gérable que grace a la remiseance des liens de parenté et d'un
consensus tacite.

L’instauration d’'une aire de gestion relevant deplassance étatique sur un espace multi
usage complexe et sujet a des tensions entre gsagesera pas sans incidences. Aussi, afin
de mieux cerner la place de 'AMP de Saint-Louisus reviendrons sur le processus de sa
mise en ceuvre. Puis, nous traiteront la questisrpdeceptions des usagers par rapport a cette
entité marine avant de voir si TAMP est bien urriteire reconnue et matérialisé au sein de

I'espace halieutique des pécheurs migrants de Sdat-

VI-2-2-3-1. Rappel sur le processus de mise erepled’ AMP
De maniére globale, 'implantation des AMP sénaigals se fait rapidement grace en grande

partie a I'organisation internationale non gouveneatale « Fond Mondial pour la Nature »
(WWF) qui en a constitué le fer de lance. Au niveational, cette ONG impulse le cadre
participatif de leur mise en place. Elle a, a traveine démarche multisectorielle,
pluridisciplinaire et scientifique, impliqué toussl différents acteurs de la zone cétiere et

marine dans le processus de sélection de siteSMBYSéne C., 2008). Comme nous l'avons
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évoqué plus hath ce processus s’est d’abord déroulé & un nivetionah avec les directions
de I'Etat, les grandes organisations professioaseihtionales et les instances de la recherche
scientifique. Ceci dans le but de discuter et deldpper une liste de criteres pour les AMP

afin de les croiser avec les objectifs visés par déeéation.

A sa suite et plus particulierement, dans le casSaiat-Louis, une démarche participative
plus ciblée fut effectuée. Il s’agissait pour le WW\dle discuter et de sensibiliser :

les organisations professionnelles de base telles lg section locale du CNPS,

I'Association des Jeunes Pécheurs de Saint-Loudf®L) Union des Pécheurs

Artisanaux de Guet-Ndar (UPAG), Section locale gudicat National des Pécheurs

Maritimes du Sénégal (SNPMS) et de la FENAGIE- pédb GIE du quai de péche

de Guet-Ndar et celui de Goxumbathie, I'associatiea femmes transformatrices de

Saint-Louis, I'association des mareyeurs...

Les démembrements administratifs régionaux deat’Hont le Service Régional des

Péches et de la Surveillance de Saint-Louis eti a#dula Direction des Parcs

Nationaux,

Les autorités coutumiéres (vieux sages et notables)

Les collectivités locales, a travers les représaatdu Conseil Régional et Municipal

de Saint Louis et celui du Conseil Rural de Gandan,les collectivités locales avec

la loi sur la décentralisation de 1996 peuvent rcréles aires protégées

communautaires

Les acteurs de la recherche notamment I'Unive@#ston Berger de Saint-Louis
Cette étape va permettre au WWF, principal maitoeudre, et en accord avec la Direction
des Parcs Nationaux de définir 'emplacement déMPA En association avec le service des
péches et avec quelques anciens pécheurs de GaetdNd mission de zonage participatif
sera menée. Trois considérations sont prises erpteaans I'établissement de 'AMP de
Saint-Louis située entre le canal de délestagerbsuwe la Langue de Barbarie en 2003 et
I'ancienne embouchure:

- Pour les pécheurs ayant participé a la missiotielesélectionné est une importante
zone de frayére et regorge de ressources creestiigl sont nécessaires a la présence
d’especes démersales.

- Eviter toute proximité avec les zones d’habitatides pécheurs donc loin du quartier
de Guet Ndar tout en n'empiétant pas sur la zorleodga situé plus au sud.
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- Déterminer une importante étendue pour I'AMP carurpdes pécheurs cela
constituerait un atout dans la lutte contre legdnat chalutiers qui violent leur espace
de péch¥.

Ainsi, afin de répondre a cette attente majeuregpdesilations locales, plus précisément celles
qui ont été impliquées dans le processus, 'AMBSdmt Louis englobe une superficie de 496
kmz2 ce qui fait d’elle la plus grande AMP au Sénéga

L’aire marine protégée de Saint-Louis est ainséera cheval entre la communauté rurale de
Ndiébene Gandiole et la commune de Saint Louislleuirgéresse principalement le grand
quartier de Guet-Ndar. Dans la Communauté Rurdle,ocencerne du Nord au Sud, les
villages de Keur Barka, Diele Mbame, Keur Bernardssinere, Mouit, Mboumbaye et de
Dégouniaye. Un zonage dit participatif est fait \are de permettre aux gestionnaires de
définir et d’identifier des zones de conservatioioniaire ou de réhabilitation des especes.
Ainsi, les noyaux centraux seront établis versetda partie nord de 'AMP de Tassinere a la
limite Nord de 'AMP entre les isobathes -10 et f20

Par ailleurs, les coordonnées de 'AMP sont présgrrtir de deux points terrestres et deux

autres situés en mer:

Tableau 17: positionnement des coordonnées de I'AMBaint Louis

Zones de relevés Positions a terre Positions en mer
Coordonnées Latitudes Longitudes  Latitudes Loigisu

1 15°58'5 N 16°31'5W| 15°58'5N 16°48'5 W
5 15°50'.0 N 16°31'5W| 15°50'.0 N 16°48'5 W

Source: Décret portant création d’Aires Marines Protége2004
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Fig.29 : Positionnement de 'AMP de Saint-Louisoseles coordonnées retenues
Source: A. Seck, 2013

L’AMP de Saint-Louis se verra aussi a linstar dagres aires marines pourvue de trois
principaux objectifs a savoir: (i) assurer la paiton et le maintien a long terme de la
diversité biologique et des autres valeurs naesetlu site ; (i) promouvoir des pratiques
rationnelles de gestion afin d’assurer une proditétidurable ; et (iii) contribuer au
développement local voir national par 'augmentaties ressources halieutigtfes

La création de 'AMP de Saint Louis s’est déroutis un cadre concerté. Conscient que
I'érection d’'une aire protégée est toujours souteeconfusion auprés des populations, I'Etat
et son partenaire le WWF ont tenté dés le débuprduessus de fédérer les actions et les
populations. Néanmoins, l'implantation de I'AMP cemtrera bien des tergiversations

localement.

VI-2-2-3-2. L’aire marine protégée face aux peroeps des acteurs locaux
En tant qu’entité territoriale, I'aire marine prgée de Saint-Louis est révélatrice des rapports

gue les pécheurs nouent avec leur espace communaitdes perceptions qu’ils nourrissent
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les uns des autres. Dés sa mise en place, 'AMRdatrontée a de trés vives réactions de
déni. D’'une maniere générale, nos enquétes faitemtla fin de 'année 2010, montrent que
toutes les couches socio- professionnelles (pésh&mmes transformatrices, mareyeurs...)
avaient une vision tres négative de son implamatonsi, prés de six années apres que le
décret de création ait été adopté et qu’un tralailiscussion et de sensibilisation ait été fait,
les acteurs locaux dans leur grande majorité rétdsgement cette initiative de I'Etat. Cette

partie a donc pour objectif de montrer principalat@&cceptabilité sociale de 'AMP au sein

de la communauté de Guet-Ndar en partant des pgengle trois groupes de pécheurs qui

sont les plus touchés : les senneurs, les fileystues ligneurs.

Ainsi, dans un premier temps, les réactions desuestiocaux s’expliquent tout d’abord le
manque de compréhension autour de ce concept nouygast 'AMP. Ce terme fut
rapidement remplacé par celui dpasc », traduisant ainsi la vision restrictive et piwgtque

les populations projettent sur 'AMP. Une visiomsaaucun doute influencée par le Parc
National de la Langue de Barbarie (PNBL) ou lesypaons n'ont pas le droit de pécher.
Pour I'ensemble des usagers de Guet-Ndar, TAMRassimilé & un espace ou toute activité
extractive est interdite et ce dans son intégralité

Ce refus de I'AMP est renforcé par les difficultgge rencontrent les pécheurs dans I'exercice
de leur activité. En effet, sur tout le littoralng@alais, les Guet-Ndariens assistent a une
montée en puissance des revendications des pamdautochtones. Déja en 2005, a Cayar
les poseurs de filets dormants sont évincés dewters de péche tandis dans leurs centres de
péche habituels les populations locales s’investisslans les AMP en les excluant des
processus notamment pour 'AMP de Joal- FadiouthM&Auritanie, les criteres posés par le
protocole d’accord dés 2001 annoncent déja un @nobld’acces conflictuel vers cette zone.
La création de 'AMP intervient donc dans un clireatial tendu.

En outre, bien que la démarche menée par I'Etatbfig#ée sur la sensibilisation et la
participation des acteurs locaux, un manque d’adhésutour de 'AMP est a souligner. Les
pécheurs considérent que le processus releve disence d’information, de concertation et
de prise en compte de leurs préoccupations. Lgmprde ce patron de péche rencontré dans

I'un des mbaars les plus fréquentés de Guet-Nddrassez illustratifs :

« (...)Ce parc, ils (les agents de I'Etat) 'ont créé samagis concerter. lls sont venus
et ils ont choisi certains parmi nous pour aller mer sans nous dire réellement de
quoi il s’agit. Puis ils sont revenus nous dire @yrésent nous avons un parc. Or
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avec la Mauritanie nous n’avons pas beaucoup d’espke péche. La mer de Saint-
Louis est trop étroite pour abriter un parc (une RM». (Extrait dufocus- group,
novembre 2011

Cet avis qui semble remettre en cause le processisensibilisation fait autour de 'AMP
montre en un sens une double posture des pécliBurscoté, ils méconnaissent I'AMP car
elle est pressentie comme un frein a leur actiditén autre coté 'AMP est vue, surtout pour
ceux qui ont été impliqués dans le processus, coommaoyen d’empécher les incursions des

bateaux chalutiers dans leur territoire de péche.

« Lorsque les agents de I'Etat ont voulu mettredec (AMP) ici, ils sont venus me
demander de les accompagner moi et d’autres ang&theurs (...) je leur ai
montré tous les sites de péche que je connaisi sbgtifréquentés par les pécheurs.
Et en discutant on leur a dit que le probléeme quip®se surtout c’est avec les
chalutiers qui nous génent beaucoup dans notreatkaprovoquent des accidents et
gu'il fallait leur interdire nos zones de pécheknfretien avec le vieux P.M. ancien
pécheur, novembre 2011)

VI-2-2-3-2-1. Les perceptions des utilisateursildtsf dormants
Les poseurs de filets dormants constituent I'ure aégories d’'usagers les plus opposées a

la mise en place de I'AMP. lls sont généralemems@érés comme ceux qui provoquent le
plus de nuisance a I'environnement marin et ceuguadesquels se matérialisent les heurts
entre pratiquants. Ils ont par conséquent, tr&sadopté une position défensive par rapport a
'AMP. Au cours de ces années, leurs discours nuére changé. Déclarant n'avoir été a
aucun moment associé au processus de mise en plagoupe de pécheurs critiquent
vivement 'emplacement de cette entité de gest&®lon eux, 'AMP occupe toutes leurs
zones d’exploitation a savoir les sites comxee wu rey wi, Boutourail, Boss.yi, ce qui ne
laisse guére d’autres perspectives. L'acceptatamiake de I'aire marine protégée se pose
véritablement pour ces professionnels. La plupddntte eux disposent de petites
embarcations de 9 a 13 m faiblement motoriséeseim®ide 15 a 40 chevaux) ce qui ne leur
permet pas d’aller plus au large d’autant qu'’il ges risques de collusion avec les chalutiers.
Sur la grande c6te sénégalaise, les poseurs tierilecontrent aussi beaucoup de problemes

dans I'exercice de leur métier. Ne pouvant plusesglre en Mauritanie ni a Cayar ou leur
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migration est suspendue, ils se sont repliés vess Boye et Mboro malgré leurs eaux
réputées peu poissonneuses.

L’AMP constitue donc une remise en cause de leuitdgalité dans un contexte ou les
opportunités de péche s’amenuisent pour ces pé&hkeeur refus est d’autant plus percu
comme légitime qu’aucune solution de rechange ogaiepensation ne leur est proposée.
Aussi voient- ils I'implantation de 'AMP plus awd en direction de Lompoul ou Potou, hors
de Guet-Ndar.

VI-2-2-3-2-2. Les perceptions des ligneurs etsdtieurs de filets dérivants
L’opinion des ligneurs et utilisateurs de filetgidants a considérablement évolué d’un refus,

qui sans doute tenait de la nouveauté des AMPgecartaine forme d’acceptation. En effet,
leur position est moins catégorique que celle deegrs de filets. L'idée d’'une AMP n’'est
pas repousseée, la majorité d’entre eux affirme @jest «une bonne chose et de citer en
exemple le Parc du Banc d’Arguin ou ils attestemtlal présence du poisson ainsi que de
Cayar ou les regles de gestion bien gu'ayant excteztaines pratigues se sont révélées
efficaces.

Toutefois dans le cas de Saint-Louis, les péchgemnsent que 'AMP n’est d’aucune utilité
car il n’existe pratiguement plus de zones rochewsed’habitats marins pouvant permettre
une régénération de la ressource. Pour eux il &ugrutdét créer des conditions de
sédentarisation pour le poisson avec I'immersiomédifs artificiels ou alors interdire sinon
réguler certaines pratiques notamment celles diets flormants. Le discours des pécheurs,
recueilli durant nos enquétes, montre que I'existathe 'AMP est connue mais que les regles
d’acceptation ne sont pas encore définitivementesnign ceuvre et que les canaux
d’information (bouche a oreille) biaisent fortemé&miformation. En effet, la plupart d’entre
eux ont une vague connaissance de son lieu d'irtgilan. Une fois éclairés, leur avis

demeure inchangé (acceptation de 'AMP) mais poer AMP hors de Saint-Louis.

VI-2-2-3-2-3. Les perceptions des utilisateurs eleng tournante
Pour le groupe des utilisateurs de senne tournantesion d’'une AMP a Saint-Louis, a

I'instar des précédents pécheurs, n'est possibEngiehors des zones de péches fréquentées
par 'ensemble des usagers, c'est-a-dire au-dela deeche vers le Gandiole. Deux raisons

principales sont avancées. La premiere est quild sombreux et utilisent un filet qui a
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besoin d’espace pour étre déployé, une AMP réduéai champ d’action et exacerberait les
conflits entre eux mais aussi avec les autres usaDe leur avis, les zones choisies comme a
protéger pousseraient les pécheurs a se rabatréeveord en direction de la frontiére avec la
Mauritanie. La deuxiéme raison est que la plupag senneurs ne voient pas I'utilité d’'une
AMP a Saint-Louis. Cette position s’appuie sur leit fque ces pécheurs ciblent
essentiellement des espéeces migratrices qui ontsaisennalité bien connue qui ne sera,

selon eux, aucunement influencée par une aire maritegee.

VI-2-2-4. Une aire marine protégée en quéte dettare
La création de 'AMP de Saint-Louis dans un nouveauntexte de gestion du patrimoine

marin se présente comme une tentative de redéfinie ce que David et Thomassin (2687)
appellent «wn territoire de la régle>. Dans leur article, ces deux auteurs expliquent
'importance d’'une AMP comme un espace de recontiposiles pratiques et usages qui sont
dorénavant assujettis a des réglementations. @etteelle construction territoriale ('AMP)
doit étre soumise a deux principales contraintgs balisage qui permet ainsi la visibilité de
'AMP et de ses composantes puis le respect dsdmdi et des regles d’acces et d’'usage
gu’elle implique. Ce qui n’est faisable qu'avealeesion des usagers et la répression de leurs
actes délictueux.

En se basant sur ces criteres, il est difficileoie en TAMP de Saint-Louis un territoire de la
regle. En effet, dés I'entame du processus I'engemdbs usagers se prononcent contre le
projet. Mais cette attitude n’'est pas exceptiomnelDéja les autres AMP sur la cbte
sénégalaise ont été confrontées a un refus dertadpa acteurs car ils introduisent un
changement dans des pratiques séculaires. Cepeddastle cas de Saint-Louis, ce rejet de
'AMP est d’autant plus fort que les territoires p&che des Guet-Ndariens sont en butte a des
transformations et deviennent exclusifs pour cestal’entre eux. L'attitude adoptée a alors
été I'ignorance de ce qui ce passe ou le prétextgedoas avoir été impliqgué. Ce qui pousse a
s’interroger sur le processus de balisage et suadesurs qui ont été impliqués.

Si I'on discute a présent du processus de balisage I'implication des acteurs, notons que
dans un premier temps, la délimitation de 'AMPs$’&it au niveau central. Les autorités
déterminent sans une réelle concertation avec ¢pulgtions de base I'emplacement de

I’AMP et le font valider par décret présidentieket@ premiere étape ne prend pas en compte
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les problemes d’exploitation qui peuvent se posmir pes pécheurs parqués entre la limite
nord de I'AMP et une frontiere conflictuelle. Elteaduit aussi un manque de maitrise du
milieu. En effet, dans sa limite est, TAMP se tweuconfrontée a un conflit latent avec le

PNBL en empiétant sur son espace de gestion commeu le voir sur la figure ci- dessous.
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Fig. 30 : Représentation schématique des limitd5AddP et du Parc National de la Langue
de Barbarie$ource: A. Seck, 2013)

La seconde étape montre que le zonage particgfégiftué avec de vieux pécheurs a la ligne,
sensés connaitre tous les lieux de péche et hahit@tins de grande importance a préserver,
ne prend pas en compte toutes les réalités lodadeshoix des zones centrales retenues est
pour I'essentiel fait autour des habitats rocheux spnt fréquentés par I'ensemble de la
communauté. Le périmétre d’action de I'AMP se heult des catégories d’acteurs qui
n'entendent remettre en cause ni leur droit d’'acogteurs pratiqgues. La matérialisation de
'AMP comme territoire devient hypothétique careelhe fédére pas autour d’elle des
synergies pouvant permettre sa reconnaissance. rispation sociale qu’elle suscite
compromet la concertation avec les acteurs prinei@a I'occurrence les pécheurs.

Le manque d’acceptation sociale ne permet doncvpasablement d’émettre des regles
d’acces et d’'usage qui seront respectées par tOAKIP n’entraine pas une recomposition




territoriale ni I'apparition de nouvelles stratégjiau sein de la population. Toutefois, si elle
semble un espace pour le moment « abstrait » 1 d@meure pas moins que l'aire marine
protégée risque de bouleverser des territorialéésnomiques et identitaires fortement
fragilisées et d’exacerber les conflits en latescge usagers.

L’effectivité de 'AMP passe donc par une reprise processus dans lequel devra étre

impliqué plus en avant les acteurs et par unetigisation de son emprise territoriale.

VI-3. Les conflits spatiaux, une entrée sur les tetorialites

L’acces aux ressources naturelles est tres solieenasion de conflits au sein des sociétés
car il met en jeu leur contrdle et leur utilisatidues ressources halieutiques n’échappent pas a
ce sort. L'observation des pécheries artisanaleggadaises montre que trés souvent les
conflits mettent tout d’abord en jeu une oppositemire des pratiques et des perceptions
différentes autour des ressources de la mer. léaneté de la rivalité entre pécheurs
migrants de Saint-Louis et ceux de Cayar le momdsez. Toutefois depuis quelques années,
avec la raréfaction des produits marins qui camstit désormais un enjeu social mais aussi
economique, les conflits au sein des espaces deep€mtensifient. De plus, s’ils se
cristallisent autour des pécheurs allochtones,lasi migrants de Guet-Ndar, les conflits

mettent en évidence des logiques d’acteurs quidafient dans le temps et dans I'espace.

VI-3-1. Le conflit, une construction spatiale et tenporelle

L’étude de la conflictualité au sein des territeide péche des Guet-Ndariens ne peut se faire
sans tenir compte de son évolution dans le tempiesgtace. En effet, la considération de
'espace en cause est importante car elle permetasmceptualisation des dynamiques
conflictuelles. Les territoires de la migration @a et le littoral mauritanien) montrent une
diversité des parties prenantes qui, bien que ootéds au méme probleme c'est-a-dire le
controle de la ressource face aux Guet-Ndariens appuient pas sur les mémes leviers et
développent des stratégies différentes. Ainsi, #a€ale conflit acquiert une dimension
communautaire. Avec l'arrivée du migrant, le cdnflienclenche a partir de perceptions
identitaires. La ressource n’est plus percue commbien commun en acces libre mais elle
est territorialisée dés l'instant ou les acteunsetet de développer des pratiques spécifiques et

régulées.
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Par contre, les relations pécheurs de Guet-NdatattMauritanien montrent que les logiques
du conflit sont grandement économiques et tradtissrorientations de I'Etat a favoriser son
economie nationale tout en conditionnant fortentiantivité des migrants.

Le temps constitue le second élément important talesture du conflit au sein des espaces
des migrants. D’'une part, la temporalité permetndeux comprendre les fondements du
conflit ainsi que les apports des tentatives deluéiens. D’autre part, elle met en évidence
les processus de transformations qui s’en suiviest gue les changements qui apparaissent
dans le discours des acteurs impliqués. A trawesschs présentés nous constatons que si
I'origine ancienne du conflit ne se dénature pas, flacteurs qui vont contribuer a son
escalade s’'appréhendent dans le temps long. Afogjpurs a Cayar, les autochtones
n’'obtiennent une visibilité de leur action que tprs leur point de vue est porté par un acteur
qui s'impose en interlocuteur avec l'autorité l@cak montre une capacité a saisir et utiliser
des termes aussi thématiques que l'environnementpakrimoine ou encore la gestion
rationnelle des ressources pour justifier sa ptseoosition et sa légitimité mais aussi pour
parvenir a sa finalité. La stratégie de l'acteaffsie dans le temps et refléte unenaitrise
des régles du jéfi».

Tandis que le territoire du Guet-Ndarien se modgiel’échelle locale via une action
collective, a I'échelle supérieure le changememvient de maniére institutionnelle. L'Etat
Mauritanien s’appuie sur des textes et accordssigmutuellement et qui changent selon ses
orientations. La fixation de ces regles qui modifisans cesse les pratiques des Guet-
Ndariens et ne permet pas une stabilité de cdadiee;i et elle engendre le plus de tensions
spatiales. La résolution du conflit peut donc difément se faire et si elle se fait, elle ne

portera donc pas sur le groupe mais plutot suprigsques individuelles.

VI-3-2. Le conflit, et aprés ?
Alors que la baisse des ressources halieutigoesse les pécheurs migrants de Guet-Ndar
a rechercher le poisson de plus en plus loin eé@ogter des techniques de plus en plus
performantes, nous constatons que leurs territdeg®che laissent entrevoir plus en plus des
revendications. Aussi, bien que leur venue danstdestoires de migration impulse un
dynamisme économique certain, les pécheurs soracésrd’éviction. La compétition sur les

produits maritimes se traduit par une multiplicatees conflits qui entraine sur tout le littoral
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ouest africain une reconfiguration socio- spatidileerse selon qu’elle est portée par les
acteurs locaux ou par I'autorité supréme (I'Etat).

Le controle des espaces de migration montre quey liés pécheurs allochtones s’opposent
aux pécheurs autochtones, les chocs autour dedaukee sont une expression d’oppositions
idéelles et idéologiques. Le conflit peut connailess phases d’apaisement mais demeure
latent. Aussi, I'existence ou l'apparition de madations locales au sein de ces espaces de
tension sont plus déterminantes dans [|'évolution pdocessus que I'érection de textes
institutionnels émis a un niveau supra comme dansat des conflits opposants pécheurs
Guet-Ndariens a I'Etat Mauritanien. En effet, gliBustrent une socialisation du conflit qui
s’appuie sur la cohésion d’acteurs conscients dgsie. De fait, le territoire devient un alibi
et pour la plupart des acteurs, le conflit permetdéfendre des intéréts le plus souvent
economiques.

Les acteurs s’organisent dés lors en réseau, deuqupermet d’instrumentaliser leur discours
et d'impulser une nouvelle forme de territoriaisa. Cette étape garantit au territoire une
plus grande stabilité et une institutionnalisatil®s regles locales. De ce conflit spatial résolu,
il émerge un nouvel espace autour duquel se femtifles réflexes identitaires qui se
reconnaissent ainsi un territoire de la régle. draitorialité des acteurs en sort changée. Elle
se développe autour de pratiques socio- spatialesivelées.

Ainsi, pour les pécheurs de Guet-Ndar, nous camssatjue la conflictualité et la perte du
libre acces entravent certaines de leurs pratignésinant par la une perte de territorialité.
Leur forte mobilité ne contribue pas a les intégitans les processus décisionnels et les
fragilise devant la recomposition des territoirespéche. Le conflit suscite deux options : le
refus ou I'acceptation.

Le refus entraine pour sa part une exclusion dupgovisé par les changements, alors que
'acceptation s’accompagne d'une adaptation et el'wéévaluation des pratiques et
perceptions de I'espace marin.

La capacité de réaction des migrants nous paraleggnt trés faible et indique une action
organisationnelle autour des territoires peu caitstrCela est tres visible a Saint-Louis. Les
tensions qui s’y déroulent entre pécheurs de Gue-y perdurent mais n’atteignent pas le
stade d’affrontement ouvert qui toucherait I'enskmtbe la communauté. Les pratiques de
péche ne sont pas remises en cause. Toutefois,lavécurrence des conflits spatiaux, on
note chez le pécheur migrant que la multiplicités deages antagonistes peut se coaliser
lorsqu’il s’agit de défendre l'intégralité du tedaire. L'implantation de I'AMP et les

problémes liés & la frontiére, illustre ce passtigee mer plurielle & une mer trop étroite pour
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étre «amputée» avec la création de 'AMP. Le rapprochementsjopére entre les différents
usagers leur permet dés lors de tenter de rejetprdjet de 'AMP hors de leurs zones de

péche.
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Conclusion partielle

Les espaces de péche sont de plus en plus I'objebuvoitises et de luttes pour le contrdle
de la ressource. Ceux dévolus a la péche artisaryléchappent pas. Ainsi, I'étude des
conflits devenus récurrents au sein des territailes migrants de Guet-Ndar, montre tout
d’abord une opposition dans les représentation®-sepatiales. Dans le chapitre précédent
nous avons analysé comment les perceptions etrégues modélent la construction des

territoires de péche.

La remise en cause de ces fondements suscite unatiez les acteurs territorialisés. Le
conflit devient de fait une arene entre les loggde groupes d’acteurs en rapport avec leur
territoire, mais aussi une réponse face aux muistaui les affectent. En ce sens pour les
migrants Guet-Ndariens, dont la limitation de leagtivité s’accompagne parfois d'un
bouleversement de leurs pratiques et d’'une perteod&dle sur 'acces aux ressources ; le
conflit spatial conduit a 'adoption de stratégibgerses. Celles-ci peuvent étre individuelles
avec un détournement de la regle imposée (pécbieillou s’orienter vers un changement

voire de reconversion de métier.

Le conflit pose des dynamiques nouvelles en intszthi des formes d’actions collectives au
sein des territoires de péche. Celles-ci permetter autochtones en quéte de Iégitimité de
défendre leur territoire. Mais elles permettennstituer des régles d’organisation cautionnées

par les représentants de I'Etat.

Ainsi, les confrontations entre pécheurs ou ené@hpurs et autorités publiques révelent des
transformations de long terme qui participent aocpssus de territorialisation. Elles sont

aussi I'occasion de la mise en place de mécanisimeégulation inédits qui avec le contexte

participatif, dessinent des espace de gestion @éesepies artisanales sénégalaises. Toutefois,
comment ces « nouveaux espaces » affectent ilmigsants ? Quelles sont leurs capacités
d’organisation, de résistance ? Quelles sont deiareménérale les conséquences sur la
gestion des péches ? Autant de questions auxquellesessayerons d'apporter des éléments
de réponse.
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CHAPITRE VII : LES RECOMPOSITIONS AU
SEIN DES ESPACES DE GESTION DES
PECHEURS GUET-NDARIENS

Introduction partielle

La présence des pécheurs migrants est souventysyieate conflits ou de concurrence sur la

ressource avec les autochtones. Cependant, orvelamesein de certains de ces territoires de
péche des formes d’auto- organisation de ces dsrpi@ur une gestion plus rationnelle de

leurs ressources et donc de leur espace halieutigos, pour les pécheurs de Guet-Ndar ces
initiatives locales correspondent a une remiseusstipn de leur libre acces sur la mer et une

multiplication des regles communautaires qui leaéfinissent un espace de gestion.

Il s’agira pour nous d’'une part, de passer en regagnouveaux espaces de gestion qui se
mettent en place et s'imposent aux migrants de -Gdat qu’ils soient de l'initiative des
populations locales ou de l'initiative de pays wsscomme la Mauritanie. D’autre part, nous
verrons les décalages qui peuvent apparaitre dagsntexte ou la cogestion est devenue un

mot- phare

VII-1. Les tentatives de réglementations de la péehpar I'Etat moderne
La gestion du secteur de la péche constitue unecgu@ation pour I'Etat du Sénégal a
'entame des années 1960. D’'une approche basda puwmulgation de décrets et de lois et
sur une organisation institutionnelle centraliséelle-ci s’ouvrira progressivement aux
différents acteurs de la filiere a travers une igasparticipative. Aussi allons- nous tenter
d’analyser brievement I'évolution du cadre de lgiskation de la péche sénégalaise.

VII-1-1. La législation des péches sénégalaises
En héritant de la métropole d’'un secteur en deyéhitat Sénégalais se retrouve devant un
challenge certain : celui de développer une péddesirielle performante mais aussi de
restructurer une péche artisanale de plus en phasngique et autonome. Le besoin de définir
un cadre d’exploitation de la péche s’impose poHtat- Nation et, durant plus d'une
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quinzaine d’années c'est-a-dire jusqu’en 1976 heemp d’application de la péche maritime
portera sur la mise en place et I'adoption d’agéte décrets puis de lois qui porteront aussi
bien sur la délimitation des zones pour les typespéche existants dans les eaux sous
juridiction sénégalaise, sur le contrble la conagon et la commercialisation des produits
marins, sur le maillage des engins tant pour ld@é&atisanale que pour celle industrielle, ou
encore sur la taille des especes. A travers ceatimes, il s'agit respectivement d’assurer une
bonne cohabitation entre la péche industrielletetamale en évitant les conflits, de permettre
une compeétitivité des produits sur le marché irgeomal avec la fixation de normes de label
de qualité en ce qui concerne la commercialisaiorirais ou en transformé. Mais aussi, de
préserver la ressource en minimisant la pécheesuyul/éniles, les rejets en mer et la capture

d’individus a grande valeur commerciale.

Ces considérations seront prises en compte paefeigr code de la péche maritime de 1976
qui traduit une grande avancée dans la législatialors. Ce code subira une refonte en 1987
et indique bien d'une part le souci du gouvernemanencadrer un secteur devenu
incontournable devant le marasme économique gppé&da filiere agricole ou celui des
phosphates par exemple. D’autre part, il s’agigdentir la pérennité de I'exploitation face
au contexte de concurrence sur la ressource hglieuqui s’annonce de plus en plus.

En ce sens la loi n°87- 27 du 18 aout 1987, quiepméation du nouveau code la péche et vue
comme un modeéle au niveau de la sous- région,itreeduolonté de I'Etat de contréler et de
réguler le secteur en stipulant guée droit de péche dans les eaux maritimes saigigtion
sénégalaise appartient a I'Etat qui peut en autaribexercice par des personnes physiques
ou morales de nationalité sénégalaise ou étrangere

Cependant, le code de 1987 s’adapte mal aux tnanafmns que va subir la péche. En effet,
comme l'indigue Déme M. (2000), les conditions lomégiques, socio-économiques,
politiques et technologiques qui gouvernent lesva€s de péche évoluent rapidement. Or la
plupart des décisions réglementaires sont prisema@éere unilatérale. L’'Etat, garante du
secteur, met en ceuvre depuis prés de quatre désates réglementations en déphasage avec
les réalités que connait la péche artisanale. tesues de la péche ne se reconnaissent pas
dans le canevas institutionnel ainsi défini quieng permet pas de faire valoir leurs positions
et intéréts. Cette remise en cause grandissantadfe de gestion et I'échec des dispositions
d’alors, conduisent a la révision des dispositifgidlatifs et réglementaires dés juin 1995. En
1998, la loi n°98-32 du 14 avril 1998 portant Catke la Péche maritime est promulguée.
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Cette révision renforce les prérogatives de I'Eattant que gestionnaire, et accorde aux
ressources halieutiques sous juridiction sénégalaistatut de patrimoine nationab. De
plus, elle intervient essentiellement sur deux goilfacceés a la ressource et I'implication des
populations dans la gestion des ressources mafilesmarque ainsi un changement dans
I'approche étatique qui tend a une gestion padioip des différents acteurs de la péche.
Nous verrons toutefois, dans les paragraphes dsiVaffectivité d’'une telle démarche.

VII-1-2. Les structures administratives
L’architecture administrative et institutionnelle decteur de la péche s’articule autour des
instances étatiques, des organisations nationalésxcaes de professionnels ainsi que des
organisations non gouvernementales qui peuverd @atrssi bien internationales que

nationales.

VII-1-2-1. Les institutions étatiques
La gestion du secteur dépend principalement du d#ire de I'Economie maritime, des

Transports maritimes et des Péches. Ce dernigpu@gur six grandes directions techniques
a savoir la Direction des Péches Maritimes (DP&IDirection la Direction des Industries de
Transformation de la Péche (DITP), la Directionladrotection et de la Surveillance des
Péches (DPSP) la Direction de la Péche continerfaC), la Direction de la Marine
marchande (DMM), la Direction de la Gestion et dexploitation de Fonds marins
(DGEFM).

La Direction des Péches Maritimes a en chargeba¥ktion et la mise en ceuvre de la
politique de I'Etat en matiére de péche artisaelndustrielle. En ce sens, elle doit entre
autres s'atteler’a:

- Elaborer et mettre en ceuvre des plans d’aménagetesnpécheries maritimes en
relation avec les structures publiques et les asgéions professionnelles privées
concerneées,

- Promouvoir la coopération en matiére de péche mmrifau niveau sous régional,
régional et international,

- Assurer la salubrité et la qualité des produit$adeéche maritime destinés au marcheé

local,
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- Assister les organisations professionnelles desggmaritimes
- Assurer I'expérimentation, la vulgarisation des ipgments, des techniques et des
résultats de recherche dans le domaine de la péahtme
L’importance de la tache dévolue a la DPM fait qngworganisation déconcentrée a été mise
en place notamment dans les régions a vocatiorutiglue. Ainsi, au niveau local, des
structures régionales sont instaurées avec desndi@érements en inspections départementales

et en postes de controle.

Par ailleurs, bien que relevant entierement duild@stre de 'Economie Maritime, le secteur
de la péche voit aussi intervenir d’autres indtng qui traduisent des coopérations
interministérielles. Parmi celles-ci on note cedle direction de certains ministéres comme
celui de I'Agriculture avec le Centre de Rechercesanographique de Dakar Thiaroye
(CRODT) qui est rattaché a Institut Sénégalais éehBrches Agricoles (IRSA). Chargé de la
recherche halieutique, ce centre permet, a trak&valuation et le suivi de la ressource
marine et du systeme d’exploitation, d’éclairer pase de décision en ce qui concerne
'aménagement durable des pécheries sénégalaiseministere de 'Environnement et du
Développement durable est également impliqgué emsaquelgues uns de ses services
comme la Direction des Parcs Nationaux (DPN) queracharge la protection de la
biodiversité notamment au sein du réseau d’airegegées défini par I'Etat, ou encore plus
récemment la Direction des Aires Marines CommuneagaProtegées (DAMCP) créée en
2012 et qui assure la politique de I'Etat en matide création et de gestion d’'un réseau
cohérent d’AMP représentatif des écosystemes edtastuariens et marins au profit des
communautés littorales. La collaboration avec desctions se fait plus sentir a I'échelon
local ou la gestion de I'environnement marin visgea actions plus concertées en association
avec les collectivités de base. En effet avec @meaissance des organisations socio-

professionnelles, la gouvernance des pécheriesmepius incluse.

VII-1-2-2. Les organisations professionnelles dctesar de la péche
La démarche dirigiste de I'Etat sénégalais a tibtda susciter chez les acteurs de la péche le

besoin de défendre leurs point de vue et intéf@sscients de leur poids aussi bien social
gu’économique, ils procéderont tout d’abord par ggoupements nationaux afin de pouvoir
participer a I'élaboration de toutes les politiqdesgestion des ressources marines. C'est dans
cet esprit que vont apparaitre les grands mouvesmeortporatifs vers 1987 qui tout en
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cherchant & garder leur liberté d’action tissemdes partenariats avec I'Etat. Aujourd’hui,
face a la récurrence de la crise dans la pécheaadle, les organisations nationales se sont
rassemblées en 2003 au sein du Conseil Natiorexphafessionnel de la Péche Artisanale au
Sénégal (CONIPAS).

Au niveau local, les acteurs s'impliquent dans elg#és associatives qui prennent en charge
leurs préoccupations quotidiennes et leur asswentble dans la gestion des ressources
halieutiques. Le dynamisme de ces organisatiorizade a permis aux acteurs, dans le cadre
de la gestion décentralisée, de pouvoir gérer deant les infrastructures et équipements

dans les centres de péches. Cet acquis fut gramieoresolidé par le projet PAPA- Stid

VII-1-2-3. Les organisations non gouvernementales

hY

Elles sont de plus en plus nombreuses a s’'impligleers la péche. S’activant dans la
formation et le renforcement de capacités des extiila péche, 'aménagement et la gestion
des infrastructures, la mobilisation de fonds esWes associations de base (micro- finance) et
la gouvernance des pécheries, les ONG ont acquitaiet de partenaire aupres de I'Etat et
des populations. Trés dynamiques, elles jouent dl@ important dans l'intégration des
populations au sein des instances institutionnedfiesine meilleure prise en charge de
I'environnement marin. C’est le cas de certainesroe le WWF qui vise la coordination des
interventions dans le secteur de la péche et deif@emnement marin en appuyant en 2009 la
création d'un Conseil des ONG et des organisatiBnsfessionnelles pour la Péche et
I'Environnement Marin (COPEM).

VII-1-3. Vers la définition de politiques de pécheplus inclusives
Les politiques de péche en dehors du cadre réglamemonsistaient entre 1950 et 1993 a
appuyer la production, la commercialisation defedéhtes filieres (péche et transformation
artisanale) a travers des projets d’encadremenisiAén amont, les actions entreprises
permirent de faire évoluer la technologie utilipée les pécheurs (amélioration de la pirogue

artisanale, diffusion du moteur hors- bord, semmueriante). En aval il s’agissait d’assurer une
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chaine de froid pour une commercialisation effectiles produits de péche avec notamment
le projet CAPAS (Centre d’aide a la péche artismasahégalaise) qui ciblait surtout les zones
de Cayar, Joal Rufisque. Mais aussi, il est questiaméliorer les techniques et conditions de
travail des femmes transformatrices de Saint-Letiislbour entres autres. Par ailleurs, dans
un souci d’'aménagement des régions a vocationutigjiee I'Etat mettra en ceuvre, avec ses
partenaires au développement a linstar du Fondiéen du Développement ou de la
Banque Africaine du Développement, la création fdhstructures et d’équipements
structurants (centre de péche, quai de débarquement

Mais les politiques de développement régional fueprelque peu un échec car étant mal
appropriées par les acteurs. Par contre, celleshémi les méthodes d'exploitation des
pécheurs rencontrent un succes et concourent &itaectes captures et a répondre
suffisamment aux besoins alimentaires des popukatiGependant, a partir des années 1990,
le contexte politique change. L'Etat n’arrive plasgarantir une contribution financiere au
secteur alors que les aides extérieures diriganpdditiques d’aménagement vers des choix
parfois critiquables (Déme, 2000). Alors que letears se lancent vers une extraversion qui
menace grandement la pérennité de la péche (soi@atin des stocks, dégradation de
I'environnement marin,...). Pour le gouvernement gétads, il convient de limiter I'effort de
péche. Le libre accés devenant intenable facessdagiénéralisée de la ressource halieutique.
Une telle mesure est néanmoins difficile a appligles pécheurs considérent toujours lI'acces
a la mer comme un droit traditionnel.

Or la réussite d’'une gestion rationnelle des rasssuhalieutiques implique une approche
participative des acteurs, d’autant que la FAO dsors Code de Conduite pour une Péche
Responsable (CCPR) adopté en 1995 insiste sursleirbee «d’éduquer et de former les
pécheurs et les aquaculteurs de sorte qu’ils puisgmarticiper a |'élaboration et a
I'application de politiques propres a garantir deg€ches durables dans le court et le long
termeé* ». Aussi la définition d'outils juridiques est idmative pour accompagner le
processus d’implication des populations localesisnaaissi et surtout la maitrise du libre
acces a la mer. Avec le nouveau code la péche €8, 1'&tat s’engage en instaurant un
Conseil national consultatif des péches mariting¥8GPM) en 1999 et des conseil locaux de
la péche artisanale (CLPA) a partir de 2004.

Le CNCPM est placé sous la tutelle du DirecteurRigshes Maritimes et est composé par les

représentants de [ladministration, de la recherduogentifique et des organisations
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professionnelles de la péche (artisanale, indlistriet sportive). Cet organe va

essentiellement:

Etudier les plans d'aménagement des pécheries &w@msoumission pour adoption
au Ministre chargé de la péche

Faire des propositions en vue de la mise en ce@a@auvelles dispositions du Code
de la péche et de son décret d’application relatauex nouvelles mesures en matiere
de gestion et d’laménagement des ressources haliesti

Participer a la définition des mesures visant aurassune gestion durable des
ressources halieutiques

Etudier et émettre un avis sur les documents d#iqued générale en matiére de
développement et d’aménagement des péches au $@uédai sont soumis avant
adoption par le ministre chargé des péches

Mais également faire des propositions au ministne neatiere de coopération
internationale dans le domaine de la gestion et’@eloitation des ressources

halieutiques.

Les CLPA pour leur part sont institués par arcéténinistre dans les régions ou les activités

maritimes sont présentes avec pour*fale

de donner sur demande du Ministre chargé de laepéuhritime ou de son
représentant, des avis sur toutes les questiomgived aux activités de péche
artisanale et de culture marine dans la localiteemée

d'assurer l'information des pécheurs artisansstidaaculteurs sur toutes les mesures
relatives a la péche maritime et a la culture neadans leur localité

d'organiser les pécheurs de la localité de mamieégeluire et a régler les conflits entre
communautés de pécheurs et entre pécheurs emptlifféntntes méthodes de péche
d'organiser les pécheurs artisans afin qu'ils patsassister I'administration dans les

opérations de suivi et contrble des activités dipé

Ainsi, apres une longue gestion de type classitpee politiques en matiere de péche se

déclinent a présent en une approche «bottom- uUpes. nouveaux organes de gestion
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(CNCPM et CLPA) mis sur pied visent une gouvernalammale avec une participation
effective des acteurs du secteur. lIs traduiseatusonté étatique d’instaurer le dialogue et la
concertation avec les populations locales qui saes comme des parties prenantes a la
gestion rationnelle des ressources halieutique® &ttitude qui amene de plus en plus a
parler de cogestion dans les pécheries sénégalbsesgestion étant définie par des auteurs
tels que Acheson (1989) comme [l'adaptation mutuelidre le Gouvernement et la
communauté locale dans la gestion des ressourtestltpies ; tandis que Feeny et al. (1990)
I'analysent comme un partage de pouvoir de gestiode responsabilité entre I'Etat et les
communautés de pécheurs. Cependant on peut se diemuprelle est I'effectivité d’'une telle
approche lorsque I'on sait que la péche n’est tosjgpas une compétence transférée aux
collectivités locales. Quelle est le degré d’appain de ces instruments par les acteurs
d’autant que d’'une part I'Etat tend a multiplies lmstances de gestion avec notamment la
création de Comités de gestion qui sont des organesharge des AMP. D’autre part, les
communautés de pécheurs cherchent de plus en pluetre leurs propres régles de gestion
a travers des canaux plus ou moins souples, et @lumoins discriminantes envers les

populations allochtones.

VII-2. Des espaces de gestion a I'image des dynamés sociétales...

La dégradation des ressources marines a impulséhangement dans les politiques de
gestion au niveau national. Aussi bien que les waBoces entre pécheurs s’exacerbent
fortement autour de la ressource halieutique, teBncunautés locales tentent davantage de
mettre en place des dynamiques de régulations basé@eleurs réalités quotidiennes. La
localité de Cayar est sans doute l'une des pioesién ce sens. En se confrontant avec les
pécheurs migrants de Saint-Louis, les professianielce centre de péche ont peu a peu initié
des regles locales qui font aujourd’hui de leue sih territoire ou la gestion des ressources
halieutiques est citée en exemple. Nous étudiemree qui fait sa particularité en adoptant
une analyse diachronique, avant d’aborder le c&atlg-Louis ou a 'opposé nous avons une

communauté de pécheurs migrants par essence.

VII-2-1. Cayar, une gestion locale bien établie
Cayar est un territoire de péche ou les rivalittées conflits, avec les communautés de
pécheurs migrants surtout celle de Guet-Ndar, ontgits les populations autochtones a
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s’organiser autour de la ressource. Des initiatoakectives tres fortes ont réussi a se mettre

en place et a institutionnaliser leurs actions.

VII-2-1-1. Les regles locales, un acquis des astioollectives
L’histoire maritime de Cayar qui comprend de gsamibments de conflits, montre la volonté

de cette communauté de régir son espace de péclegidE en 1985, la forte dissension entre
pécheurs Saint-Louisiens et Cayarois a pousséitesités administratives a intervenir afin de
ramener la paix sociale. Selon Dioh et al (200@he des mesures prises par celles-ci fut de
constituer un comité de veille composé par les rdéto administrative et religieuse, la
collectivité locale et par les représentants desx@@mmunautés. Toutefois, la récurrence du
probleme posé par I'antagonisme entre ligneurdesteirs ameénera le CRODT a préconiser
aprés enquétes socio-économiques une délimitatmatiale séparée pour les pécheurs
ligneurs et les pécheurs de filets dormants. GidtEsion est une premiere en matiere de
gestion des conflits entre pécheries artisanales.atsété préfectoral n°0015/D/TH du 26
février 1986 délimite les eaux de Cayar en deweganl’aide d’'une bouée qui se trouverait a
14,8 milles marins de Cayar et a 2,33 milles madi@da c6te. Elle délimite ainsi une zone
sud allant de la bouée Niari Raia a la limite deelgion de Dakar exclusivement réservee a la
péche a la ligne et une zone nord allant de cetted a Mboro ou devaient exclusivement
exercer les pécheurs Saint-Louisiens au filet datma

Afin de donner plus de poids a cette mesure, urmariesion de surveillance composée par le
représentant du service des péches et deux refeteme chaque communauté Guet-
Ndarienne et Cayaroise sera mise sur pied afin dengr l'effectivité de cette
réglementation. Cette délimitation si elle donne iégitimité aux Cayarois pour prétendre a
un respect de leurs zones de péche, elle n'euhayoortée. Les Saint-Louis utilisant le filet
dormant continuérent a venir lors des campagnesorsaieres et a provoquer des
soulevements de la part des autochtones. En gfést, intéressant de voir que bien qu’a cette
épogue une collectivité locale pouvait émettre déeision quant a la gestion des ressources
dans sa localité, le code la péche de 1976 puisi ckd 1987 ne contenaient aucune
réglementation relative a une délimitation spatmdar les pécheries artisanales encore moins
sur linterdiction d’'un engin de péche. Ce qui éqpé sans doute la fragilité de cet arrété

préfectoral et le refus des pécheurs de Guet-Ndar @onformer.
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Le code de la péche de 1998 pour sa part dansrgelesa30 et 31 décrete d'une part
I'interdiction de l'usage ou la détention de filetsaillants fabriqués a partir d’éléments
monofilament ou multi- monofilament en nylon etuti@ part que le ministre peut définir les
conditions particulieres d'utilisations d’engins @&che artisanale comme les palangres
cotiéres, les filets dormants a crevettes, lessfile@mails et les sennes de plage. Comme on
peut le constater la marge de manceuvre pour ladaimms de Cayar est infime au regard de
ce nouveau code la péche, I'utilisation du filetrdant qui est la source des conflits n’est pas
expressément interdite. La législation nationaktereencore en déphasage avec les réalités
locales.

C’est avec le Comité de Péche de Cayar (CPC) quedtion des ressources halieutiques
connaitra un véritable changement. Ce mouvemeat f@it dans un contexte particulier, que
nous avons expliqgué dans le chapitre précédentrvgarantissant une stabilité économique
dans un cadre de dévaluation monétaire et en dafierd cause des pécheurs face aux
mareyeurs, acquérir aux yeux de la population @ewermmaissance durable et produire des
regle de gestion locales. Les mesures visent uméation de I'effort de péche des ligneurs
afin de maintenir un bon prix sur les captures. shushaque pirogue n’aura droit
journalierement qu'a a 3 caisses de pageot de 1hKgnon respect de cette disposition
consensuelle est puni d'une amende de 30 000 FCRAessource ciblée doit avoir une
certaine taille afin d’empécher le déploiement’dédrt de péche sur les especes immatures.
La capture des pageots de calibre n°3 qui sordrgiament de petite taille est donc interdite,
tandis qu’un repos biologique sera introduit errndisant la péche dans les zones rocheuses
pendant I'hivernage afin de permettre aux espééesetsales de se reproduire.

Les regles communautaires de Cayar relévent conmie constate d’'un consensus qui tient
de la capacité du CPC a créer une productivitdadpatt territoriale. En effet c’est I'espace
proche qui est maitrisé, la plupart des zones dbeéréquentées (72%B)par les ligneurs
sont aux alentours de la fosse marine soit entug de quatre milles des cotes. Mais aussi a
impulser une solidarité autour d’'une cause commmdutte contre les mareyeurs) qui
justifie la mise en place d’une territorialité plpsécisément d’'un controle de leur aire de
péche. Avec ces actions collectives, Cayar dewientles premiers centres de péche ou un
espace de gestion se met en place et devra désammdiier avec la réglementation nationale
et tenir compte des pécheurs migrants.
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VII-2-1-2. Le CLPA et le Comité de Gestion, desaaas fédérateurs ?
Une territorialisation est initiée a Cayar par liai® des mobilisations locales, mais elle

concerne surtout la régulation d’'une techniqug@ehe a la ligne) et n’enraye pas les conflits
spatiaux qui mettent en jeu cette méme techniqueelét du filet dormant. Il s’agira donc
pour le CPC qui alors définitivement garante dypees des conventions locales de donner
une dimension médiatique au cas de Cayar et égatedtabtenir une interdiction définitive
du filet dormant dans les eaux de la communautd’ggaplication de I'arrété préfectoral de
1986. Dans le contexte de 2005, leur revendicadtmuve un écho favorable auprés des ONG
internationales comme le WWF qui encourage aloms gestion responsable autour de la
ressource et de I'environnement marin. Au niveatititionnel la loi sur la décentralisation
de 1996 qui accorde aux collectivités locales lstige de leurs ressources naturelles et Le
Code de la péche maritime de 1998 qui insiste @wamt sur I'implication des populations
cétieres avec la mise en place des CLPA vont slEwiobjectifs du CPC. On voit donc que le
processus de territorialisation gagne en puissai@eelle se confronte aux modes de
spatialisation de l'action publique. En tant quebihsation locale, le CPC va pouvoir
s’appuyer sur des dispositions juridiques qui farsiajusque la défaut, ils s’approprient des
lois et textes afin de justifier un nouveau terréale gestion communautaire que les migrants
Saint-Louisien devront accepter. Le cadre appaatélgo CLPA est en ce sens révélateur des

enjeux autour de la ressource marine.

VII-2-1-2-1. Le CLPA de Cayar
Le Conseil Local de Péche Artisanale de Cayar e€ELLPA de type métier, c'est-a-dire qu’a

la différence du CLPA de terroir qui regroupe phuss villages intervenant dans une méme
zone geographique et fréquentant les mémes zong&ahe, il ne concerne qu’une seule
localité (Cayar). Le fonctionnement et la structiora de ces deux types de CLPA restent
relativement identiques. La distinction étant quisiveau du CLPA de terroir il ya des
comités locaux de chaque village qui sont aussessmteés.

Du point de vue de sa structuration, le CLPA deaCaymprend une trentaine de membres
placée sous l'autorité d’'une autorité administetipréfet ou sous préfet) assisté par un
représentant du service des péche qui assure rétagat. Les acteurs locaux y figurent et
sont organisés en colleges (il y a autant de ocedlegue de métiers) de méme que I'on
retrouve les représentants des élus locaux. Laefigudessous illustre I'organisation interne

du CLPA avec le nombre de membres par colléges.
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Fig.31 : Structuration du CLPA de Cayar

(NB : le chiffre entre parenthéses indique le naerdie membre au sein du college)

Du point de vue de son fonctionnement les activiteSCLPA tournent surtout autour des
colleges. L'autorité administrative et son secrétdie représentant du service des péches)
entérinent les décisions ou orientations émise$gsarolleéges en conformité avec la politique

de I'Etat. Ainsi, les colléges ont principalementupréle de :

— Choisir librement leurs membres devant siéger aBACL

— Respecter et faire respecter les décisions du GLPA

— Identifier les besoins de leur corporation et éga&liet donner des orientations pour les
actions a mener au sein du CLPA ;

— Se prononcer sur le mandat de leur représentaig,réaouveler ou de le mettre fin ;

— Instaurer le dialogue et la concertation avec lggea colleges ;

— Participer a I'élaboration du reglement intériewr @LPA et veiller a sa stricte
application

— Faire le bilan des activités du college ; suscleerréflexion sur les problemes

d’exploitation durable des ressources halieutiques

)



— Se concerter et donner des avis sur l'ordre du ¢ms réunions de I'Instance de
Coordination et de Conseil (ICE)
L’ICC est un organe de conseil qui sert entre auérénaintenir le dialogue, la concertation
entre les différents colléges, a la transparencelatdiffusion de l'information ainsi qu’a la
coordination des actions entreprises par le CLP#s membres sont désignés au sein des

colleges.

C’est donc en tant que college que le CPC integr€llPA. Un statut qui comme nous
I'avons dit plus haut lui confére une légitimitésiutionnelle et lui permet de faire passer
dans le cadre de la cogestion, sa vision de gedBsiressources halieutiques a Cayar avec
notamment la radicalisation de la lutte contre ilet fdormant en 2005. Cette situation
poussera le préfet et le service des péches aimeaux migrants son utilisation d’autant
gu’'un arrété n° 5952 du 25 aout 1999 fixe les sanstcomplémentaires relatives aux filets
fabriqués a partir d’éléments monofilaments et nmathno filaments en nylon. En outre, ils
valident définitivement la délimitation spatiale 1886. Forte de cette victoire, les ligneurs
introduiront l'interdiction de la palangre cétiana autre engin passif généralement utilisé par
les migrants de Saint-Louis et qui fut aussi souteeconflits entre les deux communautés.
Afin d'éviter des dérives un arrété émanant du stame de la péche et de 'Economie
maritime sera adopté en 2009 et portera réglementsdir I'utilisation de la palangre a Cayar
en stipulant« pour prévenir leur mouillage sur les roches, st énterdire de détenir des
palangres cotieres portant des hamecons de n°léefrdarquement, au débarquement et en
me r'%%. De plus, les palangres autorisées doivent respecte distance de 100m des

rochers.

Le CLPA constitue donc un organe ou les acteursgrgwalablement consolider leurs régles
locales mais aussi suggérer une réglementatiomatguant a leurs activités. En ce sens,
Cayar devenant un centre ou la limitation de I'#ffde péche est fondamentale pour
I'équilibre de gestion des ressources, des reglasrunautaires furent initiées a I'égard de
I'activité des sennes tournantes et des femmesftranatrices. En ce qui concerne les sennes
tournantes et qui majoritairement utilisées parSamt-Louisiens, la limitation de I'effort de
péche portera sur le nombre de sorties autorisdiesecp d’une sortie par jour et par pirogue.

Un systeme de rotation est mis en ceuvre Les pisodeeennes tournantes sont organisées en
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deux groupes qui sortent a tour de réle. Une cowsiorismise en place par le college des
sennes tournantes fut désignée afin de veillerratmm déroulement. Des journées sans
péches sont aussi décidées en cas de capturesaabemde pélagiques. Quant aux femmes
transformatrices il fut décidé l'interdiction deathat et de la transformation de poissons

juvéniles et de prises effectuées par des filetsdots prohibés dans la zone.

Dans le méme ordre d'idée, le CLPA a permis a l'imitration de discuter avec les acteurs
locaux de la mise en place de certains reglememtfugent longtemps rejetés. Il s’agit
notamment de l'instauration du permis de pécheeetichmatriculation des embarcations

artisanales.

Au vu de ces acquis le modéle de Cayar s'imposenwmmn exemple de la gestion
communautaire des pécheries artisanales partane diase consensuelle mais aussi nourrie
par les confrontations entre différentes pratiqiedieutigues. Un modele de gestion
également promue par la mise en place de 'AMP alg@€Cen 2004.

VII-2-1-2-2. Le comité de gestion de 'AMP de Cayar
Nous présentons ici un récapitulatif de 'AMP dey&aet de son implication en tant

gu’espace de gestion.

VII-2-1-2-2-1. Présentation de 'aire marine proésy
L’aire marine protégée de Cayar dotée d’'une superfie 171kmz fut créée dans la méme

tendance que 'AMP de Saint-Louis. Le décret pmsil portant sa création fixe les
coordonnées de I'entité marine comme suit :
Tableau 18: Délimitation de ' AMP de Cayar

Zones relevées Points terrestres Point en mer

Coordonnées Latitude Longitude Latitude Longitude
Borne 1 14°59'1 N 17°04'8 W 15°01'6 N 17°10'8 W
Borne 2 14°53'1 N 17°105W 14°55'6 N 17°16'5 W

Source: Décret portant création des AMP du Sénégal, 2004
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Avec l'implantation de 'AMP, Cayar voit son espaalieutique se renforcer en termes de

délimitation et de gestion. L'une des directives \WWMWF et de I'Etat était de travailler en

concertation avec les acteurs de la péche pouseéain zonage de 'AMP. Il fut tout d’abord

déterminé I'ensemble des zones de péches connwsyar.(En ce sens, prés de 55 zones

furent identifiées et réparties en quatre sectetngipaux :

Tableau 19: Caractéristiques des lieux et zong®dee de Cayar

N

Zones Nombre deé Profondeur (m) Distance a la cQt&spéces ciblées
lieux de péches$ (km) engins utilisés
max min max min
Bount- 11 -65 -07 1,87 0,25 Mérou, poulpe, rouget
bi'* Ligne et harpon
=I$A, *$ EI$ "$&$ !




Kuruss® |24 -36 -16 25,7 4,1 Capitaine, rouget,
mérou, poulpe
Lignes et palangres
Tank 7 -75 -07 20,5 3,7 Mérou, poulpe,
capitaine
Ligne et palangre
Angleterre | 13 -126 -74 16,4 1,78 Mérou gris, brotule

barbé, denté a grgs

yeux
Lignes et palangres

Source: Plan de gestion de Cayar, 2007

Ce travail a permis aux autorités et acteurs duitéode gestion d’élaborer une zone centrale

(AMP) et des zones tampons a sa périphérie.

Fig.33 : Zonage de 'AMP de Cayar

Source: Plan de gestion de 'AMP de Cayar, 2007
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Toutefois, 'AMP de Cayar n’est pas une « no- takea », elle reste encore une zone d’'usage
qui se superpose aux pécheries traditionnelles.ditnation qui ne pose pas de probléeme en
raison de la forte implication des organisationasfgssionnelles et des acquis en matiere de
gestion des ressources halieutiques de la local@&st dans ce cadre que linstance de

gestion de 'AMP se met en place.

VII-2-1-2-2-2. L’AMP de Cayar un prolongement dienritoire de péche bien réglementé

L’AMP de Cayar entre en jeu dans un contexte aifais les populations locales ont réussi a
mettre en oeuvre un territoire administré grace & m@gles locales, et aussi sont déja
reconnues dans une politique de cogestion. Il S@@nc pour cette entité de s’'imposer et
d’obtenir une certaine reconnaissance par les actecaux non seulement en tant qu’espace
mais également a travers ses meécanismes de régulaiiiele a son modele de gouvernance,
le WWF impliqué dans le processus de mise en placayec la participation des services de
I'Etat identifier 'ensemble des parties prenané¢sntreprendre avec eux une structuration
autour des instances de 'AMP. L'ONG apportera ppua dans la création des instances de
gestion (comite de gestion et assemblée généralkABIP et un partenariat entre services de
I'Etat (agents de la Direction des Parcs Nationetudte la Direction des Péches Maritimes) et
les populations locales. La mise en ceuvre des esga@ décision ne posera pas de probléme,
les organisations de base étant déja relativementdiructurées. Ainsi 36 parties prenantes
seront ciblées et organisées comme sulit :

- Les acteurs institutionnels : il s'agit des agea¢sla Direction des Aires Marines
Protégés communautaire et du Service départendggdPéches Maritimes de Thies a
Cayar, de la mairie, de la gendarmerie et du CRODT

- Les acteurs locaux : avec le CPC qui regroupe deriide des ligneurs, le Mbal- mi 1
et le Mbal- mi 2 qui regroupent les sennes touegries femmes transformatrices, le
collectif des jeunes mareyeurs qui s’active darmmadeché local, le regroupement des
mareyeurs industriels, les organisations nationdeepéche (CONIPAS, FENAMS,
CNPS...) le GIE interprofessionnel du quai de péphs connu sous le nom de
« Yallay Mbaneer ak Teffe€gui » qui fédere 'ensemble des organisationsléscat

nationales s’activant dans la péche a Cayar aussiap représentants du CLPA.
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Néanmoins, la fonctionnalité des instances de I'AdléRCayar fut grandement handicapée par
le flou institutionnel qui a marqué le cadre réghemaire des AMP sénégalaises jusqu’en
2012 ainsi que par la modestie des moyens finaoige a sa disposition et qui somme toute
n'assurent que le budget de fonctionnement du ceatsir et de son équipe. Aussi, les
actions menées consisteront surtout a affirmer datign participative et a assurer une
visibilité de 'AMP auprés de la population localen termes de gestion, 'AMP de Cayar

cherche a étre la plus inclusive possible et a mgaraine consolidation des regles

communautaires.

VII-2-1-2-3. Les implications d’'une redéfinitionuai espace de gestion a Cayar
Cayar est un espace ou les revendications ideatitat communautaires ont réussi a assoir

leur vision de la péche basée sur de solides rémates. Les acteurs locaux de par leur forte
implication ont pu rapidement, avec I'appui d’ON@Gernationales et nationales (WWF,
UICN, Enda) s’insérer dans les mécanismes de gestis en place par les autorités de la
péche. Cependant, Cayar est aussi un territoimmideation qui ne saurait ignorer la forte
présence des Guet-Ndariens avec qui les populatiunstiennent des liens séculaires.
L’introduction de regles communautaires plus tartstifutionnalisées par le CLPA,
notamment dans le cas de l'interdiction du filetrdant et de la palangre cétiére, s’est fait
avec la volonté des autochtones. Les migrants oe-BSauis concernés par ces mesures n’ont
eu d'ordre choix que de s’y plier ou de se rendees \d’autres centres de péche ou ils
pouvaient continuer a pratiquer leur technique. legges définies a Cayar qui sont édictées
dans une logique de garantir une viabilité économigf dans une vision de « pécher mieux »,
apparaissent comme des regles exclusives envepdb®urs qui menaceraient ces acquis.
Cayar a su, a travers le conflit et les actiongectiVes, se construire comme un territoire de
gestion en matiere des pécheries artisanales, Imaigsteme mis en place révele quelques
lacunes. Nos séjours sur le terrain au cours désauoeis avons pu approcher différents
acteurs impliquées dans la gouvernance localei¢gsnde I'Etat, membres du CLPA et du
comité de gestion) ainsi que les pécheurs de &ainis, nous a permis de constater trois faits

marquants que nous explicitons ci dessous.

- Une faible implication des pécheurs de Guet-Ndkms les processus de

gouvernance
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Le systeme de régulation initié a Cayar s'il prémdurabilité de la ressource, a profondément
impacté les pratiques des Saint-Louisiens. L'exclusles fileyeurs, le contrdle exercé sur la
palangre ainsi que l'instauration d’'une sortie gliehne pour tout type d’engin (ligne comme
senne tournante) sont davantage vécus comme dessagisant a controler leur activité. Par
ailleurs, la sous représentativité des Guet-Ndargams les instances de gouvernance comme
le CLPA et le Comité de gestion (deux membres ség gde 35 postes de part et d’autre) n’est
guere bien percue. Aux yeux de certains pécheassraprésentants Guet-Ndariens sont des
figurants car n'ayant aucun pouvoir de décision. s, pour la grande majorité des
migrants interrogés sur le rbéle de ces deniers Badéfense de leurs intéréts, nous constatons
gu'’ils ne leur accordent aucune crédibilité etdement souvent comme non Iégitimes a ces
postes. Ce manque de soutien des migrants a I'mecde leurs représentants place ceux-Ci
dans une situation pour le moins inconfortable.vaat difficilement aller a I'encontre de
décisions prises par de fortes organisations de éasyant a I'esprit de préserver une certaine
paix sociale, les représentants Guet-Ndariens iaudseCLPA adoptent le plus souvent une
position d’'«acceptation passive durant les réunions de cet organe. Pour edagltplus de

relayer les informations et décisions prises p&LPA.

« Il est vrai que dans le CLPA, l'autorité admingive ne fait aucune distinction
entre Cayarois et Guet-Ndariens et a fait beaucpopr maintenir la cohésion
sociale. Mais, nous pouvons difficilement imposs quelconque décision dans
le CLPA et si nous contestons les actions de nésgees Cayarois, nous sommes
mal vus. Tout ce que nous pouvons faire dans osrizas, c’'est d’accepter et de
sensibiliser nos compatriotes ou alors de nousre¢f@ nos sages qui sont a
Guet-Ndar. Le plus souvent, nous adoptons leursid#is ou avis. C’est ce que
nous avons fait lors du conflit qui nous avait oppoavec les pécheurs de
Cayar par exemple». (Extrait entretien avec urnréspntant Guet-Ndarien dans
le CLPA, janvier 2012)

- Une fragilisation des regles locales et un discréldis organisations de base
Les dynamiques locales cayaroises ont sensiblechamigé les pratiques autour de la gestion
des ressources halieutiques. En initiant, gra¢aideld’ONG internationales, conservation et
viabilité économique de I'activité de péche, lepyations locales ont impulsé un territoire
de régulation que les organes de cogestion telseqGePA ont en un sens aidé a pérenniser.
Cependant, en intégrant le modele de gouvernansemplace par I'Etat, les acteurs locaux
ont considérablement perdu leur autonomie a décigera imposer des mesures

communautaires.
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En effet, comme nous pouvons le constater de par $éructuration, la mainmise de
I'administration est incontestable tant au seirCiiPA que du Comité de gestion. Dans le cas
du CLPA, les pbles de décision sont occupés pagrrééet et le représentant du service
départemental des péches maritimes a Cayar, celage les colleges d'acteurs dans une
situation de tutelle. Ce schéma est justifié parfdié que la péche reste toujours une
compétence non transférée; mais la composition GLPA entraine des lenteurs
administratives dans I'application des regles cativenelles. Ceci en un sens, s’oppose avec
la relative souplesse gu’avaient les acteurs a powwir par le consensus certaines deécisions
(journées sans péche, sorties quotidiennes ounsgsié contingence des sennes tournantes).
De I'extérieur, ces contraintes sont analysées oeramrecul du pouvoir décisionnel dont
disposaient les mobilisations locales comme le GRC ne sont plus véritablement les
locomotives de la gestion des ressources halieegiquCayar. Le CLPA apparait comme une
entité rigide ou la prise de décision est instrut@lésée par I'Etat qui continue d’encadrer les
acteurs de la péche :

« Le CLPA est une bonne chose car nous avons penioldtinstauration de
quelques regles locales. Mais a présent, nous mayaas beaucoup de place dans
la prise de décision. Le Préfet et le service déshps occupent les principaux
postes (présidence et secrétariat). |l faut leuc@ad pour toutes les initiatives que
nous voulons entreprendre.» (Entretient avec un lnendu CLPA de Cayar,
janvier 2012)

Cette dilution des organisations de base dansi#tarices de cogestion peut étre une menace
pour certains de leurs acquis. En effet, les oggdinins de base ne peuvent plus émettre de
regles sans l'aval des instances dirigeantes. ifanra, bien que bénéficiant de I'appui de
différents programmé®’, le CLPA peine toujours a assurer certaines de fomstions
notamment la surveillance des engins prohibés.uastagdes trois cageots initie en 1994 qui
s’accompagnait d'un droit de débarqién’est plus respecté par les pécheurs. Ne pouvant
I'imposer a tous notamment aux migrants de plugles nombreux et qui ne se réclament pas

la caisse de solidarité mise en place par les lgazette mesure fut par la suite abandonnée
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puis remplacée par les sorties quotidiennes. Toigtefette situation fut pour beaucoup de
pécheurs pergcue comme un affaiblissement des régesiunautaires.

- Le CLPA et le Comité de gestion, des doublons sumé&me espace

L’absence d’'un cadre juridique et institutionnedicla beaucoup affecté le fonctionnement
des aires marines protégées au Sénégal. La lutmsigonnement entre la Direction des
Péches Maritimes qui crée en 2009 la DirectionAless Communautaires (DAC) et la DPN
porte préjudice aux AMP illustre bien les enjeuxtoan de ces nouvelles entités de
conservation. Au niveau local elle se traduit pastatu- quoentre les services déconcentrés,
bien que la gestion fut avec I'appui du WWF placks le départ sous la direction du
conservateur représentant de la Direction des Ratisnaux (DPN) en raison de sa vision
de conservation. Dans le cas de Cayar, on obseeglamise en place de '’AMP une rivalité
entre les deux services. Celui du service des péaste attaché a sa fonction régalienne de
gestionnaire de la ressource. Il considére plufAMP comme un outil d'aménagement des
pécheries c'est-a-dire plus avec une perspectiwilishtion de la ressource que de
conservation qui au début de la politique des AM&ssntend une forme de non exploitation
de la ressource halieutique. Aussi les servicgspgisent a travers le CLPA et le Comité de
gestion et dans un premier temps les membres dWAGbRt difficilement reconnus comme
parties prenantes au sein du Comite de gestiogqrservateur craignant une main mise du

service des péches.

«Nous avons rencontré beaucoup de problemes lota dése en place du Comité
de gestion. Il nous a fallu nous battre pour nougpaser ici (& Cayar). Les
représentants de la DPM ne voulaient pas que l'oit sisible aupres de la
population et nous avons du faire beaucoup de bi#isaition pour que 'AMP et le
Comité de gestion soient connus et que les popuktacceptent de lintégrer, de
militer en tant que parties prenantes. (Extraitm’entretien avec le conservateur de
'AMP de Cayar)

« Le travail que le comité de gestion essaie de faious I'avons déja fait grace au
CLPA. Les acteurs de la péche ont réussi avec ragpai a faire respecter des
regles locales. La gestion des ressources halieaigmarche parce que nous
cogérons avec les populations. C’est pour cela lggseacteurs se sentent plus en
phase avec notre politique que celle des AMP quifaiie que reprendre notre
travail ». (Extrait d’'un entretien avec un reprétam du service des péches de
Cayar)
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Cette situation va entrainer un retard dans la miseplace effective de 'AMP en tant
gu’entité de gestion. Aujourd’hui bien que d'uné&odla question de la tutelle des AMP soit
réglée et une relative fonctionnalit¢é du comité destion de Cayar soit assurée
(renouvellement des instances, tenue réguliéreédaions...) et que d’'un autre coté les
membres du CLPA soient bien représentés dansdhnstde gestion, les missions du Comité
de gestion ne sont pas encore bien définies. Smsgales activités consistent a réaliser des
surveillances en mer et s’impliquer dans la gesties conflits. Deux attributs sur lesquels le
CLPA a compétence. Il en découle dés lors un cleheauent entre les actions menées de
part et d'autre que nous exposerons dans le powdnir et qui traite de la surveillance
participative.

Ainsi, il apparait que bien que les populationsacaises possedent une capacité interne a
s'auto- réguler, I'entrée dans des sphéres plustutisnnalisées peut remettre en question
cette dynamique. Dans le cas du CLPA comme du @aheitgestion, I'Etat initie des organes
dont le contenu juridique et la réglementations €ixistent, sont mal compris par les acteurs
locaux. De fait, étant souvent mal éclairés sur téle et responsabilités, ils s’effacent plus
ou moins au profit de I'administration locale gue don coté a du mal a impulser des

passerelles entre les politiques nationales etkdgés locales.

VII-2-1-3. La surveillance participative garante bespace de la regle
En vue d’'une protection et d’'une gestion durable messources halieutiques, la politique

nationale sénégalaise a défini plusieurs instrusnehimoyens, parmi ceux-ci la surveillance
maritime.

Déja de 1981a 1990, I'Etat bénéficie de I'appuafinier et de I'expertise du Canada dans le
cadre d’un projet Protection et Surveillance deshBg au Sénégal (PSPS) afin d’assurer la
formation d’agents et d’observateurs techniquessgéction des navires (Diarra, 2002)

Ce projet consistait au contrble en mer des nawétages zones de péches, l'inspection des
engins de péches et des produits capturés en autdoavec la |égislation, la gestion des
conflits entre péche artisanale et péche indulgrielA la fin de la coopération avec le
Canada, le Sénégal maintiendra la structure desdlance et renforcera ses attributs dans le
Code de la péche de 1998. En 2000, la Directiotaderotection et de la Surveillance des
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Péches (DPSP) est créée afin de veiller a la sauvegle la ZEE et de la réglementation en
matiere de péche. Aujourd’hui, la surveillance i@, avec le contexte de cogestion des
politiques de péches, se décline en mode particgpalvec I'implication des communautés
littorales et est encadrée a travers les CLPA. &foig, méme si la surveillance participative
donne aux pécheurs une plus grande responsabilisdéns la gestion de leur espace
halieutique, des initiatives de surveillance funemges sur pied bien avant la promulgation du
Code de la Péche de 1998.
En ce sens, a Cayar l'arrété préfectoral de 198@affrcté une réglementation de deux zones
de péches distinctes avait aussi instauré une cssioni de contrble dans une optique
d’aplanir la crise sociale entre Cayarois et Gueétien mais sans beaucoup de succes. Celle-
ci était composée d’un agent du service des péathaes deux représentants de la communauté
Cayaroise et celle de Guet-Ndar. Cette expérieac® reprise par le CPC de Cayar qui en
1994 promeut I'auto surveillance afin d’assurefféetivité des mesures locales. Les pécheurs
sont ainsi invités a dénoncer les cas d'infractimen respect de la regle des trois boites,
utilisation d’engins prohibés...) tandis les memhkdeda commission d’auto- surveillance se
chargent d’amender l'infractaf®. Toutefois, les actions du CPC ont eu une pointgiede en
raison de la faible implication du service des g&¢chde la résistance des pécheurs et du
manque de cadre formel. Aujourd’hui encore, le @@Gtinue a faire une auto- surveillance
bien qu’elle soit irréguliére et conditionnée gappui financier du WWF-.
Aussi, la surveillance participative mise en pladéayar apparait comme le prolongement de
ces régles communautaires auxquelles I'Etat of®otnais un cadre réglementditeElle
est exercée par les deux organes de concertatanadr le CLPA et le Comité de gestion de
'AMP.
Dans le cas du CLPA, la commission de surveillaegteplacée sous l'autorité du chef de
service départemental des péches et s’appuie sur :

- des représentants de la communauté locale : dgaxaia et deux Guet-Ndariens

- unreprésentant de la mairie

- deux agents de la gendarmerie.
Pour sa part, le comité de gestion de 'AMP effedwi contrdle a travers sa commission de

surveillance composée de pécheurs bénévoles etrberwvateur et/ ou de son représentant.
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La surveillance participative devient donc un moyenr I'Etat de renforcer 'engagement
des professionnels de la péche, davoir une certairaitrise sur la péche artisanale
(vérification des embarcations et de l'immatricida), mais aussi sur la protection de
I'environnement marin. Par ailleurs, elle permee mmeilleure articulation dans la gestion des
conflits en mer (altercation entre pécheurs, vatsndatériels de péche...). A Cayar, la
commission de surveillance mise en place par icedes péches intervient differemment
dans la gestion des conflits en mer :
Soit par la négociation et l'arbitrage : il se rafp aux altercations entre pécheurs,
aux vols de matériels. Dans ce cas, les pécheucswgse reglent leurs différents de
maniere consensuelle avec l'aide d’anciens sagésheprs, ou de représentants
d’organisations professionnelles au niveau dstbaar » . le Mbaar le plus reconnu
en ce sens est leMbaarum Coosanu Cayarconstruit par le WWF- Wamer.

Photo 13: le &Mbaarum Coosanu Cayar in lieu de régulation a I'amiable des tensions
entre pécheurs.

Source: A. Seck

Soit par le recours en justice: il concerne les aggravés (infractions aux lois,
violence et voies de faits envers les agents dertanission de surveillance...) ou des

cas non solutionné par les notables. La commisdmrsurveillance saisie alors la
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commission gestion des conflits. Cette commissiegraupe un représentant du
service des péches, un représentant du CLPA, urésamant du CPC et un
représentant de I'Association des Pécheurs ActéfsCayar (APACY°. Elle est
chargée de trouver un terrain d’entente entre édiggbrants. Dans le cas contraire le
litige est transféré en dernier recours au niveadadgendarmerie. Cette derniere
effectue un procés verbal transmis par la suitilbunal.

Fig. 34: Canaux d’intervention de la commissionsdeveillance dans la gestion des conflits
en mer
Source: A. Seck, 2014

Bien moins outillée, la surveillance constitue ptuComité de gestion de Cayar un moyen
de mieux faire connaitre 'AMP et sensibiliser l@&cheurs quant aux respect des bonnes
pratiques et regles de gestion communautaire. Dde&geu de moyens, en dehors du
financement du WWF, la commission de surveillanéectait généralement une co-

surveillance avec le service des péches qui matta disposition une vedette. Ce processus

est toujours en cours, néanmoins depuis 2013 laecin des Aires Marines
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Communautaires Protégées (DAMCP) a doté chacuné\lbés d’'un canot et d’'un moteur
hors- bord conférant ainsi a la commission de 'AMfe plus grande autonomie. Celle-ci
effectue désormais deux a trois sortie dans le mbisn cas d’infraction constatée (engin
prohibé, utilisation de monofilament...), le péchest amendé a hauteur de 50 000FCFA (76
euros) puis convoqué au niveau de 'AMP.

Que ce soit au niveau du service des péches da Galg niveau du bureau de 'AMP, la
surveillance participative constitue un enjeu diietdans la défense d’'un espace de gestion et
de régulation des pécheries artisanales, du reshectonage et de conservation de la
biodiversité marine. Elle permet également I'ésd#@iment d’'un cadre de résolution des
conflits au sein de I'espace maritime cayarois.iéa@ins, les organes de surveillance restent
placés sous l'autorité administrative qui est re&sente dans tous les processus décisionnels.
Ceci a pour effet d’affaiblir les impacts des orggaupres des acteurs locaux. Par ailleurs, les
pécheurs membres sont le plus souvent considémmeales auxiliaires de I'Etat et leur réle
est mal percu notamment par les populations migsant

L’irrégularité de la surveillance participative chitue en outre une contrainte. Les trois
instances locales ont du mal a assurer un suivnetontréle réguliers des activités en mer
faute de moyens financiers et humains. L'appui'lEeat reste insuffisant tant pour le service
des péches que pour le Comité de gestion. Lesuessodisponibles sont souvent fournies
par le biais dONG ou de programmes sous régiorcmme le Programme Régional des
péches en Afrique de I'Ouest (PRAS)

VII-2-2. Saint-Louis, des initiatives de gestion etore inachevées
A Saint-Louis, la mobilité des pécheurs, le mangl@rganisation au sein des acteurs
professionnels et la difficulté d’articuler les piojues de I'Etat aux réalités locales ont
longtemps constitué des contraintes a la mise arepd’'un systeme de gestion efficiente des

ressources halieutiques. Bien que conscients dédeadation qui touche de plus en plus leur
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activité, les pécheurs de Saint-Louis n’arrivaipas a mettre en ceuvre une organisation
interne pour gestion rationnelle des ressourcda deer. Le nombre grandissant de pécheurs
et la liberté d’acces a la mer ont dans le casul-8dar confirmé la théorie d’'Hardin (1968)

sur la tragédie des communaux. Cependant, a gdadiannées 2000 une premiére tentative de

régulation sera initiée par les pécheurs a la seureante.

VII-2-2-1. Les pécheurs a la senne tournante, wmgte d’autogestion
En effet s'inspirant de I'exemple de Cayar ave€CRC mais aussi partant du constant de leur

fragilité face aux mareyeurs, un groupe de péch@&ulassenne tournante tente de sensibiliser
'ensemble des acteurs de cette pécherie. Lesfquantités de débarquements et la difficulté
d’entente entre professionnels suscitent en effetuolatilité des prix qui ne profitent qu’aux
mareyeurs et dans une moindre mesure aux femmesfdraatrices. Aussi en association
avec le mouvement des Jeunes Pécheurs, les agtleusenne tournante décident de controler
les captures en limitant les sorties a une sodigngliere et en utilisant qu'une seule
pirogué™ par marée. Afin de veiller au respect de ces sdgleales, une sanction pécuniaire
de 300 000 FCFA soit pres de 458 euros est prévues contréleurs sont recrutés avec
comme charge de surveliller les débarquements pplitier la taxe de 1000 FCFA (1,52
euros) par pirogue débarquée. L’'argent ainsi peanstitue une caisse sociale destinée a
payer les contrbleurs et a venir en aide aux pé&shayant subi des dommages en mer. A
partir de 2004, ces regles locales sont remisasese puis abandonnées par une frange des

acteurs qui décident de ne plus s’acquitter daxa et du débarquement journalier.

Cependant, les accidents en mer liés au passatge litéche qui font beaucoup de pertes
humaines et matériels auprés des senneurs pousserommuveau les acteurs a s’organiser.
Ainsi, ils mettent sur pied I'Union des Pécheurdidade Guet — Ndar (UPAG) qui réunit des
représentants des senneurs et des Jeunes Péch&lPAG procede a une grande
sensibilisation des pécheurs et s’associe avesalgss et notables du quartier mais aussi au
Service des Péches régional de Saint-Louis, a tal@merie afin de faire adopter un arrété
préfectoral visant I'interdiction de sortie noctardes pirogues par la breche. En 2008, I'arrété
préfectoral N° /PDSL du 02 avril 2008 détermine temditions de la sardinelle dans la
commune de Saint-Louis et de l'accés au canal thsta§e qui ne doit plus étre traversé

entre 18h et 6h du matin. Forts de cet arrété&gdaseurs mettent en place la Commission des
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Sennes Tournantes de Diamalaye (CSTD), qui regra@sereprésentants de chaque sous
quartier de Guet-Nd&? et reconduisent les régles de 2000 avec quelgagantes. Un
systéeme de contingentement est adopté et les sgutienalieres se font a tour de réle par
sous quartier. Par ailleurs afin de maintenir de pox de vente chaque pirogue a le droit de
débarquer jusqu’a 200 caisses. Le surplus revidat @STD qui peut le revendre et ainsi
alimenter la caisse sociale. Le service des pécieed aussi en appui en refusant la carte
vétérinaire aux pécheurs récalcitrants et en saisid’entiereté de leurs produits. Suite a ce
succes, la CSTD instaure également des journées e durant les périodes de forte
production afin de permettre un meilleur écoulenduntpoisson et éviter des situations de
mévente. Ainsi, dans le cas des senneurs de Guat-Ndsurexploitation de la ressource
pélagique et la baisse des revenus ont constitaédbase solide pour une remise en question

de leurs pratiqgues mais aussi de consensus pouactina plus concertée.

VII-2-2-2. Une cogestion qui se cherche encore
Aujourd’hui, les seules régles de gestion existarBuet-Ndar sont celles initiées par la

CSTD. Les acteurs des autres pécheries sont pposés a mettre en place des commissions
corporatives et dans leur ensemble, les péchetégrént peu les associations et organisations
de base. Cette absence de coordination s’est bgauessentie dans la mise en place du
CLPA de Guet-Ndar créé par arrété du Ministre ohalg la péche n° 9388 du 05 novembre
2008. Le service des péches n'a pu assoir cettenices de cogestion qu’a partir de 2010 et
malgré que chaque filiere de la péche artisanatereyorésentée par un collége, le CLPA ne
bénéficie toujours pas d’'une reconnaissance végitdé la part des populations locales qui
n'y voit qu'un assemblage de figurants peu reprigdés et non légitimes. Le méme
probleme se pose pour 'AMP en raison de disperdemacteurs.

La cogestion a Saint-Louis laisse donc sceptigesespbpulations tandis que les organes,
CLPA et Comité de gestion, mis en place arrivefficdiement a coordonner leurs actions.
Toutefois, les deux entités ont mis en ceuvre umeeslance participative transversale qui,
bien gqu’effectuant des sorties assez irréguliéi@ste de sensibiliser les pécheurs quant a
I'existence de I'aire marine protégée et la pratectes zones de frayere en vue d’'un repos

biologique des espéces.
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En somme, les pécheurs de Guet-Ndar restent ttesrganisés en matiére de gestion locale
de leurs ressources. Des initiatives comme ceida €ommission des Sennes Tournantes de
Diamalaye indiquent toutefois un début de conswation et d’'implication qui doit étre

davantage encouragé au sein des organes de cogestio

VII-3. ...Ou des espaces de gestion sous- régionaux ?

Comme nous l'avons vu dans les deux sous partieprgeédent, les espaces de péche
artisanales sénégalaises sont de plus en plus iségapar les populations locales qui
expriment a travers des regles de gestion loc&les \lision de leurs pécheries. Pour les
pécheurs migrants, elles correspondent a une réalisformation de leurs pratiques et de
leur conception de 'accés a la mer. Une transftiomasupplémentaire s’exprime aussi a un

niveau supra avec notamment la réglementationuteasi plus rigide en Mauritanie.

VII-3-1. Le cas de la Mauritanie

Au niveau sous régional, la Mauritanie représemespace de gestion relativement inédite
au vu des changements de pratiques et de percemfidelle induit chez le pécheur Guet-
Ndarien. Autrefois en libre acces, on assiste dep889 a un durcissement de I'acces autour
des zones de péche, qui est a présent assujettrégime d’affréetement ou a une licence de
péche dans le cadre du protocole d’accord Sénélklaritanien. Les espaces de péches des
migrants entrent dans une considération de rappatical contrairement aux espaces de
gestion locale ou les rapports d’acces aux resssusont horizontaux avec |'édiction de
regles locales comme a Cayar.

En ayant comme préoccupation de garantir une péeaktienale efficiente et d’assurer la
sécurité alimentaire de ses populations, I'Etat Manien met en place pour les migrants un
espace articulé autour de points de péche et dasscdnditionnalités précises (engins,
tonnages et espéces autorisés, obligation de dédsardCependant, la différence entre la
|égislation ainsi mise en ceuvre et la culture hiéligie des Saint-Louisiens suscite de fortes
divergences au sein de cette communauté et 'ostatmautour des nouvelles pratiques de
péche un espace de gestion de plus en plus caeflidUne situation que les deux pays
veulent pallier avec l'instauration d’'une Commissinixte paritaire qui est un cadre de veille
et de discussion autour du déroulement des adivdie péches régies par le protocole

d’'accord.
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Commission
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Fig.35 : structuration de la commission mixte [@ani sénégalo- mauritanien

Source: A. Seck, 2014

Au sein de cette commission mixte, se trouve la @@sion mixte des professionnels de la

péche (CMP- Péche) composé par la Fédération Nédiale la Péche en Mauritanie- section

péche artisanale (FNP) et le Conseil National prtdessionnel de la Péche Artisanale

Séneégalaise (CONIPAS). Cette commission mixte ésten 2007 a la suite d’'une initiative

des acteurs professionnels des deux pays. Ellectuhgirincipalement a réfléchir sur des

solutions concretes pour I'amélioration du protecde péche. Localement, la CMP- Péche

tente de venir en appui a la Commission Mixte Bmétet travaille de concert avec les

services des péches. A Saint-Louis comme a Nou#kahes antennes locales sont mises en

place et celles-ci s'impliquent dans la questiodadeégulation des affretements des pirogues

en faisant passer les recrutements des pécheuesalp services des péches de Saint-Louis.
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La CMP- Péche tente aussi de sensibiliser les p@shygiant au respect du débarquement de
6% a Nouakchott.

Cependant, bien que les deux fédérations cheréhaplanir par ces actions les tensions liées
au protocole de péche sénégalo- mauritanien, Rdtaés restent encore tres mitigés. Ceci
tient au fait que le rdle cette organisation estadgage tournée vers la facilitation et
'accompagnement des engagements pris par lesgirwernements. Les pécheurs de Guet-
Ndar, ne voyant pas leurs préoccupations prisempte, integrent donc tres peu la cellule
du CONIPAS installée a Saint-Louis.

Les pratiques illégales qui sont a la fois des reawents de protestation et des stratégies de
survies indiquent que la réglementation par Quatividuel Transférable (QIT) pour une
catégorie d’engin exclusivement (la senne tournaegt problématique pour une gestion
efficiente. En effet, on assiste dans le cas dédaritanie a une forme de privatisation de la
ressource qui est en complete déphasage avec &mues des Guet-Ndariens. Les
crispations qui s’en suivent entraineraient plusaocage des ressources halieutiques (péche
illicite) et a une radicalisation des enjeux hdiguwes pour les deux pays. En effet, le systeme
QIT qui est instauré par la Mauritanie ne prenccempte qu’une seule pécherie, or dans le
contexte artisanal, les pécheries sont multi-sjgg@Es, et une ressource peut étre visée par
différents types d’engins et donc d’acteurs. Laifisation socio-économique qui touche les
Guet-Ndariens et la déstructuration de leur taratale péche indiquent la nécessité de
repenser le systeme QIT. Une réflexion dont legwengdevront sans doute de plus en plus

étre traités au sein des instances sous régiocatesie la CSRP ou la RAMPAO.

VII-3-2. Des cadres de gestion globaux
La gestion des pécheries et de conservation deiodivbrsité marine et cotiére sont
aujourd’hui traités a une échelle supra nation&@enscients de la transversalité des
ressources halieutiques qui lie les populationglés; les pays ouest africains ont mis en
place des organisations sous régionales qui tedéeptendre ces préoccupations en charge.

VII-3-2-1. La Commission Sous Régionale des Péghessentation et actions menées
Créée en mars 1985 par voie de convention, la Cesiom Sous Régionale des Péches

(CSRP) est un organisme intergouvernemental quitréapt pays de I’Afrique de I'ouest : la

Mauritanie, le Sénégal, la Gambie, la Guinée, |n&a+ Bissau, la Sierra- Léone et le Cap
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Vert. Elle vise la coopération et la coordinatiars dactivités entre les pays membres et aide
allS :
A L’harmonisation des diverses législations d’expitddn de conservation et de gestion
des ressources halieutiques et du milieu marin
A La mise en ceuvre de stratégies communes au seinsti@sces supra nationales
A Le renforcement de la capacité des pays a entrdygredies recherches dans le
domaine de la péche surtout au niveau sous régional
A Le développement de la coopération sous-régionalmatiere de suivi, controle et

surveillance.

Durant ces dernieres années, la CSRP a mené phiséalisations qui s’inscrivent dans la
dynamique d’une résolution des préoccupations dgs membres a travers une approche de
cogestion. Parmi ces reéalisations ou projets, rmms/ons citer celui visant la promotion
d’'une politiqgue régionale sur les petits pélagiqaasAfrique du Nord ouest ou encore le
projet «Cogestion et AMPB.

Entre 2007 et 2013, la CSRP, avec ses partenaiss/oir la FAO, I'AFD et la Coopération
néerlandaise (DGIS) initie le projef\ers des politiques régionales pour une péche darab
des petits pélagiques en Afriqgue du Nord omedRegroupant principalement le Sénégal, la
Gambie, la Mauritanie et le Royaume du Maroc, lejgirpart du constat avéré de la
déperdition qui touche de plus en plus les petiagiques et le manque de cohérence des
politiques nationales de gestion. Or, cette ressotnes mobile est partagée par ces quatre
pays pour lesquels elle est d’'une grande importaoc®m-économique. Aussi, les objectifs de
ce projet consistent entre autres a créer des nséwas de concertation entre les
administrations, la recherche et les acteurs psafesels mais également a renforcer les
capacités des parties prenantes pour I'élaborad®rplan d’aménagement sur les petits

pélagiques.

Pour sa part, le projet@&ogestion et AMP fut financé par I’AFD sur cing ans (2009- 2013)
en accord avec I'Environnement Mondial (FEM), diné® Francais pour I'Environnement
Mondial (FFEM) et du Programme Régional de Consemale la Zone Marine et cotiere en
Afrique de I'Ouest (PRCM). En tant que maitre di@ge du projet, la CSRP vy intégre les
concepts de cogestion et d’approche écosystémiguag leés politiques des péches pour ses

Etats membres tout en aidant a la promotion des amarines protégées pour une de gestion
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durable des péches a travers une meilleure commi@mede leur fonctionnement et une
évaluation de leurs impacts sur la péche. En cs, 3arCSRP s’est alliée a d’autres projets
d’envergure internationale comme le projet Airesribies Protégées et gestion Halieutique
par Optimisation des Ressources et des Ecosyst@xWRHORE)"* , et sous régional avec

le projet «Gestion de la Biodiversité marine et coétiere ouasicaine par le renforcement
des initiatives de Conservation et de Suivi dass\EIP (BioCop»'">.

A travers ces deux initiatives, on note que la stiga est devenue une actualité dans la zone
CSRP tant sur les ressources partagées (sardigigliealose, chinchard, merlus...) et que sur
I'articulation de politiques synergétiques entrs fgays du réseau. Cependant au vu des
difficultés de la prise en compte de communautéspé&eheurs foncierement migratrices
comme les Guet-Ndariens et la recrudescence déi#sentre celles-ci et 'Etat mauritanien,
les actions de la CSRP restent encore limiteeseften, la zone de la CSRP se présente de
plus en plus comme un espace de gestion transeemalla gouvernance des pécheries au
niveau micro doivent étre intégrées davantage dditiques sous régionales. Toutefois, force
est de constater que la non application des désigidses par les Etats membres au sein de la
commission et la divergence entre les orientatioagonales des Etats dans la politique
d’aménagement des péches constituent des congraietdaille. Par ailleurs, les résultats
scientifiques réalisés dans le cadre d’'une me#lezonnaissance et d'une évaluation des
stocks doivent étre mieux pris en compte par lesddérs des Etats notamment dans les

protocoles d’accord sur les quotas de péche.
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VII-3-2-2. Le Réseau des Aires Marines ProtégéessOMfricains
Le Réseau des Aires Marines Protégées Ouest AfSdRAMPAQO) est créé en 2007 a la

suite d’une initiative sous régionale entre le$édénts pays de la zone CSRP et couvre une
superficie de 2 721 859 ha. S’inscrivant dans lesctives du Sommet mondial sur le
Développement durable en 2002 et des Congres migmoliat la conservation en 2003, il
regroupe prés 25 aires marines protégées dont pams nationaux, un parc naturel, six
réserves naturelles, deux AMP communautaires et aire de gestion du patrimoine

communautaire.

Fig. 36: Localisation des AMP du RAMPAO sur la cotesst africaine
Source: RAMPAO, 2012
Le tableau ci-dessous montre I'évolution du réssac pour chague AMP la date de création

et la superficie qui lui correspond.
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Fig. 37: Situation actuelle du RAMPA
Source: Karibuhoye C., 2012

Ayantcomme objectif principal d" assurer, a I'échelle de I'écorégion marine de Igude de
I'Ouest, le maintien d'un ensemble cohérent d'a#bit critiques nécessaires
fonctionnement dynamique des processus écologigdespensables a la régénération ¢
ressources naturelles et leonservation de la biodiversité au service des g$ét» le
RAMPAO est un projet dont les acquis en matierereleforcement de capacités (
populations locales, de gouvernance et de suivi AR nécessitent d’étre forteme
internalisés dans les politigs de péche a I'échelle de la sous région. La @nodique de
pécheurs au sein des AMP se pose gu’elles soiggranies comme leGuet-Ndariens ou
sédentaires comme les Imraguens du PNBA ou leg@sjae I'Archipel du méme no Le
RAMPAO peut dans ce cadre jouer un role dans I'idople regles de gestion en vue d’i

approche écosystémique qui tient compte des pé&slgetit soit migrants ou sédentaire

La CSRP et le RAMPAO constituent des cadres de c@atice au niveau sous régional di
les approches visent la prise en compte de l'enaement marin et des ressour

halieutiques. Toutefois, e difficultés d’articulation des politiqueétatiques freinent
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I'efficience de la gouvernance notamment dans letese des péches. Par ailleurs, les
autorités bien que conscientes du phénoméne inmpociae constitue la migration des
pécheurs au sein de I'espace sous régional, cehiest guére intégré dans les processus
décisionnels. Or, avec la baisse des ressourciesitigiies et le caractere aléatoire des sorties
péche alors que les frais d’exploitation tendeatigmenter, le pécheur multiplie la prise de
risque notamment dans les zones marines protéigeég®che migrante tend a développer un
aspect illégal entrainant conflits et exclusion d#&cheurs au sein des communautés
d’accueil.

En ce sens, les entités de gestion supra natiodalesnt aider a une meilleure connaissance
de la migration des pécheurs et favoriser dessodélgestion plus participatifs dans lesquels
les migrants n’évolueraient plus en dehors ma@ieet des parties prenantes pour une bonne

gouvernance des péches artisanales.
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Conclusion partielle

A partir du phénoméne des pécheurs migrants, ésrBlet-Ndariens constituent un exemple
edifiant, nous avons tenté de montrer les changemportants qui affectent les espaces de
la péche artisanale. A I'échelle locale comme ahiédle sous régionale, les politiques qui se
mettent en ceuvre sont souvent ignorantes de catifgarie de pécheurs. A Cayar le fort
contrdle exercé a travers les regles communautaiieaide a la construction d’'un espace de
gestion rationnelle des ressources marines, a qms effet le désintérét et la non
implication des migrants de Guet-Ndar dans lesaime#s de gestion. Une attitude qui peut
fragiliser ces regles locales et par la le Consedlal de la Péche Artisanale ou le Comité de
gestion qui, au dela du déroulement des politiqua®nales, doivent prendre en chargent les
intéréts de tous les acteurs et éviter les corfldsces a la ressource.

La nécessité d’'une meilleure cohérence et d'unedomation des politiques de cogestion
transparait également dans I'espace de la sousnrégi la question des pécheries artisanales
mais aussi des migrations de péches sont encor@mmeen compte au sein d’organismes
comme la CSRP ou le RAMPAO.
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La péche artisanale sénégalaise a considérableghaitié au cours de ces dernieres
décennies. S’affranchissant en partie des dirextifela métropole ou détournant a son profit
les politiques de I'Etat moderne, elle s’est forggéce aux dynamiques endogenes des
différentes communautés maritimes. Celles-ci, sidars propres caractéristiques, ont réussi
a mettre en place un systéme socio-économiquedititulé autour d’'un espace halieutique
differemment approprié. Ce constat nous a poussésoraprendre et a étudier une
communauté bien particuliere, celle des pécheurGukt-Ndar et, partant, son organisation

socio- spatiale.
La territorialité multiple du pécheur Guet-Ndarien

La communauté Guet-Ndarienne est, comme nous nsapas manqué de le rappeler tout au
long de ce travail de recherche, I'une des pluseanes communautés de pécheurs ouest-
africaines. Partant d’'une activité de subsistanee éa péche fluviale, ils vont rapidement se
tourner vers une exploitation intensive des praduiarins, suite notamment aux diverses
interventions de la politique métropolitaine. Efeetelle-ci tentera sans énorme succes vers
la seconde moitié du 2@iécle une industrialisation des pécheries indigéCependant loin
d’étre un total échec, cette tentative de modetinisasera détournée par les Guet-Ndariens
qui s’appuient sur une organisation familiale comomié de production ; mais aussi sur
I'entrée en scéne d’'un nouvel acteur : le marey@€ardernier devient un partenaire financier
incontournable mais aussi un garant de la filie@mmerciale en aidant a I'exploitation de
I'ouverture des petits marchés locaux. La sphéermdechandisation se met donc en place et
les Guet-Ndariens entrent dans une irréversibleatiout de leurs pratiques halieutiques.
Celles-ci mettent en avant une grande maitrisaetgmiques de péche, des moyens navigants
mais aussi du milieu marin. La connaissance dedladie des ressources halieutiques et de
leur mobilité permet aux Guet-Ndariens de concewmnircalendrier migratoire qui les amene
progressivement a couvrir 'ensemble de la sousonegCette possibilité est offerte par
I'introduction de la motorisation qui constitue apport sans précédent dans I'élargissement
de leurs territoires de péche. Les pécheurs dealadg cote essaiment tout le littoral ouest

africain et se définissent un rapport a I'espagepér le libre acces.

L’identité maritime du pécheur de Guet-Ndar se aiesi en place et se nourrit a la fois de la
forte cohésion communautaire, avec le quartier det®ldar comme port d’attache, et
également des rapports de solidarité qui leur peemied’établir des installations provisoires

ou pérennes dans différents endroits de la cotégsdaise et ouest africaine. Avec la
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migration, les Guet-Ndariens se créent de vérigafilgers d’accueil parfois anciens comme
la Mauritanie ou Cayar, ou leurs pratiques et igsion de la mer les opposent souvent aux
populations autochtones. lls y développent cependies liens de coopération et obtiennent
des droits d’'usage grace a un partage et une idiffude leurs connaissances et de leurs
techniques. Toutefois, leurs pratiques intensive$admer qui ne respectent aucun mode de
régulation suscitent également des rivalités vibe conflits avec les populations hétes.

Ainsi, leur culture du libre accées a la mer et Iptésence saisonniére les feront caractériser
par Cormier- Salem de pécheurs migrants voire demades des méfé». Un terme qui
montre toute la complexité de la notion de tem#@ppliquée aux pécheurs de Guet-Ndar. lls
sont a la fois trés ancrés dans leur espace comutaireaqu’ils ont su préserver de toute
forme de régulation d’'aménagement externe notammeriEtat ; mais ils sont aussi trés
mobiles avec une grande capacité d’'insertion das<cilcuits commerciaux internationaux et

financiers qu’ils n’arrivent toujours pas a mairis

La territorialité du migrant Guet-Ndarien se litadgment a travers la diversité des techniques
de péche. Elles montrent une différenciation elgsegroupes de pécheurs qui se concrétise
dans I'hétérogénéité dans les types d’organisatmmiale et d’exploitation de I'écosysteme

marin. Cette diversité interne aux Guet-Ndariems tionne une grande capacité d’adaptation

aux milieux marins fréquentes.

Une technique de péche, au- dela de la forme dever@ent de la mer; met en jeu une
capacité de mobilisation financiere et humaine naaissi un débouché commercial bien
précis. Au travers de la senne tournante par exemdpht l'introduction au sein des
communautés de pécheurs résulte des politiquesrmexside péche, un constat peut étre fait.
Il s’agit d’'une technique lourde qui a été rapidatmappropriée par les Guet-Ndariens.
Travaillant sur la base d’une famille élargie, eefjin est devenu une de leurs spécialités. Son
utilisation a accru les débarquements nationaypernhis de satisfaire les besoins alimentaires
des populations. Ainsi, la senne tournante a trauvévaste marché local et international
entretenus par le dynamisme des mareyeurs nationdagendant la senne tournante
nécessite de plus en plus un financement conségtieme main d’ceuvre qui a présent est
recrutée en dehors de la sphére familiale. Dansélme temps, de plus en plus I'opportunité
de campagne de péche fructueuses dans les eaumuderégion comme celles de la

Mauritanie devient un chant de sirene. De mémeélehe a la ligne, si elle nécessite un
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équipage moindre, n’en demeure pas moins exigeSote.maniement reléve d’'une grande
qualification et vise des espéces de plus en m@ussrcar surexploitées (mérous, pagres,
rougets, dorades...). Les pratiques halieutiquesguilécoulent poussent le pécheur a tenir
compte a la fois des lieux de péche les plus prtifdiet des possibilités de marché existantes
dans la zone. Ainsi, la présence d'une filierexg@tation ou d’'un mareyeur industriel

conditionne fortement le lieu de débarquement dedaource.

En quelque sorte, la grande mobilité et capaciggaptation des Guet-Ndariens, ce qu’on
peut appeler leur nomadisme, leur a donné une granidsance économique mais les a aussi
mis en forte dépendance d’agents économiques quid@ennent acces aux marchés et aux

financements

Une territorialité bousculée par des évolutions egttes.

Néanmoins, aujourd’hui, la territorialité des péaotse de Saint-Louis est sujette a des
transformations qui trouvent leurs racines d'und gans la baisse aggraveée des ressources
halieutiques et d'autre part dans la dépendancéssenote par rapport aux mareyeurs
industriels. La pratique de la péche devient aussigestion du risque qui pousse dorénavant
les pécheurs de Guet-Ndar a des migrations de gtuglus lointaines et ciblées. Les
déplacements a I'échelle nationale et/ ou sousnadg ne sont plus une simple réponse a la
mobilité des espéces mais a une adaptation éconendig plus en plus difficile qui place le
pécheur migrant dans un processus de fragilisat@mson activité. Ainsi en Mauritanie, le
pécheur migrant semble davantage relégué au rolublalterne ou de simple salarié. La
révolution de la péche artisanale mauritanienné lbeaucoup a la présence des pécheurs
sénégalais. Mais bien que ces derniers participemtéveloppement économique en assurant
tant le ravitaillement des industries exportatridesfarines et d’huile de poissdffsque la
satisfaction de la demande intérieure, les prasigde péche se voient de plus en plus
conditionnées par les contrats d'affretement etliesnces de péche. D’autre part, leur
présence étant souvent percue comme une presgihésientaire sur la ressource, leurs
activités maritimes deviennent la source de vi@srtensions qui aboutissent méme a une
remise en cause de leur droit d’accés. A Cayarassiste a un affaiblissement de cette

territorialité qui avec linterdiction de certaineéschniques comme le filet dormant ou la
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palangre cétiere, indique non seulement une cerfaénte des droits d’acces a la ressource de
ces pécheurs sur un ancien territoire de péches masi une perte de ces opportunités

financieres et commerciales.

En somme, en nous penchant sur I'étude de la commérde pécheurs de Guet-Ndar, nous
avons cherché a mettre en lumiére une représemgatis fine de leurs pratiques halieutiques.
Nous avons voulu explorer I'évolution de ce groypoer lequel il est difficile de définir un
espace uniforme régi par une regle et une autal&énéme il est nécessaire de distinguer les
spécificités liees aux types d’activités et auxhiteques. De par leur territorialité multiple,
changeante les pécheurs migrants ont mis en placespace diversifié entretenu par leur
forte autonomie par rapport a I'Etat et ses nornmaajs qui a travers les réseaux d’acteurs les
place aussi dans une grande dépendance éconontidaevelnérabilité face au déclin de la

ressource.

Les conflits, entre revendications communautairdsneuvelles formes de gestion

La réduction des espaces accessibles aux péchéanenta de la grande cote a Cayar et en
Mauritanie débouche souvent sur un long processuoflictuel. Ce dernier apparait soit en

raison d'une forte divergence dans les perceptnsatiques liées a I'espace maritime, soit
suite a une nouvelle politique étatique qui va iotpales modalités de péche et d’acceés a la

mer mais aussi durcir les rapports économiquesantien résulter.

Dans le cas de la Mauritanie, I'histoire des péielseest intimement liée a la présence des
pécheurs de Guet-Ndar. En effet, grace a leur teithrls ont vite réussi a découvrir et a
s’accaparer de nombreuses zones de péche et a@indela fois un marché interne et a

développer leur localité ou est le plus souventadgié I'essentiel des prises.

Toutefois la crise de 1989 entre le Sénégal et &urlthnie entraine une rupture et une
nouvelle donne des pratiques halieutiques des Sdatiens. Celles-ci sont définies a présent
soit dans un cadre privé c'est-a-dire un contraraleil entre le pécheur et un mareyeur ou
industriel mauritanien, soit dans un cadre formelsjappuie sur un protocole d’accord entre

le Sénégal et la Mauritanie.

Si le contrat de travail a toujours eu cours ilcstait d'une clause nouvelle qui oblige le

pécheur a faire affréter son embarcation par leeyear afin de pouvoir exercer son activité

S




et par la renforce sa dépendance au mareyeur deveployeur. Mais ceci semble étre moins
source de tension que les licences formelles. Het, dlh Mauritanie dans un souci de
préserver ses ressources et d’assurer la sécunbentgaire de sa population, impose
'application d’'un systeme QIT sur les espéces giglees et pour les seules sennes
tournantes. Une méthode qui apparait aux yeux degssapécheurs de Guet-Ndar comme
discriminatoire, et impacte doublement la commu@éall’'une part, le systeme QIT qui
s’accompagne de clauses jugées contraignantes Ipsusenneurs avec l'obligation de
débarquer 6% des captures a Nouadhibou et avespect du point de contréle du poste de
Ndiago, ne permet qu'un semblant d’activité a sedegsionnels et ne leur garantit pas un
revenu économique satisfaisant car n'ayant qu'wit die péche de 22 tonnes dans le mois
118 Drautre part les pécheurs exclus procédent de phu plus & une péche frauduleuse,
souvent avec la complicité des gardes cotes maieits. En réaction, I'Etat mauritanien a
durci sa politique envers les pécheurs migraneffettue des arraisonnements pour le moins
intempestifs au niveau de la frontiere, ce qui gémkee nombreuses confrontations. Les eaux
mauritaniennes deviennent ainsi caractéristiquda fie du libre accés mais aussi d’'une perte
du territoire pour le pécheur migrant de Guet-N&ar. ailleurs dans cette situation de conflit,
si les péches illicites et le refus de débarquareet étre interprétés comme des mouvements
de protestations et de résistance a une remisaexstion de leurs pratiques de péche, on peut
aussi noter un certain affaiblissement des formegganisation de ces pécheurs. Déja en
2011, le gouvernement mauritanien avec la politideda mauritanisation des embarcations
imposait une restriction sur le nombre de péchétnangers, et par conséquent des Guet-
Ndariens, autorisés a travailler dans ses eauwn ie cette politique ait évolué et que les
propriétaires de pirogues Saint-Louisiennes seethbid’embaucher au moins deux marins
mauritaniens, elle n’entraine pas moins une cegtai@structuration dans l'organisation du

travail.

Ce rapport vertical avec un Etat n’'offre pas aughe@irs migrants une grande marge de
manceuvre. Ceci alimente non seulement les tenaipsgin de cette communauté mais aussi
les conflits au niveau de la frontiere, car lestrigtions imposées touchent a la fois les
techniques et le pécheur. Par ailleurs les mécasisia négociation introduits pour gérer la
crise n'autorisent pas une véritable implicatios deteurs locaux. La Commission Mixte des

Professionnels qui regroupe a la fois des profaseis de la péche artisanale sénégalaise et
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ceux de la péche artisanale mauritanienne, estuigugbncernée par le souci de faire respecter
les clauses du protocole d’accord.

A Cayar, la présence du migrant de Saint Louisszitud’énormes rivalités. Les pécheurs
autochtones de la localité ayant une vision «damé » de la mer, les pratiques intensives et
souvent néfastes pour I'environnement, comme l'esdg filet dormant, ont tres vite été
décriées et ont méme fait I'objet de conflits réeats. Une dynamique qui n’a pu étre
dépassé qu’avec l'implication de mobilisations lesaqui ont porté le conflit et fait valoir
leur point de vue grace a un processus de patrahsaiion de leurs ressources. En ce sens, le
CPC, mouvement local créé en 1994, constitue umpbesans précédent dans la lutte pour
la sauvegarde du patrimoine environnemental de Cetyde I'amélioration des conditions
économiques du pécheur face aux mareyeurs. Earinhiians un premier temps des régles de
gestion, puis en précipitant le départ des filegeBuet-Ndariens, les pécheurs cayarois a
travers le CPC et I'ensemble des associations de, ant mis en place un systeme de
régulation qui tient surtout compte des technigetepratiques de péche. Néanmoins, si ces
mesures peuvent paraitre exclusives car touchanvesbtles Guet-Ndariens, elles ne
déstabilisent pas pour autant les modes d’orgaoisaiu pécheur migrant. Elles entrainent
plutbét une recomposition de son territoire haligué ou le libre acces a la ressource est

désormais conditionné par des regles localesuutistinalisées.

En effet, 'un des facteurs de succes des mohdisstlocales cayaroises fut d’avoir pu
|égitimer des conventions communautaires auprd&adion publique. L’Etat Sénégalais en
prénant une cogestion offre aux populations un eauvcadre de gouvernance participative
avec les CLPA puis avec les Comité de gestion dd® ACette politique qui permet aux
acteurs locaux d’instituer un espace de gestioouautes produits de la mer. Cependant ce
cadre réglementaire risque d’'une part d'étre fis@ipar le manque de moyens financiers et
logistiques et par la faible autonomie des actpuofessionnels ; ceci est conditionnée de la
structuration rigide du CLPA et du comité de gestiou les procédures décisionnelles
relevent en grande partie de 'administration. ¥aypart, la neutralité des représentants de la
communauté Guet-Ndarienne dans ces cadres de rgdstiaux reflete I'absence de
participation des pécheurs migrants. Ainsi bien lgueogestion ait renforcé les regles locales
de gestion et changé la relation ascendante €Rted et les professionnels de la péche, elle

reste encore inachevée. Un état qui a la longusteus désintérét chez les populations.
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Un autre constat qui peut étre fait est qu’'en déjit fait que les pécheurs migrants
s'impliquent trées peu dans les instances de gesti®@es dans leurs territoires de migration,
certains acteurs s’essaient depuis quelques a@dnées forme d’autogestion au sein de leur
espace communautaire. Cette initiative qui estdeseprofessionnels de la senne tournante est
sans doute la plus marquante chez ces pécheurbghéués a s'imposer un quelconque
contrdle sur l'effort de péche. Cependant, la dispe des autres acteurs de la filiere ne
permet pas d’'impulser d’'autres regles de gestiqrasdlyse fortement I'activité des organes
de gouvernance participative mis en place par i:Ela dernier se voit contraint de négocier
avec des acteurs locaux qui souvent ne disposestdiline réelle représentativité auprés de
la population. Leur |égitimité vient de fait ajout& la crispation que cette communauté de
pécheurs ressent envers les politiques du gouvemert repose la question de leur

acceptabilité.

En définitive, les conflits loin d’étre une fractudans les activités socio- spatiales des
pécheurs, constituent également des clés de ledans les formes d’arrangements qui se
mettent par la suite en place. lls témoignent dcentaine capacité des acteurs, et dans ce cas
précis ceux de Cayar, a s’organiser et a défemdireclspace en I'absence de toute implication
de I'Etat. L’action collective mise en ceuvre leermpet de se défendre économiquement face
aux mareyeurs et d’introduire de nouvelles formesr@égles. Le conflit engendre pour ce
groupe de pécheurssédentaires une territorialisation qui trouve par la suite) écho
auprés de la puissance publique grace a I'émergimdgnamiques de gestion qui cherchent
a responsabiliser I'acteur quant a I'érosion desaarces halieutiques. Le succés de l'action
collective c’est aussi de faire émerger progresserd cette vision d’'un territoire délimité
soumis a une régulation et & une conservation ekijps de la mer ce qui est également, en

un sens, le but des AMP.

A coté de ce mouvement collectif organisé promulesipécheurs de Cayar, nous pouvons
observer une action des pécheurs de Guet-Ndarsl2p0D et qui tend a se développer face a
la recrudescence des conflits liés a I'espace.ecelse manifeste par des mouvements de
protestation, de boycott des instances de gestidioutefois ces formes de résistance ne
permettent pas aux migrants d’élaborer et d’abcutie véritables arrangements formels ou
informels avec des interlocuteurs que cela soit aveEtat ou une population locale en cas de

conflit.
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Quelle place pour le pécheur migrant ?

La crise de la ressource halieutique a entraingédtables transformations dans les territoires
des pécheurs migrants de Guet-Ndar. Ces dernieatveur espace de migration de plus en
plus régi par de nouvelles formes de gestion etotdrdle de I'acces a la ressource. En effet,
que cela soit dans I'objectif d’'une gestion locatenmunautaire comme a Cayar ou d’une
gestion par QIT a I'exemple de la Mauritanie, lagsGNdariens se voient obligés de remettre
en question leurs pratiques halieutiques voire danins cas de renoncer a une partie de
leurs territoires d’'usages. Toutefois, ces changesnee se font pas sans heurts. Dans les
foyers d’accueils, ils entrainent de nombreux dtsmflosant ainsi la question de la gestion des
ressources halieutiques avec plus d’acuité. Fhadésilors ignorer les pécheurs migrants dans

les processus décisionnels ?

La péche constitue a bien des égards un enjeu ialobur bien des pays en voie de
développement dont le Sénégal et I'ensemble des gaya cbte ouest africaine, elle joue un
réle primordial tant du point de vue de la sécualitentaire, que du développement social et
economique. Dans ce contexte, I'apport des pécheugsants sénégalais est loin d'étre
négligeable. lls contribuent au cours de leurs al@&phents géographiques a assurer un
dynamisme local compte tenu de la modestie degdlatrtisanales dans les pays voisins dont
la Mauritanie. Néanmoins, malgré la plus valuelgupportent, leur présence est tres souvent
percue par les communautés d’accueil comme unaipresupplémentaire sur la ressource.
En outre les regles de gestion, qui sont édictéegue de contrbler & la fois 'activité des
pécheurs et lI'acces a la ressource, sont souvest grand effet et entrainent méme dans
certains cas une augmentation de la péche illicdmme nous avons pu le constater dans les
eaux mauritaniennes, mais aussi dans les airesesaprotégées (lles Bijagos). Il convient
alors de trouver des mécanismes de gestion guigigmon seulement compte de la péche
migrante mais aussi favorisent la participatiorcds acteurs en vue d’'une gestion durable et

surtout réaliste.

Dans le cas de Cayar un tel processus participgpifi &tre mis en ceuvre en associant les
migrants permanents, c'est-a-dire ceux qui sonhitlegément installés, aux instances de
gestion. Toutefois, cette participation reste piéigiente car on note toujours une frilosité des
pécheurs migrants saisonniers a s'impliquer. Aiihse pose la question de quel migrant il
faut inclure dans une politique de cogestion deth@ées artisanales ?

S



A I'échelle sous régionale, la question de la péoigrante semble davantage articulée autour
du manque d’articulation entre les politiques nadles. Les accords bilatéraux qui sont
signés entre Etats sont souvent peu efficientomesistent davantage a trouver un équilibre
assez précaire pour juguler la tension entre péshérangers et pécheurs nationaux. C’est en
ce sens gue la CSRP doit aider a une meilleuranitiéfi de cadres de concertation, de
régulation des conflits et de processus décisienr@ette étape est incontournable dans la
gestion des pécheries ouest africaines mais auwss dne optique d'amélioration des
conditions des pécheurs migrants principalemenx cleuGuet-Ndar qui voient leur activité
de plus en plus menacée par la multiplication déesede gestion souvent mal définies et par
la création d’'aires protégées qui, en réduisant &mpace d’exploitation, les excluent et

tendent a en faire des « braconniers de la mer ».

Apports de la thése et perspectives de recherche

D’'une maniere générale, ce travail de rechercheis® & apporter une meilleure
compréhension des dynamiques territoriales desepgside Guet-Ndar. Nous avons voulu
contribuer, a l'instar d’autres auteurs, a une aaréation socio- anthropologique de cette
communauté maritime qui s’est investie trés totsdane forme de mondialisation de son
économie de péche a travers notamment des migsatienpéche et une revivification
constante des réseaux socio-économiques. Ce traghiegalement une opportunité de
reconsidérer I'espace halieutique de ces péchegmnnus. Un espace qui ne se laisse pas
enfermer dans une délimitation nette et précisesmai plutét semble évoluer au gré des
préoccupations sociales, économiques et écologpesuet-Ndariens. Un espace que nous
avons aussi appréhendé au travers des mutatiales epnfrontations avec d’autres logiques
et perceptions de groupe de pécheurs plus «temsieEn ce sens, nous avons privilégié

I'approche du conflit pour enrichir cette analyseterritoire du pécheur migrant.

Ainsi, cette thése s’est attachée a ressortimggications des conflits non seulement au sein
d’'un espace de péche multi- échelle, mais aussirdrar comment ils remodélent les actions
sociales collectives en permettant une meilleurgamsation des acteurs, et en faisant
eémerger de nouvelles formes de territorialisatiBar ailleurs, un des apports de notre
recherche est de montrer la dualité entre ces mibelegestion locale qui se développent de
plus en plus au sein des pécheries artisanaleguet ihcorporation dans un canevas

institutionnel mis en place par I'Etat. Un rapprestent qui ne peut se faire sans porter une
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plus grande attention aux logiques et pratiguespdeteurs migrants de Guet-Ndar et ceci

tant au niveau local, national que supra- national.

Cependant, notre travail de recherche est loina@thaustif. Nous pensons que des pistes de
recherche s’offrent encore a nous. Parmi cellasieianalyse plus poussée reste a faire quant
aux formes d’'organisation des Guet-Ndariens etedes|rapports avec d’autres groupes de
pécheurs tels que les Imraguens. Ces derniersittemst en effet, 'un des rares groupes de
pécheurs en Mauritanie qui dont l'activité ne s’égstérer que récemment dans la

marchandisation.

Nous comptons aussi nous intéresser davantagediitigyes de gouvernance des pécheries
artisanales initiées au niveau de la sous régioroietcomment elles tentent de prendre en
compte le phénomeéne de la migration des pécheuarsffet, les migrations de péche posent
une problématique de taille au niveau de la sogi®méouest africaine. Bien que nous ayons
cherché a apporter des éléments de réponse asti@lers des pécheurs de Guet-Ndar, nous

pensons que ce point devra étre plus étudie.

Enfin a une échelle plus locale, une autre petsfeserait une analyse plus approfondie de
la mise en ceuvre tant sur le plan des changemaessrésistances que des processus de
gouvernance de l'aire marine protégée de Saintd.olimplantation d'une aire marine
protégée qui se cherche encore, et dont I'avemnbie incertain nous parait intéressante a

suivre a plus d’un titre.
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Annexel : Décret portant création des AMP au Sénéga
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Annexe 2 : Arrété portant statut et reglement du Coité de Gestion de
’AMP de St- Louis
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Annexe 3 : Réglementation de I'utilisation de la pangre a Cayar
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Annexe 4: Accords de péche Sénéc- Mauritanie
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RESUME

En Afriqgue de I'ouest et plus particulierement a&&n&gal, la péche représente un secteur de
grande importance. Cette situation est le fait iderdes communautés qui depuis plusieurs
décennies s’activent dans la péche artisanale @irmant au milieu marin des dynamiques
socio- spatiales qui leur sont propres. Parmi sallela communauté de pécheurs de Guet-
Ndar, un quartier de la langue de Barbarie sisé&ssande Cote sénégalaise constitue une des
sociétés maritimes les plus notables. Tres tote gaipulation littorale a fait de l'activité de
péche sa spécialité exclusive. Ainsi, elle a dgysdoautour de la mer, dans un régime de libre
acces, des pratiques assez inédites dont différesde migration le long de cbte ouest
africaine. Cependant, avec le contexte de dégmaddes produits marins, la péche migrante
Guet-Ndarienne n’est pas sans susciter des coafrom$é avec les populations de pécheurs
autochtones. Cette recherche de these vise d'urteapaomprendre la territorialité des
pécheurs migrants de Guet- Ndar a travers le pradseconflits qui apparaissent au sein de
leur espace halieutique, notamment a Cayar et euritdaie. D’autre part, elle cherche a
comprendre comment ces artisans de la mer s’adagitsiorganisent dans la redéfinition de
leurs territoires sous l'initiative des mobilisatlocales et des politiques sous régionales.

Mots clés. Territorialité, péche artisanale, conflits spatiquGuet- Ndar, gouvernance,
action collective, migration de péche

ABSTRACT

In Western Africa and more particularly in Seneghk fishing represents an important
sector. This situation involves diverse communitsdsch, for several decades, work in the
small- scale fisheries and which print in the desirtown socio- spatial dynamics. Among
these, fishermen’s community of Guet-Ndar, a disof the “langue de Barbarie” located on
the big Senegalese coast constitute one of the mateble halieutic societies. Very early, this
littoral population made the activity of fishingsiexclusive speciality. So, those fishermen
developed around the sea, under the regime ofdoeess, quite new practices of which
various forms of migration along African west codsbwever, with the overexploitation of
the fish stock, the Guet-Ndar migrant fishing ist mathout facing confrontations with
autochthonous fishermen.

This research aims on one hand, at understanda@\tblving territoriality of the migrant
fishermen of Guet-Ndar through the prism of comdlizzhich appear on their halieutic space,
notably in Cayar and in Mauritania. On the othemdjat tries to see how these sea craftmen
adapt and are collectively organizing and redefjnitheir territories through local
mobilizations and within the framework of regiopalicies.

Key words Territoriality, small scale fishery, spatial cordls, Guet-Ndar, governance,
collective action, migration of fishing
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