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DES PATIENTS APHASIQUES : MESURE DE L'INFLUENCE
DE TROIS CONTEXTES NON-VERBAUX DIFFERENTS
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VERBAL CONTEXTS]
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The analvsis of the effect of three different oral naming contexts (newtral, semantic and
functional) doesn’t give rise to any significative difference in sixteen aphasic patients.
This result is discussed according to recent works about the same topic.

Une réduction ptus ou moins importante du vocabulaire dans les
activites expressives est un trouble extrémement général et présent dans
toutes les formes daphasies (Goodglass et Geschwind, 1976). Décrit
sous le terme générique de manque du mot ou anomie, ce trouble
s'observe tant lors de conversations libres qu'a I'occasion d’epreuves
de dénomination. Ces deux types de manque du mot, produils au sein
de contextes d’émission différents, sont sans doute sous-tendus par des
procédures d'actualisation lexicale différentes elles aussi (Caramazza
et Berndt, 1978). Dans ce travail, nous nous intéressons au mangue
dumot observé en situation de dénomination. Notre but est d’examiner
linfluence du contexte de présentation des stimuli sur l'activité de
dénomination. Plus précisément, notre étude se limite a I'examen de
'influence de modifications non verbales du contexte de présentation
des stimuli,

Les variables susceptibles d’exercer une influence sur les activités
de dénomination ont déja fait 'objet d’inventaires tant chez e sujet
normal que chez le sujet aphasique. Si, chez le sujet normal, la
fréquence d’usage du mot semble jouer un role dans sa reconnaissance
en situation de présentation tachystoscopique (voir par exemple Oldfield
et Wingfield, 1964), cette variable semble aussi exercer une influence
déterminante sur le langage de I'aphasique qui est caractérisé par une

* Le premier auteur a effectué cette étede au Labbratoire de Psychologic expérimentale,
les autres auteurs sont membres du Service de Neurepsychologie.
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surutilisation des mots fréquents et une sousutilisation des mots peu
fréquents (Howes, 1974). De plus, différents travaux ont démontré,
chez des patients aphasiques, le réle de la fréquence d’usage du mot
sur ['activité de dénomination (Rochford et Williams, 1963; Halpern,
1965; Goodglass et al. 1969). Cette influence n'est cependant pas
univoque, puisque Rochford et Williams font remarquer que lorsqu’un
patient émet un mot pour un autre {(paraphasic sémantique) il n'est
pas rare gue le mot produit soit d'une fréquence d'usage plus basse que
le mot & émettre. D'autres variables sont donc & prendre en considé-
ration. Dans cette direction, on peut avec Riegel et Riegel (1961) sc
demander si ce n’est pas surtout la fréquence des expériences senso-
ricles avec le référent qut joue un réle prépondérant sur la disponibilité
lexicale. Différents travaux aphasiologiques se sont intéressés aux
problémes liés 4 I'impression sensorielle provoguée par le stimulus
et & son role causal éventue] sur Pactivite de dénomination. Ces
travaux peuvenl élre regroupds sclom la nature des modifications
apportées & la situation stimulante: 1. les modifications des canaux
de transmission de I'information, 2. les modifications des paramétres
inhérents & Tobjet lui-méme, et, 3. les modifications des coniextes
de présentation.

En ce qui concerne la modification des canaux de transmission de
Finformation, les résultats dont on dispose sont contradictoires.
L addition de nouveaux canaux d'information aurait selon Vandette
{cité par Barton et al., 1969) un effet favorable sur la dénomination.
Cet auteur indique en eflet que les patients aphasiques sont aidés
dans la dénomination d’un objet lorsqu’on leur permet en outre de
le sentir. Les résultats obtenus par Gardner (1973) vont dans le méme
sens. Cet auteur propose & des patients aphasiques deux types de
stimuli & dénommer : figuratifs et opératifs, Les premiers sont carac-
térisés par le fait qu’ils sont habituellemment non manipulables et
généralement identifiés par la vue, au contraire les seconds sont
manipulables et accessibles aux différentes modalités sensorielles. Les
palients aphasiques dénomment plus facilement les objets opératifs.
L'auteur en conclut que P'aclivité de dénomination est influencée par
la capacité du stimulus & évoquer des sous-catégories d'actions ou
d’expériences sensorielles en relation avec cet objet. On notera cepen-
dant que Goodglass et al. (1968) ne montrent aucune différence dans
la capacité de dénomination de patients aphasiques selon que les objets
sonti présentés par voie tactile, visuelle ou olfactive.

En ce qui concerne e mode de présentation du stimulus hu-méme,
les désaccords semblent aussi importants. Du c6té des résultats positifs
on trouve le travail de Bisiach (1966) qui présente a huit patients
aphasiques les mémes stimuli mais sous trois conditions différentes:
un dessin coloré réaliste, un dessin limité aux contours de Pobjet et
un dessin identifiable bien qu’obscurci par des hachures. Les résultats
indiguent un effet du mode de présentation ; les dessins réalistes sont
les micux dénommés, viennent ensuite et dans lordre les dessins
hachurés. De méme un travail de Benton et al. {1972) montre chez
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les paticnts aphasiques une supériorité dans la dénomination d'objets
véels comparée 4 la dénomination de leur reproduction dessinée.
Ces résultats ne sont cependant reproduits ni par Corlew et Nation
{1975} qui ne montrent aucune différence dans la dénomination d’une
part d'objets réels, d’autre part de dessins; ni par Hatfield et al.
{1977} qui comparent trois situations de dénomination différentes
d’objets réels, de photos et de dessins, On relévera cependant que dans
le travail de Bisiach (1966) il s'agissait de huit cas d'aphasic optico-
amnésique sélectionnés sefon les critéres de Luria (1970) comme
l'auteur I'a rappelé lui-méme lors d’une mise au point ultéricure
(Bisiach, 1976).

Quelques recherches ont enfin porté sur les contextes (linguistiques
ou non) de présentation de I'objet. Dans cette direction Rochlord et
Williams (1962) ont examiné l'effet sur le manque du mot de quatre
conditions différentes: I. une description fonctionnelte et verbale de
'objet (on Pouvre quand il pleut: pour parapluie), 2. une phrase a
compléter (je regarde I’heure @ ma ... : pour montre), 3. la presentation
d'un mot proche sur le plan phonétique {bateau pour biton) et enfin
4. épellation du mot. Les résullats obtenus par les auteurs indiquent
un effet favorable et 4 peu prés identique des conditions 2, 3 et 4,
tandis que la condition 1 a un effet moitié moins efficace. Dans un
autre travail les mémes auteurs (Rochford et Williams, 1965) soumetient
des sujets aphasiques a deux tiches de dénomination : I'une ou il s’agit
de dénommer dix parties du corps désignées par 'examinateur, P'autre
ol il faut dénommer dix images d'objets différents. Les auteurs émettent
Phypothése que la proximité sémantique des parties du corps et leur
dénomination dans un contexte prégnant (le corps réel de I'examinateur)
auront un effet favorable sur la dénomination. Les résultats obtenus
ne confirment pas Phypothése. Enfin, une recherche récente de Hatfield
et al. {1978) indique 'absence d'effet de contextes imagés de plausibiité
variable sur une épreuve de complétement de phrases, de méme dans
une épreuve de dénomination il n'y a pas de différence dans les
résultats selon qu’il s’agit de dénommer le dessin d’un objet seul ou
une représentation de P'objet dans un environnement ol sa présence
est habituelle.

Dans ce travail, nous analysons au moyen de photos Pinfluence de
deux types de contextes différents: I'un consiste 4 présenter Pobjet
parmi une collection d’objets appartenant au méme champ sémantique,
'autre & présenter P'objet dans une sitvation habituelle d'utilisation.
Ces deux situations de dénomination sont comparées i fa dénomination
de 'objet présenté seul.

MATERIEL ET METHODE

La batterie de dénomination est composée de 108 photos en noir et
blanc de 8,5 cm sur 12 cm. Ces phetos représentent 36 objets d’usage
courant chacun présenté dans trois conditions. Dans la condition
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standard {cl), l'objet est présenté seul. Dans la condition champ
sémantique (c2), 'objet est présenté au milieu d'une collection d’objets
appartenant au méme champ sémantique. Enfin, la condition fonc-
tionnelle représente une utilisation habituelle de cet objet (c3) (cir.
fig. 1). Dans la condition 2, unc fléche indique au sujet 'objet qu’il

FIG. 1. AU CENTRE L'OBIET EST PRESENTE EN CONDITION STANDARD, A DROITE EN CONDITION

FONCTIONNELLE ET A GAUCHE DANS UN CHAMP SEMANTIQUE. Ces {rois items sont présentés

séparémen 12 différenls moments de 'examen — THE OBJECT 1S PRESENTED [N STANDARD

cONDITION (middle), iy FUNCTIONAL CONTEXT (right side), AND N SEMANTIC CONTEXT

(left side}. These situalions are presented separately and at different times during the
examination.
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doit dénommer, dans la condition 3 'examinateur rappelle (st néces-
saire} qu'i) ne suffit pas d'indiquer Paction accomplie, mais qu'il faut
dénommer Pobjet. La batterie est constiuée de telle mamére quun
tiers des objets est présenté dans l'ordre ¢3. cl. <2, un tiers dans
l'ordre ¢2. 3, cl et le tiers vestant dans Pordre ¢l 2. 3. De cette
facon chaque condition occupe la premiére, la deuxiéme et la troisieme
position dans la batterie. De plus. un méme objet n'est jamais présente
dans deux conditions différemtes avec un écart inférieur a 24 images
itermédiaires d'objets dilférents (voir la liste des mots et contextes
en annexel.

En ce qui concerne la notation des réponses, on  considére comme
manque du mot toute ahsence de réponse aprés que ce soil ecoulé un
défat de 20 secondes. Sont épalement repris dans cette catégorie les
périphrases d'usage et les descriptions de Pobjet. On note comme
réponse correcte toules les denominations adéquates ainsi que lfes
déformations de mots (paraphasies phonémiques et roubles articuka-
toires) mais seulement torsque la déformation produite autorise encore
I'identification du mot-cible. Ce jugement a &té fait par deux juges
indépendants. On note également toutes les émissions de mots pour
un awtre (paraphasies sémantiques), les néologismes et les paraphasies
mixtes.

POPULATION

La batterie a ¢1é administrée & 16 patients aphasiques drottiers, 3
aphasies de Wernicke et 3 aphasies de Broca, 11 hommes et 5 femmes.
Les dges s'étalent de 30 & 71 ans avec une moyenne de 55,25 ans.
Le diagnostic de I'aphasie est établi sur la base d'un examen de langage
standardisé qui contient pour une part des sub-tests de I'examen de
I'aphasie de Ducarne et Lhermitte (1965), pour une autre certains
sub-tests traduits du «Boston Diagnostic Aphasia Examination» de
Goodglass et Kaplan (1972). Enfin, le caractére unilatéral des lésions
est &abli sur la base de I'examen neurologique et de divers examens
neuroradiclogiques {(artériographie, et émiscanner pour la plupart des
patients). Il y a 14 accidents vasculaires cérébraux, un traumatisme et
un cas de tumeur.

RESULTATS

On présente au Tableau | les scores obtenus par les patients dans
les trois situations de dénomination.

Dans le but d'évaluer 'influence des modes de présentation une
ANOVA 4 un critére (objet seul / objet dans champ sémantique / objet
dans contexte fonctionnel) est appliquée au nombre de réponses cor-
rectes. On n'observe aucun effet significatif (7 = §,146; n.s., dl, 2.45),
Dans une deuxiéme analyse, on examine si l'ordre d'apparition des
images — quel que soit fe contexte de présentation — influence activité
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de dénomination. Une nouvelle axova @ un critére (1 présentation |
2% présentation / 3° présentation) est appliquée. On n'ohserve § nouveau
aucun effet significatif (F = 0,075, n.s., dl. 2.45). On peut donc en
déduire qu'it n'y a aucun effet dapprentissage en cours d'épreuve
{premiére passation = 372 dénominations correctes, deuxiéme = 384
et troisiéme = 363},

TAB., b, RESULTATS GLOBAUSN — GEORAL RESLLES

NO FESponses semantic hteral correct
periphrases parsphuasias paraplisus namings

(possible max.: 576)  (possible max.: 576)  (possible max : 5376} (possible total 1 376)

cl o abject

alone 77 54 A7 18R

2o oseman-

tic fiefd ug 72 38 168

c3: functio-

nal context 93 Y6 44 6l
268 202 13 11y

On examine ensuite dans quelle mesure Ia nature des erreurs est
influencée par le contexte de présentation. Une anova (sur la racine
carrée des données) 3x 3 est calculée, avec comme premier critére
les contextes (objet seul / objet dans champ sémantique / objet dans
contexte fonctionnel et comme second critére le type d'erreurs pro-
duites (manques du mot / paraphasies sémantigues / néologismes et
paraphasies phonémiques}. 1} 1’y a pas d’effet du contexte {r = 0,087,
n.s.; di. 2,135), mais il y a un effet du critére «nature des erreurs» (7 =
5.084., p<.005). La comparaison des moyennes (Newman Keuls Test)
mdigue gue la différence observée résulte essenticlement d'un nombre
plus élevé d'erreurs de type manques du mot comparé aux erreurs
par émission de néologismes (significatif au seuil de .0f). Enfin, il n'y
a pas d'effet d'interaction (¢ = 0.269, n.s., dl.4,135).

On peut done conclure de ceci que les patients font plus d’erreurs
par manque du mot que par production de néologismes, les para-
phasies sémantiques n’étant en nombre significativement differentes
daucun des deux autres types d'erreurs. L'essentiel réside cependant
dans Pabsence d'effet d'interaction: le nombre des erreurs (premiére
ANova) comme leur nature (troisiéme anova) sont done indépendants
des contextes de présentation des stimuli.

DISCUSSION

Nos résultats indiguent Pabsence d'effet de trois contextes différents
de présentation d'un objet sur Pactivité de dénomination. Ils ne sont
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donc pas en faveur des théories qui mettent au premier plan Pexistence
d'un déficit d'integration sensoriclle dans le déterminisme du manque
du mot aphasique (Tsvetkova, 1975). IIs s'accordent par contre assez
bien avec fe modéle général récemment propose par Hatfield ¢t al.
(1977). En effet, ces uuteurs suggérent 'établissement d'une distinction
assez nette entre les processus de prise d'information, d'élaboration
conceptuelle (el non verbale) de cette information et les processus
d’indexation lexicale. Selon ces auteurs en modifiant les modalités de
présentation des stimuli on agirait au micux sur les deux premiéres
étapes de I'activité de dénomination mais non sur la troisiéme ', Dans
la mesure ol cest la derniére &tape spécifiquement linguistique qui
est touchee, toute ajoute sensoricile serait sans effet. Tout se passe
en effel comme si les informations supplémentaires présentées au
patient étaient déja 4 sa disposition, Ce fait est dailleurs souvent
mentionné cliniquement ¢t se produit quand le patient remplace e
mot & évoquer par un mot superordonne (ex.: animal pour un chien)
ou en signale un usage habituel. Dans une certaine mesure proposer
un superordonné ¢'est évoyuer notre condition 2 (¢.-a-d. proposer la
classe d'appartenance} et indiquer un usage de Pobjet c'est évoquer
une situation proche de notre condition 3. Nos résultats sont aussi
en faveur d'une certaine indépendance entre 'activité de dénomination
et I'émission du mot dans un contexte linguistigue. En effet, certains
patients dans la condition 3 peuvent émettre un mot homophone au
mot recherché, mais appartenant 8 une autre classe grammaticale,
Par exemple, un sujet face A la «brosse» présentée dans un contexte
fonctionnel (c3) dit «Elle brosse, la damex»: centré par Pexaminateur
sur l'objet & dénommer, il reste incapable de le dénommer. La forme
sonore «brosse» est donc accessible dans un contexte linguistique,
mais non lors d'une dénomination d'objet.

Il ne nous parait cependant possible ni d'étendre nos conclusions
au manque du mot en général, ni de considérer gu'elles sont en contra-
diction avec les observations présentées par Bisiach (1966). On peut
en effet & la suite de Geschwind (1967) suggérer I'existence d'une
premiére distinction entre manque du mot supramodal et manque
du mot unimodal. Seuls tes manques du mot supramodaux corres-
pondraient & un déficit d'élaboration linguistique de la signification,
tandis que dans les cas de manques du mot unimodaux soit i‘étape
d’¢laboration conceptuelle de Pinformation serait désorganisée, soit
elle serait intacte mais ne pourrait plus étre mise en relation avec les
processus d'indexation [exicale par ailleurs demeurés intacts. L'élabo-
ration de procédures expérimentales plus fines devrait permettre d'iden-

' On trouvera un modéle du méme type chez Caramazza et Berndt (1978) qui
distinguent : L. une étape dencodage ot e stimulus est pergu et ses traits caractéristiques
abstraits de P'ensemble sensorie! total, 2. une étape centrale divisible en deux sous-étapes :
une premiére ol Uinformation abstraite du stimulus est intégrée et élaborée sous forme
d'une représentation sémantique, une seconde ol cette représentation sénmatique est
mise en refation avec un item lexical particulier,
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tifier avec plus de précision ces différentes formes possibles de manque
du mot. Par ailleurs, nos résuftats deivent étre considérés avec réserve
en ce qui concerne les aphasiques de Broca sous-représentés dans ce
travail. Cette limitation pourrait ére critique puisque Caramazza ct
Berndt (1978) signalent une influence différente de contextes informatifs

selon Ia nature de Paphasie.

BATTERIE

ANNEXNE

Les photos représentent fes 36 objets suivants @

— marteau bouteille (de vin) — thaise

- briquet couteatt tasse

— stylo 4 bille {bic) - appareil photo - soutiers

- revug - banane - disque

- cendrier casserole - hvre

- latte louche - fiite

- fourcheue ciseaix — cigare

- journal {quotidien} brosse (& récurer) - enveloppe
- brosse (& cheveux} - rasoir - parapluie
- ¢ompas pipe - sac

- boite d'allumeunes - cafetiére - chaussettes
- monire clé - boite {dc conserve)
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