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Encore un mol sur lo définition de la latitude ;
par F. Folie, membre de ’Académie.

Dans la séance du 13 décembre dernier, Uun de nos
savants confréres a bien voulu soulever une objection
conlre la maniére dont j'envisage la question de la varia-
tion des latiludes. :

Cette objection, on le verra, résulte dn point de vue
méme auquel se placent tous les astronomes lorsqu'ils
étudient, par leors observations et par les formules qu’ils
y appliquent, les mouvements apparents des étoiles.

Fai combatta Vexactitude de ce point de vue dans diffé-
rents articles, et j’ai eu la satisfaction de voir admettre le
mien, quant au caractére diurne de la nutation eulérienne,
dans le Traité de mécanique céleste le plus récemment
paru (7).

Jajouterai qu'une difficulté trés réelle, soulevée par
Chandler, relativement au sens du mouvement du pole
instantané, qui est indéterminé dans les formules des
astronomes, est résolue d’elle-méme dans les miennes,
comme on peut le voir dansla notice intitulée: « Essai sur
les variations de latitude » {Annuaire pour 1884) (7).

(*) Voir Tisseraxp, Mecanique edleste, t. 11, p. 494, formule (£)
particaliérement,

(*) On verra, dans cette méme notice, que Comstock a trouvé, par
une longue série d'observations de la latitude de Cordoba, une varia-
tion de l1a forme G107 sin (£8P <+ 2), qui ne peut g'expliquer que par
la nutation diurne,
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Peut-étre quelques astronomes aurcnt-ils trouvé une
certaine exagération dans mes criliques : je disais, en
effet, que dans leur systéme, qui consiste & prendre le
pole instaniané de rolation peur point de référence, il
n’est plus possible de définiv rigoureusement 'heare, ni
© d’assigner une valeur constante & la différence de longi-
- tude de deux lieux de la Terre (7).

Ces critignes, cependanl, ne portaient pas i faux,

" comme en témoignent les lignes suivantesde I'nn des astro-

nomes conlemporains les plus éminénts :

~ a 1l s"agissait done d’organiser des recherches spéeiales
dans le bul de s’assurer du degré de slabililé de I'axe de

rotation dans Iintérieur de la Terre.

» Des mouvemenis de cette nature (déplacements de 'axe
4 I'intérieur de la Terre) devaient se traduire par des varia-
tions de la latitude et de longitude en des lienx ot la
constance de la verticale parait soffisamment assurée, et,
de plus, par la variation des angles compris entre des
directions fixes & la surface de la Terre et la direction
“du méridien du lieu d'observation, puisque ce méridien est
‘délerminé par [a verticale et par une paralléle & la posi-
ion instantanée (jeweilig) de l'axe de rotation de la
Terre (7). »
~Les astronomes reconnaissent donc que leur méridien
‘est pas five, d'oti Uimpossibilité pour eux de définir
orreclement Pheure, et que les longitudes géographiques
ne sont pas constanles.

Acta mathematica, 1892. — Annuaire, 1895,

‘) W. FoersTer. Mitteilungen der Vereinigung von Freunden der
trondmie, ele, Jahrgang, Heflt. 8 u, 9, 8. 154,
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Saps doute, comme le disait notre honorable confrére,
les définitions sont libres, mais 3 une condilion, c’est qu’elles
caccordent entre elles,

Or, la définition de Pheure est en contradiction formelle
avee celle du méridien, telle guelle vient d’éire établie,
donc avec celle de la latitude astronomique, puisque celle-ci
esi rapporiée, comme e méridien, au pole inslantané de
rotation,

A moins gu'on ne veuille prétendre que I'heure déter-
minde par le méridien variable des astropomes serait aussi
correcte que celle qui est déterminée par un méridien five,
prétention dont je me garderai bien de préter idée aucun
astronome.

Ajouterai-je que la différence des latitudes astrono-
miques observées le méme jour en deux lieux situés sur
deux méridiens opposes (Berlin et Honolulu, par exemple)
sera positive en €1é el négalive en hiver, si le déplacement
du pdle dinertie dont j'ai récemment parlé existe réelie-
ment ?

Et que la différence des longitudes varierait d’une
maniére analogue en vertd de la méme cause, indépen-
damment des variations gu'elle subit par suite de la nuta-
tion eulérienne ?

g’il est possible & la (héorie de faire disparailre toutes ces
variations, qui, on doit le reconnaitre, sont coniraires &
P'idée que se fonl les géodésiens et les géographes des lon-
gitudes et des latitudes terrestres, nesi-il pas vrai que les

astronomes deivent s rallier avec empressement a cetle
théorie, surtout quand elle v'esl aulre que celle de tous
les géométres, depuis Laplace jusqu’a Tisserand, Oppolzer

senl exceplé?
Jai démoniré incorrection , méme analytique , du
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point d_f-a'__vue adopté par le céiébre asironome viennois
" . H A M ’

o bris le pole 1r‘1313nlane pour point de référence, indé-

en g};{nmem des incorrections astronomiques bien plos

raves -auxquelles il donme lieu, et que je viens de

| Npl n‘a pris_ la défense de ce procédé, quoique tous per-

1slept__é le suivre dans la pratique.

E-t-;_'Je. “puis c?nsidérer la question comme tranchée

on [_[_jqe-]e I'ai déja .dll (*), puisque M. Tisserand, qui avait

_.m__auu ~ma maniére de voir (**), n’a pas jugé & propos
H

ZET,

:I._e__.-prp_c.ede fJe tous les géomeéltres, depuis Euler, con-
.;.'a;.g]eng_r_i_e__t_l_lde du mouvement de rotation d’un
50 ell u-lpouvemeni de ses trois axes prin-

s1-I'axe d'inertie se dépiace quelque
" e la Terre, on peut, sans commeitre
erreu “appréciable, y substituer, dans les for-
e géographique, qni est la moyenne des positions

ce dernier.
;p_-_-gograpilique ne soit pas Vaxe de rotation
. 3

: a__s,len effet, axe de rotation, mais bien I'axe
oni la mécanique étadie |

e ap—— ocuvements, et,
‘ai dit déja ("), c’est autour de ce dernier que la

uaire pour 1894,
stron; 1890, p. 278, - Voir ma réponse Bull.de I’d cad.

athi, 1892, et Annuaire, 1893,
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vitesse angulaire est une constante #, tandis qu'autour Ge
P’axe de rolation elle est

VT o+ om0t

Les formules de Laplace, Bessel, Poisson, Peters, S,errel,
Tisserand se rapportent donc ftoutes 2u pole geogra-
phiquoe. -

Et, pour en faire correctement usage, il faqt que la
déclinaison et, par suite, la latitude solent aussi Tappor-
tées A ce pole. ' _

On reste alors conséquent avec les définitions du méri-
dien, de I'heare, de VAR, el des longitudes Lerres.tres,- ce
qui n’est pas le cas dans le procédé d’Oppolzer;’ je lal.S’SP:
de cHié les incorrections analytiques de ce procédé dont jai
déja parlé et quil reconnait lui-méme (7).

An surplus, comme je Iai fail remarquer
des géométres peul se ramener a cons1derer'la Ter‘re’ et
son équatear comme fixes, le ciel comme mobile, et 2 &tu-
dier le mouvement apparent de Vécliptique par rapport a
ce dernier plan. -

Cest ce procédé dont les astronomes font usage, en fait,

dans leurs observations, et auguel ils doivent revenir dans
ulent tomber dans des inconsé-

(**), le procédé

leurs calculs, s’ils ne ve
quences et des incorrections. X
Mais alors, it faut avoir égard, dans les formules, a tous

les mouvements apparents de Pécliptique relativement a
Péqualeur fixe, c'est-d-dire non pas aux seuls termes dont
Laplace et ses successeurs aient tenu comple sous le nom

(*) OrroLzER, Tyraité des orbites, t. 1, p. 1%59.
("] Annuatre, 1893.
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le précession et de nutation, mais encore & cenx des deax

ionsd courte période qu’on a considérées jusqu’en ces

rs temps comme insensibles: la nutation enlérienne,

1i dépend de I'angle horaire de I'asire; la nutation diurne,
perid du double de cet angle; enfin, aux termes qui

influence se manifeste, comme on I'a vu (*), aussi
R qu’en déclinaison.
reproduirai pas ici les expressions de ces termes,
vera dans mon Essai sur les variations de lati-
la ‘démonstration des variations considérables
azimut. du méridien astronomigue, variations qui
en ever, en six mois, & plus de 0.6 == (*.04 pour

de B1° de latitude (**), et qui sent de
toules les déterminations actuelles de

iens de trailer est certainement teés dif-
déwre discuté & fond.

ur celle raison que j'ai cru opporinn de résumer
u par écrit ma maniére de voir, avec les argu-
appui. |

uelque astronome ou géoméire n’est pas d'accord
ne demande pas mieux gue de les foi voir dis-
is la matiére est trop délicate, je pense, pour
¢ préter utilemeni 4 une discussion purement




