DETERMINATION

DES

CONSTANTES DE LA NUTATION DIURNE

ET

DF L4 NUTATION BRADLEENNE

des aberrations annuelle et systématique

AU MOYEN
DES SERIES DE LA HAUTEUR DU POLE

observées par Peters et par byllén & Poulkova.

» Lorsque Bradley, au milien du siecle dernier, découvrit
la nutation anuuelle, les astronomes eureut tout d'abord tant
de peine i Padmetire, malgré les preuves nombreuses qu'il

en avait donndes, qu'un de ges amis, astronome fui-meéme,
 Ta conlesta pvnd.ml dix ans; tant une verité nouvelle, tors-
quelle n’est pas Iexpression d'un simple fait matériel que
chacun est a4 mome de véritier, slimpose ditticilement &
Pintelligenee humaine.
» flesl vrai, Pune part, que Bradley ne ponvait pas bien
établir 1y lheune de la nutation, quoique Newton et déja
soupeonné Vexistence de ce mouvement, el que Romer erit
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I'avoir couslalé dans ses observatlions; d’aulre part, que
nul astronome contemporain n’était en mesure d'observer,
comme lui, avec assez de précision pour vérifier sa décou-
verte,

» L'¢poque acluelle est bien moins ingrate pour les cher-
cheurs; la théorie esl beaucoup plus développée et plus
universellement convue; les abservations ont atteint un tel
degré d'exactitude que I'astronome peut afirmer aujourd'hui
que ses déterminations ne sonl guére ervonées de plus du
dixiéme de seconde d’are,

» Aussi, lorsque jeus élabli en 1884 la théorie de la nuta-
tion diurne, tout persnadé que jétais que son cocficient
devait étre assez faible, je ne lardai pas d acquérir la con-
viction que je u'atlendrais pas, comme Bradiey, pendant
dix ans, que ma déconverte, bien inférienre cependant ala
sienne en importance numérique conime en mérile, fiut
universellement reconnue par les astronomes. »

Aprés que jeus allirmé ('), en ces lermes tres explicitesy
I'existence de la nutation diurne, un savant autorisé me fit

v . . 1t
Thonneur de disculer publiquement les preaves que Jen

avais données : sa conclusion futs « je erois pouvoir affirmer

» que Dexistence de la natation diurne n'est en rien démon-
»otrde jusquth présent » (7).

Jai vépondu A sacritique (*4), e 1’y veviens que sur un
seul point, que je n'avais pas eo le loisie de trajter alors @ st
I'on applique corveclement la nutation diuvne seule i toules

() dnmaive de UObservatoive voyal pour 1800,

) dstrovon Naehr., n0 2075, Lenvass-Fiengs @ Bemerkunget
tiber die tiyliche Niwtation,

(") Astronom, Naclr., nes 2985 el 2085,

|
{

¢ los différences entre les ascensions d
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Iroites consécutives

HYP: Y alr 4 T
Qune méme étoile, tivées de la Zoune polaive Argelander,

on trouve

Constautes Lougitude du premier méridien.

06 gnaow B, de Poulkova,

La seule détermination criticable, entre toutes celles que
j'avais Iaites, é¢tablit donc encore, malgré le lrés‘pelit nombre
des équations de condition (23 seulement), 'existence de la
nulation diurne.

Pai tenu A rectilier ce point,
sonnelle, el pour la mémoire du savant illustre qu
le premier a l'astronomie pratique. _

Que les aslronomes qui nient {a nutation diurne veul!lent
bien expliquer par quel merveillenx hasard loutes le's déter-
minations que j'en fais, au moyen des ohsel.‘valljans les
plus précises, coucourent & donner appro,\'llmahv’er.m.mt
10 heures pour la longilude orientale du preniiey méridien
par rapport 4 Poulkova )" N

La critique, qui a povlé chez la grande majorité (?es
astronomes, et plus encore chez ceux qui w'entendent rien
4la question, n'a nullement ébranié ma conﬁan’cc,. '

Mais, en présence de 'incrédulité presque générale, je me

aux astronomes que des

et pour ina satisfaclion per-
im'a initié

suis proposé de ne plus présenler

preuves devant lesquelles ils dussent se rendre, '
Quoique jaie déduit les valeurs tres concordantes cl=

dessous des A de la polaire observées par F. W, Struve &

(*y Annuaire pour 1890, p. 296,
!
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Dorpat, et de celles de & Petite Ourse el 31 Céphée observées
par Wagner 4 Poulkova :

Obser\jtions. ConsEnle. Longitude arientale du premier réridien,
de Struve 0704 10b30m E, de Poulkova,
de Wagner 004 {0

E. de Poulkova,

je m'abstiendrai de résumer ici ces calculs qui seront
plyxbliés ultérieurement, pour nr’attacher exclus;vemem aux
séries des latitudes de Poulkova, observées par Gyldén et par -
P.e\‘(?rs, el dont j'ai éliminé la nutation initiale eu‘prenaml les
dlﬂel"ellCOS entre deux latitudes déduiles de deux passages
confeculil’s, ou & pea prés, I'un supérieur, 'autre inférieur.
.bl P'on ne néglige ni la nutation initiale, ui la nulation
diurne, au lien des formules employces par les astronomes

p=d—5=m —5—0
POUF' (.lelermlner la hauteur du pole (Qinertie) par le passage
supérieur ou inférieur de la polaire, on devra écrire
= =35+ dd - AJ,
pour le passage supérieur, et
f==a——Jd - dd — AJ,

N0 Y oQ 1 AN 3 H 1 5

! .u'r le pngage mnfériear, ndice o ¢tant relatif i la nutation
initiale, qui change de signe d'un pi
nutation diurue, gni n'eu change pas.

age i Pautre, 4 2 1a
feio L

b Désignant par 8 et I les hauteurs du pole calculdes par

elers pour ces deux passages, nous aurons douc

b= S b dd 4 AS
=1 4= dd — AJ,

L.
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D'oir I'on déduit
§ ol == — 2Ad}

Cest-a-dire que, en admetlanl comme correcte la réduc-
tion conuue au lien apparent, il y aura, entre les hauteurs
du pble délermindes par un passage inférieur el un passage
supérieur, une différence égale au double de la nulation
diurne en declinaison.

(elle-ci a pour expression (*) :

33 == sin (2L - ) 5, 008 (20 ) 2,

v dégignant la constante de la nutation diurne, et L b longi-
tude du premier meridien

Les ohservations que Peters a faites de 1842 & 1844 sont
assez nombreuses pour (ue nous ayons pu en extraire, en
prenant la moyenue des dilférences obtenues dansun inter-
valle d’une dizaine de jours, 32 difiérences enlre les hauteurs
du pole délerminées par deux passages conséenlifs de la
polaire; Pinlluence des termes luuaires 'y fera done peu senlir,

Afin d’élimiver Perveur probable dont est aflectée fa con-
slante de Struve, nous ayous combingé ces diftérences deux
i deux, en les choisissant, autant que possible, & six mois
Qintervalle: de la sorte, les lermes annuels de la variation
de la latitude () sont éliminés également; el puisgue, dans
la différence entre deux lalitudes conséculives (s el i),
nutation eulérienne est éliminée ¢galement, il ne veste plus
de trace des variations de latitude, soil apparentes, soit
réellex, soupeonnées par les as(ronotes.

Comme nous avons pris les moyenues des latitudes

(*) Traite des Réductions stellaires, p. 0.
{**) Voir la notice preeédente s Essai sur les variations de latitude.
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observées pendant une dizaine de jours, nous avons omis les
termes lunaires proprement dits dans le caleul de 3, et de p

Nous avons ensuite formé deux groupes des combinaisons
ainsi obtenues, en plagau( dans Je premier, ou le second, celles
dans lesquelles . avait la plus grande ou la plus petite
raleur, Voici ces deuy groupes; S—I représente, en centiémes
de seconde, dans [a derniére colonne, les ditférences déduites
des observations de Peteps.

3, ok S —I by S, oS-I

— 01 + 37 — 14 — 87 + B85 4 5
Ak 13 4= 14 86 17 - 4
8 8 + 153 20 » 10
105 51 — 9% 158 - 18 » 6
fos 52 — 13 135 — 144 » 2
110 33 3 121 21 » 26
120 55 b 20 127 21 T AT
113 54 T 107 — 2 » 9
195 55 v AT 86 - 9 s 1
193 52 sy 83 13 » 18
197 4 + 8 83 B — 36
88 35 — 8 84 2% + 2
01 7 -+ 9 S 15 + 8
113 il _n 81 14 -
95 16 - s1 20 » 0
116 4 v T 83 98 — 31
5 56 b 18 114 420 + 16
115 11 + Y — 113 “+ 28 -+
10 48 — 3
(i 36 — 7
114 B 4 17

~ 16 54 — 90
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B 3 E § gran S
On vm mmeédia § { quaux valeurs les p]llq orat
n vo Nl tement (uaux i e le

cnéral, dans les
les plus petites de T, correspondent, en gene al, o e
el d Det 2 3 sitils ou négalifs, it c
résidus de Peters, des écarts 5— [ posilils nu Pal.el.lliml e
‘I“\Héli\'me de marche indique netlement l?\l‘ cation £
fause (let. L'influence de 2, est moins sensible, & caus
cause A ellet. '
stant — 1,133 que renferme son exp o
a chacune de ces combinaisons,

ression.
terme col )
Des équations fournies par

on tire, en posant 2L -+ 2 = M,

i 9y cos M == »"
JysinMes g, 2vcosM f

1630 £ — 1251 3 = — 6.96
1351 % 4 Bidy== T3UE,

d'oit ' o
= 0"".088; 7 == 0".533,

log. tg M = 0.4236

M= 2L - = 37451
B sy =0T

T sinM  cosM
ire r 1843, date

En relranchant de M U4 de la polaire pour 1843,
moyeuue des observalious, nn trouve
21 5500073 L == 170035’ I, de Poulkova.
M. == 350003 L

b5 celles
le voit, se vappvoche de toules
Cette valeur, on le v » € ot
que nous avons obtenues precédemn n oo, meéme pré-
Bt surtont, fail qui doit frapper les (15;10;1 it 4(I’c constatees
) . sations de la latitude
: e \ 2 e varintions dc ! ‘
venus, elle sl déduaite S e veut Sex pliquer que
par Pobservation, ¢l dont existence 1 pe iminé
‘ R is rons ¢
par celle de la nutation diurne, puisque nous av
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el la nutation initiale et tous les termes annuels, & moins
qu’on ne veuille recourir 3 des erreurs commises dans les
formules de réduetion usitées; mais le parallélisme de marche
constalé ci-dessus enlre ces variations de latitude ot celles
de la wutation diurne, accusées principalement daus les

aleurs de X, est de bature, pensonsz-nous, i dessiller jes
Yeux des plus incrédules,

Nous appliquerons la méme méthode 3
la correction des constantes de |
matique et de Jy tutation,
diurne

la recherche de
‘aberration annuelle et systé-
en méme temps que de Ia nutation
» A moyen des observations (e Gyldén,
"application de mes théories 4 ces observations treg pré-
cises a pu Clre discuide d'une fagon 3 peu pres compléte,
el oy couduit i des resulials qui paraitront certajyement
probants aux astronomes, si; aprés les avoip examings, ils
e se bornent pas A dire : « mon siége est fajt », )
L’un de ces résultats,

absolument neuf, est la détermi-
nalion de |

a vilesse el de la direciion du systénie soluire.
Déternination obtenue pour fa premiére fois par un caleul
direct, et qui a donué, pour AR de I'Apex, un angle de 2770,
concordant parfaitement avee
déduites des mouvements

La vitesse que nous avons trouveée pgy deax fois plus
grande que celle que Vogel (') a déduite des vilesses propres
que le speclroscope lui a fournies pour
Péloiles, mais elfe

les meilleures déterminations
bropres des é1yil

=8 RN

un certajy nombre
que d’autres astro-
s mémes observations de Vogel (**).

est luméme que celle
uomes ont déduites (e

) dstronom, Nachr., po 3150,
() Monthly Notices, vol. L1]]

s PP 275-274,
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rent esl
CXCC“(THL criterium ega ement,
'abt M c Q . "0 la P e
obtention a'u rallaxe 8 el )Ou) [)Ol] A o .
| pﬂLIll\
l,lllep 14 Ie< ‘l 0 lll(?
Un troisicme enfin, qu ré tabl t I'harmountie er tre la vitesse
J - e e i arallaxe du so ell, est la
bi connue de la luiiere el la P
en e

C _— ) 1 vee ¢ stanle
I e \ ¢ ur la consld
i pualive de 0”’[01 rouvee po
correclion negy
(1‘." hm"r:] o R} satables ont été ju"ées Nécessares,
( Al e inati S entabies . € o X i
e el es de la nutation diurne

Un autre résullal,

s e stant
afin de pouvoir calculel les con;lné]ucnon B ohser-
: s erreurs de rec
indé : ol des erred
indépendamme eurs ¢

i Mo 9 selees., )
vations pouvaicnt etre affeclee 0t b 3.06), 1 nutation
i rai sa pelitesse (07,0 @ 6), ratio
T pLllI stituail mon principal objectif,
i a recherche consttiu : e
diurne, dont la ree st e
)H’ll Stre bien délerminee, au noye s o
ne' “ feune s« ces observations sont 8
méridicnnes, que st e
tros correctement réduites. l
La nutation diurne dépendant,

i adléenne ‘
R ation hradléenne, e PuRe
ents ne e ent singulicrement 1a déternmit

en ellet, des mémes argu-
il en résulle plusieurs

conséquences yui compliqu
tion de ses constantes.

On sait que tous les
dans Pliypothiese d'une

i e : ation diurne. ‘ ‘ '
avee Pexistence de fanut e e st e

d| onls de Peters  ele ¢a ulé

coe icient de Peters on ele ¢ Ic S)
[OF ! e

Terre solid e, DY othese lllbOll\p‘ll 1

i ste, clest-ii=d ‘

D a seniere existe, ces R
et o il v;l certain, comme Pavait dej t’|

con Ronkar 1" démoultre, que

as & longie péviode

en dessous du noyay, )

seuti W, 'Thomson, el conne ! e
S N

les coellicients des termes qui ue o

o o si la Terre elait sohde.

25 uémes que :
ne seront pas les memes 4 et de N

¢ ficurent ceux N
armi ces termes figure o eccunelrii.
Parmi ces 1¢ il les seuls dont je m'occupe
1

g Sole . - ’
fonblelongide (4 70 e vient inlirmer les valears

ai cneor

Mais une seconde raison encere ‘

b a ses cocllicients.
attribuces par Peters @ 5€8 coeflic

i
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Is se rer k > d ap=
2 0 p
| t { 15 de celle qu il a (]e(lullf‘, pour le ra

A
jort - 5 ;
| 5+ de sa constante de la nulation,

Or, pois i i
s ,][ nisque la pulation diurne renferme des lermes
endants i i
de[ tits du nweud, il est bien probable que fa négligence
ces lermes n'a pas é(é i e /
S n'a pas éte sans influence :
e S sur la délerminati
de la constante de Ia nulation. e
Indé ;
\ épendamment done des deux constantes de la nutati
diurne, si 'on v : i Ll ‘ "
o ‘l,‘ Fon veat les délerminer tout i fait exactement
ojl iulr ir lion, ‘
oo [ulmduue, dans les formules de réduction, Ja cnrrec’
ndel; 3 e s
o ! constante de Pelers el celle, au moius, des lermes
1 | deépendent de la double longitude du Solei) ’ l
e laisserai oté I ion ot
e i de colé la correction éventuelle des aulres
S5 pour ceux qui deé it
e ,”1 our ceux qui dependent de la simple longitude du
, elte serait probal insigni
f ablement jusignitiante i raj
e sl ‘ Linsignifiaute & raison de lear
mible ies el quant i eelle des termes Junaires, elle
aierait ! i ) cul:
- it & de trop grandes complications de caleul; puis
uet ses lermes di i 7 ‘ ’ ,
. JCt"(]O ces lermes disparail dans une longue sévi
d'observations, e
On voit done it .
s ot loue que, si Pon voulail tenir comple de toules
C ctio Y recli N )
- {)us el correclions que nous avons mentionnées
aurait a ellectner la rés i ' :
it ellt‘%lllel la résolution, par les moindres carrés
o ‘[ )en[l)e d’équations de condition i neufl inconnues :
el 20 Direction de Ja vi ‘
a vitesse systemati
et= b S ulique, el consta
de Paberration syslématique; " e
5e Parallaxe de I'éloile
to b A :
4 {50 P Q
. z 5 Constantes de la nutation diurne
oy H N
6 Couccllon de la constante de Paberration
0 ot ‘ W ;
e vrection de la constante de la natation :
o Correcti o . : ‘
W LCUO.II de la conslunte des lermes qui dépendent de
a double longitude du Soleil :
90 Gorrecti sclinais
9° Correction de la déclinaison moyenne adoptée

e

U S
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La résolution d'un tel sysiéme ne nous 2 paru ni pratique,
ni utile ; el nous avons préféré scinder le probleme.

Eliminant d'abord, entre des couples convenablement
choisis d’équations de
et de Iaberration systématique, ¢
nous avons eflectué une prentiere déter—
conslantes de 1a nutation diurne.
ang les équations de condition primi-
mes du neeud

condition, les termes de la parallaxe
lont les coeflicients sont

presque identiques,
mination provisoire des

Portant ces valeurs d
tives, el laissant de cbté les corrections des ter
et de la double longitude du Soleil, nous avons délerminé
les conslautes de Paberration systématique, la parallaxe
de la polaire el Ja correction de la constante de 'aberralion

annuelle:

Constante réduile de 'abervation systéma-

R

K== 397
= (070546
E— L 4

tique « . i oo e e e
Parallaxe. . v« o+ o« e e
Correction de la conslante de I'aberration.
Ja  déclinaison moyenue

Correcliou de

adoptée . . . e s e w = - 003

86 équations de
mait plus
que cing incomnues : les deux constantes de la putation
diurne el les corrections de celies des ternies du neeud, de
1gitude du Soleil, et de la déclinaison moyeune

L'introduction de ces valeurs dans les
condition nous a fourhi un systéme qui ue renler

la double lor
adopleée.

Les nouveaux résidus a
N,. La somme de leurs carpés esl

iusi obtenus sonl représenlés par

Znt == 447,
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tandis que nous avions trouvé

Snt = 6.86,

apres avoir réduit les résidus, déduits du Mémoire de Nyrén,

des termes du second ordre de la nulation el de Paberration
annuelles, et
it =560

en employant les résidus déduils directement du Mémoire
de Nyrén.

Nous avons abtenu, par la résolution du nouveau sysléme
d'équations :

Coeflicient de la nutation diurne v — 07,0665 ;

Longitude du prewier méridien L == {20 12 de Poulkova;

Coeflicient de corvection (1 - f) des termes de la double
longitude du Soleit ; / = — 0,08

Correction de la déclinaison adoptée : -+ (),028,

Correction de la constante de Pelers : - 07,003,

Les nouveaux résidus (rouvés par la substitution de ces
aleurs dans les équations de condition sont représentés par
ng, el f'on a

Zni =182,

Il semble done que l'existence et Ia grandeur de la nuta-
tion diurne sont bien nettement démontrécs au moyen de
Pexcellente série d'observations de Gyldén,

Quoique d’autres déterminations (ue nous avons faites de
ses constanles concordent bien avee ces derniers résullats,
hous avous tenu i les conlirmer e¢n extrayant, des 8¢ équa-
tions de cowdition, trois séries de 60 chacune, les 60 pre-
mieres, les 60 du milieu et Jes G0 dernicres,

|
i
i
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Ces trois séries ont donné : 5

{o 2o 3¢
v==0".02 0.02 0,07
L=1{1b 15h 13.50

Nous n'avons pas calculé ici la correction de la constante
de Peters, la période ‘sur laquelle s’étend chaque série
w'élant pas assez longue, ni celle des termes en 20 ().

Jai encore appliqué la méme méthode aux observalions
de Peters traitées par Chandler, qui en avait déduit une
correction de -+ 07,063 pour la constante de 'aberration.

Commie les séries qu'il avait groupées ne m’oul fourni que
42 équations de condition, j’ai supposé connues la longitude
du premier méridien (100 E de Poulkova), 'R de PApex du
mouvement systémalique (280¢), la parallaxe de la polaire
{07.05); et j'ai calculé, daprés ces ohservations, la corvection
de la constante de Paberralion, le coeflicient de la nutation
annuelle et la constante réduile de Paberration systématique.

Pour la premiére de ces inconnues, jai trouvé -+-07,00093 ;

Pour la seconde, =+ 0".255;

Pour la troisi¢me, - 9",

CGelte derniére valeur est beaucoup moins forte que celle
que jai déduite des observations bien plus précises de Nyrén;
fa constante de Ia nutation diurne heaucoup trop forte; mais
les obseryutions de Peters ne sont pas assez précises pour
qu'on puisse en déduire Ia valeur du coefficient de la putation
dilll‘ﬂe, que je n'eslime pas supéricur & 0”03, comme il
sulle des délerminations que j'en ai faites au moyen

") Lecaleul des observations de Gyldén a ¢16 ellectué par M, Bijl,
24
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des séries d'AR de la polaire observées par Struve & Dorpat,
de celles de & Urs. min. et 51 Ceph. observées par Wagner &
Poulkova, enfin des Jatitudes de Gyldén.

Les résultats qui précédent sont probants,

lls constiluent, avec mes Lravaux inédits, mentionnés
ci-dessus, sur les observations de Slruve el de Wagner, le
terme de mes recherches dans cette direction.

On a vu de quelles difficultés celles-ci sont hérissées; diffi-
cultés matérielles surtoul.

Or je ne dispose pas de calculateurs pour maider dans
ces Leavaus, el je ne puis ellectuer par moi-méme les mifliers
de multiplications et d'additions qu'ils exigenl.

Jusqu'a présent, j'ai pu élre aidé puissamment par le zéle
dévoué, acharné dirais-je volontiers, de quelques-uns de
mes aslronomes, qui, malgré le discrédit dans lequel tout le
monde, autour d’eux, jetail mes théories, ont continué 3 les
suivre el & me seconder avec une enliére confliance.

Aujourd'lui, je ne le puis ni ne le veux plus. Mon siége
aussi 4 moi, est fait, et je ne le recommencerai pas.

Demain, ou un peu plus tard, quelque astronome de poids,
el il suflira d’un seul, étudiant avec svin mes (ravaux, trou-

vera son chemin de Damas, el proclamera la yérité, qul .

éclatera alors i lous les yeux,

Une Lonne parl de mérite en reviendra 4 mes dévoués
collaborateurs, et tout particuliérement a M, Niesten et a
M. Bijl; je les remercie cordialenient de leur concours, el
feur en cotiserverai une recotmaissance inaltérable.

Peut-élre des astronomes, éhranlés mais non col
encore par ces derniers resulials, voudront-ils les
par d'aulres series @observations, Pour pouveir en tiver des
conclusions un peu cerlaines, ces observations doivent avoir

1vaincus
verifier

e i
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une précision d peu preés égale A celle des derniéres obser-
vations dont nous avons fait usage, celles de . W. Struve,
de Wagner et de Gyldén, et il serait lres avantageux qu'elles
ne s'élendissent que sur une periode dun an environ, tout
en étant suflisnmment nombreuses

Pour moi, il est une seule recherche que je désiverais
acdemnient pouvoir faive, aussi bien quant & la nulation
diwrne que quant 3 la nutation initiate, qui sent enchevetrées
une dans Dautre @ c’est Pobservation, & quelques heures
dintervalie, d*éloiles Lres voisines du pole. Ces ob:ervations,
dont jui fail 'essai & Coinle, ol elles sont possibles grace a
Pouverture de la lapette meéridienne (7 ponces), sonl abso-
lument indépendantes, non scufement des ervenrs de réduc-
ton, mais encore des erreurs instramentates, si Pon observe
les différences de hauteur el d'azimuth de deux éloiles.
~ Malheureusement, elles soul impossibles & Ucele avee les
instruments actuels, et il faudra altendre, pour pouvoir les y
faire, que I'Observaloire soit muni d'une lunette fixe d'une
ouverlure suflisante.

Avant de lerminer celle uolice, je pesumerai une appli=
eation que je viens de faire de la melhode exposée dans
I'dnnuaire pour 1889, pages 268 et suivantes;, aux dilférences
de longitude constatées entre e Ten - Year Catalogue de
Greenwich ot celui de Melbourne (*).

Je ne m'occenperai que des difficrences en déelinaison,
celles en AR se prétant pen au calenl des moyennes, & cause
du facteur 1g & que renferme la formule, et qui varie d'une
€loile & l'autre,

Les dilérences en déclinaison (elles sont donuées en

{*) Dowsino, Gomparison ele, Monthly Nol., vol, L, p. 304,
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distance polaire par Downing, de sorte que j'en change les
signes), sonl toules posilives, saufl une, de 3h 4 20h d'4R,
loutes négalives de 210 4 4h, Appelons D ces diflérences,

En vertu de la nutation diurne, il doit ¥ avoir, enlre les
deux Catalogues, une différence en déclinaison

A== v. 2,51 sin f cos (2L, + ), (loc, cit,, p. 268.)

oit [ est la différence de longitude Greenwich-Melbourne
=145 L,, la longitude orientale du premier méridien par
rapport au méridien moyen entre ceux de Greenwich el de
Melbourne. Soit L, sa longitude par rapport & Greenwich;
L, sera égal 4 L, m%‘

J'ai pris pour L, Ia moyenue enlre la valeur déduite des
nombreuses déterminations que jai faites (I ¢, p. 290)
10bE5m et celle que jai rappelée ci-dessus, résultant des
observations de F, W. Struve el de Wagner, 12815m, soil
v, ona L, =100°,
soil, en nombre rond, 2L, = lShM; j'ai trouvé, ainsi, des
valeurs négalives de A entre 6b el 18P, posilives entre 19 et
4, concordance furt betle, assurément, avec les résullats de
Downing,

= =3 {
Lo=11050m = { 72%5; reteanchant 5=

I'ai pris ensuite v2,31 sin [ = 0”1, ¢'esl-a-dire v, coefli-
cienl de Ia nutation diurne, égal A 07 075 et formé les 4,
puis Jes différences D — A ==

.
Faisant Ia somme des carrés, j'ai oblenu
IDP=0515 3D ==0.26,

De méme je suis parvenu a réduire, an moyen du terme
conslant de la nutation diurne, les dillérences D donuées par

.
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Downing entre les déclinuisons de Melhourne et du Cap, el
pour lesquelles % D2 = 1,388 & des diftérences D, telles gue
% D2==0.726 seulement ()

Iy a doue, entre les catalogues, des dillérences Systé-
matiques qu'on w'explique pas, el dont la théovie de la nuta-
tion diurne rend comple (voir les exemples, {oc. ¢it.). N'est-ce
pas uue raizon de plus pour admelttre enfin que celle-ci existe,
quoiqu’elle ne soil pas aussi forte que je le pensais de 1888 a
18007

Alin de metltre les astronomes 4 méme de vérifier nos

“caleuls, ou de les appliquer & dautres séries, nous consigne-

rons ici les formules dout nous avons fait usage dans la
téduction de la demi-diffévence des latitudes obfenues par

s—il
—7—) @ pen

Un passage supéricur el un passage inférieur (

pres consécut’fs,

e suppo-erai cetle demi-différence corrigée des termes
du second ordre de I'aberration el de la nutation, et la dési-
Buerai, ainsi corrigée, par n; celle correction est, pour la
réduction au lien apparent, égale i

Aq representant, en secondes d’ave, cette réduction en R,

Le terme qui dépend de la correction @ de la constante de
* .
Paberyation sera designe par aa; celui qui provieat de la

{*) Voir le délail dans le Bulletin de I’ Aeadémie royale de Belgique,
1894, no {,
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combinaison e Paberration annuelle avec I'aberration systé-
matigue par

cy = —kk' 1gd sin(A'—o) Jeose cosx cos O + sinz sinOf,

k étanl 1a constante de P'aberration annuelle, A’ Ia conslante
réduite de Paberralion systématique,
Si T'on veul délerminer A’, aa lien de le prendre égal &
2800, on aura deux ivconnues a la place de y.
Le terme de la parallaxe sera désigné par ba,
Ceux de la nutation diurne par
2

2, 412,

el 7 élant le coellicient v de la nutation diurne, multiplié
respectivement par le sinus el le cosinas de (2L -+ a), el L
la longitude orientale du premier méridien par rapport au
licu de 'observation,

On pourra se horner & prendre, en longitudes vrales:

2y == — 453 — 0,131 cos {2 4+ (L36 cos 20

-+ 0.82 cos 2 4-0.14 cos (2T~ 21-—=0.15 cos C—‘

— 013 st + 0395120

- 0.8 s 2 -+ 048 sin(2C— (). .

M
ft

Celu posé, I'équation de conditon est, abstraction faite de
la correction des ternies en {2 et en 2 9,
az 4 ¢y by — Y E 4+ Sy 4w +n =0,

équation daus laquelle w représente la correction de 12
déclinaison moyenne adoptée,
F.F.




