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"duteur donne une solution directe dans le eas oft I'on
n'a_it les trois couples d*éléments neutres el un groupe
de Lrois points, et fait voir que les constructions, linéaires,
vent s'effecluer de co? manidres.

'nﬁpeut regarder celte solution comme une nouvelle
onstralion géomélrique du théoréme qui sert de point
épart 4 la théorie exposée par M. Deruyls.

‘analyse que je viens de faire justifiera, je I'espére, la
osition que je fais & la Classe d'ordonner I'i tmpression
.uh'etm du travail de M. Derayts. »

a. Classe a adopté ces conclusions, auxquelles les denx
es commissaires, MM. De Tilly et Mansion, se. sont

__s:emble des observations physiques de la planéte Mars,
faites & Louvain en 1888 ; par F. Terby.

Rappurt de A7, Folie, premier conunissaire.

« Dans le travail présenté par M. Terby se trouvent
issemblées les observations de la plandte Mars qu'it a pu
e-pendant la derniére opposition. Elles s'étendent du
‘mars au 21 juillet. Malgré les circonstances défavo-
bles dans lesquelles se présentait cetle opposition, Mars
élant assez bas sur nolre horizon et présentant un diamétre
rélativement petit (18" le 10 aveil, jour de son opposition
10" le 21 juillet, jour de la derniére observauon) el
malgré des conditions atmosphériques souvent détestables,
Terby est parvenu, avec un équatorial de hail pouces
ouverture seulement, & vérifier 'existence d’one quantité
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de détails que Schiaparelli seul avait signalés et qui ont
été partiellement confirmés I'année derniére par M. Perro-
tin, sous le beau ciel de Nice el en se servant d’um:.: ll’melte
de 0,76 d’ouvertare. Sur cinquante canaux dessinés sur
la carte de M. Schiaparelli, M. Terby en a identifié ll‘e'lll?-
six, et a pu vérifier la gémination de 'un d’eus, le Phison.

En admettant que 'illusion n’y ait aucune part, les
observations failes 4 Louvain sont d'une importance con-
sidérable, en ce sens qu'elles viendraient confirmer les
découvertes aréographiques de M.Schiaparelli, découvertes
qui, jusqu’a ee jour, ne sont pas admises sans conte‘sle par
tous les astronomes qui s’occupent de Paspect physique de
Mars. '

1l est assez élonnant, en effet, qu'a Washington, le

grand réfractenr, qui a permis 4 M. Hall de découvr.lr les
satellites de Mars, n’ait moniré a cet astronome, qui pos-
séde assurément toutes les qualilés requises comme obser-
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de I'Euphrate est trés apparente pour M. Schiaparelli,

M. Terby ne parvient pas, malgré la plus grande allention,

a découvrir ce canal, qui cependant a é1é dessiné dans

" d’autres observatoires. D'autres détails, tels que le Lacus

Solis, trés difficiles 2 apercevoir sur la planéte, par suile

~de la position de Mars lors de celte opposition, sont vus
distinctement, e 16 avril, et on n’en trouve plus de trace
dans le dessin du 29 juin {fig. 11 et 12),

Il est vrai que M. Terby prévoit les ohjeciions qu’on
pourrait faire 3 'exactitnde de ses dessins, et dit lni-méme
que ces défauts sont imputables 2 Ia prodigieuse difficulté
avee laquelle cerlains détails se laissent voir. .

Mais les dessins de M. Terby ne forinent pas  eux seuls
la partie essentielle de son travail. L’intérét de celui-ci

consiste principalement dans une annotation, pour ainsi
‘dire quotidienne, des délails qu'il parvenait i saisir sur le

disque de la plandte, et dans leur identification avec les

vateur, que peu des détails mis au jour par I’aslro}nome de
Milan; que la plus grande lunette du monde, le réfracteur
du Mont Hamilton, divigée sur Mars, n’ait donné, pendant
la derniére opposition, aucun résultal venantconﬁrmerAles'
canaux et leur gémination, et qu'il en ait été de méme
avec les grands réfracteurs de Poulkova et de Potsd:ilm.

On n’ignore pas non plus les difficaltés que Presenle-
observation des délails topographiques de la planele‘ Marg;
et les divergences que présentent entre eux les dessins d
diflérents observateurs, voire cenx d’un méme observa
teur. En examinant les dessing de M. Terby, on pent en
acquérir la preuve; que ['on compare, par exemple, ie
dessins des 26 et 29 avril et du 3 mai. De plus, certain
détails, vus par un observateor, échappent 4 Em_ au%rg “
malgré la plus grande attention. Alors que la gémination

“détails signalés par M. Schiaparelli dans les oppositions
précédentes. _

Nous croyous que les observations de M. Terby forment
un appoint considérable auy malériaux, déjd nombreax,
“rassemblds dans ces derniéres années, pour 'avancement
de Uaréographie, et nons proposons A la Classe d’ordonner
I'impression du travail de M. Terby dans les Mémoires in-4°
et d"adresser des remerciements 3 'anteqr peur son in(é-
ressante communicalion. »

La Classe a adopté ces conclusions, auxquelles Jes

deux autres commissaires, MM, Liagre et Lagrange, ont
“souserit.




