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NOTE SUR L'AVIFAUNE ESTIVALE DE L'EST ORANAIS (ALCERIE), DE L. CAMARGUE
(FRANCE) ET DU GUADALQUIVIR (ESPAGNE)

0000000000 00000 O

I. - INTBODUCTION ET  RESUME

Depuis 1972, 1'Oranie o vu régulitrenent défiler de nonbreux
naturalistes et nos comnaissances sur la composition, la structure et parfois
la dynamique de ses populaticns aninmnles et végétales se sont fortenment

développées,

L'ornithologie a cepehdant bénéficié du nexirun dlobservateurs
(lours nons seront cités dans les références bibliographiques) ot grice i
lours travoux, conplétds de quelques donndes inddites, il est possible

aujourd’hui de dresser 1'inventaire quasi exhaustif des oiseaux de 1'Est oranais,

Pour on nesurer lo richesse et l'analyser en fcnction de ses
origines géographiques, il nla paru intéressant de le confronter avec dlautres
provenant de régions sinmilaires, Malheureusenent, et bien que les données
ornithologiques algériemes soient norbreuses (Hein de Balsac et Nayaud; 19623
Etchécopar ot Hﬂﬁ; 1954), on ne despose pas, b na cormaissancejy d!études de
sites algériens dvinportance comﬁiable qui portent sur plusieurs cycles

by

annuels, Clest pourquol on aura recours i d'autres régions du bassin néditerro-
néon occidentals celle de Cannrmpue dans le Sud de la France et celle du delta

du Guadalguivir dans le sud de l'Espagne.

Mais avant dtopérer cette confrontation, on examinera trés
bridvenent les caractéristiques principales de ces trois ensewbles, lLe lecteur
les trouvern présentés avec plus de détails dans les études de Sinomneau

(1952), Krissat et Horr (I976), Masson (I976) pour 1'Est oronais, de Cheylan
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(1975), atdoffnam (1958); Lévéque (I957), Weber et Hoffrann §T968) pour 1o
Garargue, de Valverde- (I958) pour le Guadelquivir,

Finalenent, précismms encore que note sera limitée aux non~possereaux,

cox les données concernnnt les passcresux ne sont pas encore publiées,

IT. ESQUISSE DES TROIS REGIONS

Les coo;données géographiques des sites localisds sur la figure 1

sont lms suivantes:
~Canorgue 432 30, N et .42 30'E

~ Guadalquivir 372 40N et 12 30'W

—~ Est oranais 359 40N ot 02 20w
comie ils se situent dans une nére zone biogéographique néditerrandenne, ils
Jouissent dlun clinet narqué par l'alternance dthivers doux et humides et dtétés
chauds et secs, Mais leur position particulidre en accentue 1le caractére médibﬁ
erranden (Camargue), océanique ﬁGuadalquivir) ou africain CEstCmmmais); Si, par
exemple; la pluviosité annuelle en Cannrgue dépasse souvent SOOmm; elle nlatteint
que 350mn environ dans 1'Bst oranais,et 200 & 250mm pour le Guadalquivir, Dans
cette derniere région une plus faible évaporation conpense portiellenent les
pluies déficitoires, Bn ce qui concerne 1'Est oranais, 1'inportance de 1'éva-
poration ne n'est pas comnue, nais 1'état rabougri de 1a végétation estivale

dénote wne aridité Slevde,

Lloriginalité de ces trois régions est lide en grande partie 4 1a
1m§senoe de vastes étendues de sols salins et A dtinportantes zones humides, Mals
oore chagque site prééente ume topographie qui lui est propre, il vo de soi que
8o les biotopes cormmms d tous trois sont agencés dans chacun dleux en une
mosaiquo; elle ausai , spécifiquei Ctest ainsi qulen Canargue,poar exenple, les
rilicus los Plus salés se concentrent dons les zones les plus basses et entre les

doux bras du Rhéne, Dans le delta du Guadalquivir, au contraire, ils se situent
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en grrigre du littoral, car ils en sont sépards par d'innerses dunes oux pieds
desquelles on trouve des piéces dteau doure, vestiges supposds dlun ancien bras
du fleuve, Dans 1'Est oronais, lo sitfintion est encore différente puisque les lacs
salés sont dispersés dans des dépressions paralldles ot sans conmtacts avec la ner,
Lo succession des salsons vient encore aceroftre leurs particularités,
En effet si les pluies hivernales et printanidres entrainent en général wne baisse
de 1o salinité, en particylier en Camargue, il n'en est pas toujours ainsi dans les
deux autres nilieux sur llentidreté de leur strface. Car lorsque le Guadalquivir
franchit ses rives, il alinente les "marismas" dlune eau chargée en sels au
contact des marées; alors que dans 1'Est oranais clest la nature des terrains
traversés par los oueds qui iliflucncersit la salinitd des crues (Simonneau, 1952),
Les Immondations ont encore wne autre consdquence inportante dans les
rilieux coupés de la ner par wn cordon do dunes (Est oranais, Guadalquivir)s les
elluvions qulelles ontwaTnent colnatent progressivenent leurs narais, L'avenir de
la Canargue serble A set- égard nicux assurds ses mardcages seraient en extension
depuis 1'époque ronaine (Blondel ’ 1970) Actuellerent. ils occupent encore, avec
les étangs et les lacs, prés do 200 kn? 3 ces niliecux naturels sont en outre
inbriqués dans un enserble de steppes plus ou noine hunides de plus de 250 kmz(
QNlcholson et al,1957). Au Guadalquivir la superficic des "marismns!(vaste ensenble
de marais et de zones plus sdches)est estind b prés de 1400 KmZ' L'%st orancis,
quant & lui, n'a pas L'anpleur des deux autres régions: si ses basses plaines
econportent pres de 30kam de gsteppes salées ( dtapres la carte d'Alcazar, 1977),
leurs portions maréengeuses ne couvreent qutapproximativenent 100 ko? (Sinonneau,
1952); il faut encore ¥y ajouter, cependant, prés de 25 1 de lacs salés pour avoir

w apergu global de ses zones humides,



En conplénent 3 ces habitats aquatiques les trois régions possedent
égalerent des nilieux naturels secs, qui peuvent 8%tre aussi trés inportants pour
1lavifaune ( surtoutqlorsqu'ils les ceinturent). Ce sont les dunes littorales du
Guadalquivir (plus de 60 kn de long sur 1.5 a 15 kn de large) et de 1'Est oramnis
(environ 8 ki de long sur quelques centeines de mbtres de large). En Canargue,
horrmis les dunes vestigiales du bois des Ritges, clest de part et autre des bras du
Rhéne qu'il faut los chercher: une zone de soble et de dunes peu élevdes en petite
Canargue b llouest du petit Rhdne, et;—h Llest du grond Rhéne 1'irmenge étendue de
cailloux (prés de 200 kmg) qutest la Grau; Ce dernier milieu , qui par ses coracteres
physiques, sa faunc ot sa flore se repproche dos hanadas nord—ofricaines ( Cheylan;
1975) ntexiste pas dons les doux cutres sites,

Pour terminer oo rapped topographique il faut encore signaler lo
préscnce de falailscs dons 1'Est oranais qui sont soit situdes le long de la cbte
et en successian(mzrs 1?est\aux dunes; soit, nais plus rarenent, a 1tintérieur de
certains nassifs, Cotbe région au relief noins nonotone que les deux av’res, sera
donc plus favorable aux especes rupestres,-

Fn ce qui concerne la végétation, les basses plaines sont essentiellement
occupées dans leurs parties hurides et salées par des peuplerents de Salicormes,qul
font place, lorsque 1'hunidité diminue, d des éfendues de Soudes, Dand les zones
hurides douces ou. Ligdrerent saurfitres la végdtation se compose principalement de
Joncs, de Scirpes; ot de Rosclidres (ces dernidres étant surtout localisées le long
des drains et des canoux), Les lieux plus élevés offrent des pelouses seches, avec
ou sons buissons, et, ou Guadalquivir, parfois cloirsenées de chénes~litges.

Les dunes,enfin, sont couwertes d!Oyats, de bois de Gendvriers, et parfois de Pins;
Cette dernidre ospbce se retrouve encore sur les rassifs de \'Est oronais ol

localerent, elle c8toie dos peuplements d'RBucalyptus,

ITT, AVIFLUNE
Avant de la passer en revue il con#ient de définir pour chaque
région le cadre des prospections faunistiques. En Canorgue eelui-ci englobe le delta
du Rh8ne, lo petite Canargue (région situde b 1llousst du petit Rhdne) et lo Crau,
rilou aride & 1lest du delta,
‘To-terne Guadalquivir désignera ltensenble formé par le delta du

ndre non et los vogtes dunes qui le séparent.de-dtocdan.



Quant & 1'Est oranais, il stagira de la zone .comprise entre le villes
littorales d¥Arzew et de Stidia, et celle adossées a 1l'Atlas tellicn du T1élat
et de Moharmadia,

ITT 1, RLCF“SSB SPECIFIQUE

R A e e

Pour comparer la richesse des trois sites on utilisera comme indice le
nombre dlespsces que chacun héberge et cul figure dans le tableau 1, Celud=ci
roprend les listec des cepices qui sont commues pour nicher comrmménent (C), ou

3 Kl

plus localement et en pet

Fj’
ci

norbre (L), dons 1la Conarguen lo Guadalquivir et

(‘)

»

1'Bst orannis, ou qui sent régulisrenent présentes (P) dans 1tune ou 1lautre
de ces régions Pendant ls v péricde de reproduction ( soit comme immatures ou adultes
non nicheurs), La ob il v a certain doute sur le statut, la catégorie la plus
probable est indiquée ertre parenthises; cela stapplique particulidrement au

Guadalquivir et & 1'Tgt oranais moins intensivement &tudidg que la CGamargue,

Scuf dans le cas diéspices en voie de raréfactione norquées dune
. ERJ o £ -y - ~
croix— log appariitieons feoldes cu irr8gulidres de quelgues individus d'espéces non

nlChGUSCSy dthivernants restons quelquefcis cn période de reproduction, et des

nigrateurs; n'y sont pas rvepriges, Cela signifie qulun certain nombre dlespéces

habituellenent vues dans cos nilicux on avril et nai souk volontairenent ignorées;

Dans chaque liste Jes espbeos sont clagsdes en quatre groupes sur la base
. . rd o - . - . 0 ’ .
dtaffin- itds deologiques eb systénatiques. I1 slagit dlune classification déja par

N

Moreau {1956) b Ruweb (4974).
-~ Oes listes provienrent des-études @'Hoffmann (1958) et Lévlque (1957) pour

by

la Canargue; et riscs & jour avec la comcours de Johnson (oom; pers,) et de 1'Atlas

des oiseaux nicheurs Je Fronce Qutqu~ 1976), Pour le Gualquivir les obgervations

énanent de Valverde @195&), et do Schnitt (com, pers.): En ce qui econcerne 1'Est o

oranals les domnées sont fournies par Metbzmacher (1976, et & parattre) et par Rutjes
et von Hijk (1977)0



4 1iexeren du ablaau 1 on cohstate que la richesse spéeifique va
décroissant ; et quelquersoil le groupe, dans le sens Guadalquivir— Camargue
Egt oronais; Cependant il faut noter que Llinvehbaire du Guadalquivir n'ta pas
&t6é réactunlisé trés récenment ot que cela peut éventuellement biaiser certains
chiffres, De plus celui de 1LiCranie orientale est vraisemblablement incomplet,
et je pense que des cbservations compl®rentaires permettraient sans doute dty
adjoindre! 1@@0%*&.@1’ l'Durope, le Faucon hobereau hebereaws le Hibou petit-duc,
la Chouklte hulotte: le Cowzou-geal, et le Torcols peut-8tre aussi le Faucon
d’Ele’onore; le Grand-duc, tne ou deux égpeces d'Bngoulevent et le Pic vert,
Ajoutons encore que le Balbuzard pécheur niche en @ranie occidentale , ainsi que
trds probablencnt 1°Ad 51@ raj;L et qutile fréquentent des nilieux voising de
la zone prospectée (Ccu;r"mfﬁ: Com, pars:;,)

En tenent comwte de ces lacunes on peut conclure que llavifaune

zhio & celle de lo Canargue, qui est la plus

ondel et Tuc, 1978 b). Le record est cependant
détenu por le Guadalguivir, qui possede vraisenblablenent llavifaune la plus

renorqueble d'Rarcre eseidentale



TLBIEAU 1. — Composition de 1'avifaunc estivale deg 3 réeions

ESPECE S Type . Bst
faunique Canargue Guadalquivir oranais
(Voous, 1960)

A, Oigeaux dépendant dthabitats

aquatiques
1+ Grebe huppé VM L L (n)

Podiceps cristatus
2. Grébe A cou noir VI 1

Podiceps nigricollis
3+ Grébe castogneux

Podiceps ruficollis vii L C (L)
4, Héron cendré

Ardea cinerca P | L L (1)
5e Héron pourpré

LArdea purpurea I C C (1)
6, MAgrette garzetie

Egretta gnrzetts i ol ¢ (¢)
7+ Héron crabier

Ardeola rolloTdes Eth L c L
8, Héron gardobocuf

Ardoola 1bis IA L c c
G, Héron bihorcau

Nycticorax nycticorax C ¢ c (C)
10. Butor blongios

Ixobrychus ninutus M C L (L)
11. Butor étoilé

Botourus gtellarisg P C ¢ (L)
12, Cigogne blanche

Ciconin ciconia P i C C
13. Spatule blanche

Platalea leucorcdin il L
14, Ibig falcinelle

Plegndis falcinellus Vi X X X
15, Flanant rose

Phoenicopterus antiguorun ? C P P
16. Canard colvert

Anas platyrhynchos H C ¢ (c)
17+ Sarcclle d'hiver

Anas crecea. 2| (n) (1)

kst e e s+ g e




18, Sarcelle narbrée S I (¢)
Anag angustirostris

19, Sarcelle A!'étd P (1) : L
Anas querquedula

20, Camard chipeau H ‘, L i c
Anas gtrepera ]

21s Canard pilet H L
Anag acuta

22. Canard souchet H (z) (n)
Anag clypeata

23s Nette rousse { S c C
Netta rufinn

24, Puligule nilouin P (1) (L) (n)
Avthia ferino _

25. Fuligule nyroca TH C
Aythia nyroca

26, Erisnature d t&te blanche S ' L
Oxyura leucocephala

27. Tadorne de belen S c
Tadorna tadorna

28, Tadorne casarca PX P
Taderna ferruginea ‘ '

29, RAle dleau P ¢ c (x)
Rallus aguaticus

30s Marcuette ponctude B () (L)
Porgzana porzana

31+ Marouctte de Baillon M L
Porzana pusills

32¢ Marcuctte poussin P 1 (L)
Porzana .parva,

33, Poule dleau ¢ ¢ ¢] (1)
Gallinulla chloreopus

%4, Poule sultane bleue IA L (L)
Porphyrio porphyrio ‘

%5. Foulque nacroule P L ' ¢ ()
Fulica atra

36, Foulque b créte Eth L
Fulica cridtata 3

37, Hubtrier pie -« ¢ ¢ P

Haernntopus ostralegus

38, Gravelot & collier interrompu; C ¢ ¢ C
Charadrius alexandrinus ‘




46,

47,

48,

49

504

514

52,

53

544

55«

564

+ Vanneau huppé

Vannellus varmellus

. Barge & queue ncire

Iinoga linoss

, Bécasseau sanderling

Crocethia alba

. Echasse blanche

Hinanteopus hinantopus

. Lvecette
Recurvirostra avosetia

. Godland argenté

Larus argentatus

Godland d'audouin
Larus audouini

Goéland railleur
Lorus genei

Mouette rieuse
Tarug ridibundus

Mouctte ndélanccéphale
Larusg pelanocephalus
Guifette noire
Chlidonias nicer

Guifette noustac
Chlidenias hybrida

Sternc hansel
Gelocheliden niloticsa

Sterne caspienne
HIydroprosne caspia

Sterne pierregorin
Sterna hirundo

Sterne naine
Sterna albifrons

Sterne caugek
Sterna sandvicensis

Total

Vi

C C
P
P
C C C
c ¢ (L)
C P (c)
X
L L (L)
c P P
L
P c (L)
C c ()
C L (c)
()
c
C L (w)
c P
40 49 36



B, Vautours et Rapaces

57. Percnoptére d'Egypte
Neophron percnopbenus

58+ Vautour moine
Aegypiuns monachus

59. Baubour fauve
Gyps fulvug

60, Aigle royal
Aguila chrysagtos

61. Algle impérial
Aquila heliaca

62, Aigle de bonelli
Hieraattus fagsciatus

63, Adgle botté
Hieraaltus pennatus

64, Buse variable
Buteo buteo

65. Buse féroce
Buteo rufinus

66. Epervier d'Europe
Accipiter nisus

67 Milan royal
Milvug milvus

68, Milan noir
Milvus migrans

69, Busard des roseaux
Circus acrusinosus

70: Busard zendré
(ircus pvgarsus

71. Circabte Jean—Le~Blanc
MircaBtus gallicus

72, Faucon pélerin
Falco peregrinus

73. Faucon hobereau
Falco subbuteo

74, Faucon crécerelette
Falco naumonni

75. Foucon crécerelle
Talco tinunculus

T

PX

i

TH

I

(L)

(L)
(L)

(L)

10

(L)

(w)
(L)

(L)
(L)
(©)

(L)

(¢)




T6.

Tl

8.

79.

80,

Chouette effraie
Tyto alba

Hibou petit~duc
Otus zcops
Chouette cheveche
Athene noctua

Chouctte hulotte
Strix aluco

Hibou moyen—duc
Asio otus

C, Oiscaux vivant au sol

81.

82,

83.

85.

86.

ST

88,

89,

Qcdicnéne oriard
Buhrinus ocdicnerius

Glaréole & collicer
Glaréola pratincola

Grande outarde
Otis tarda

A, Ouborde canepetiere

Otis tetrax

Perdrix rouge
AMectorig rufa

Perdrix ganbra
Alectoris barbara

Onille des blés
Coturnix coturnix

Ganga cata
Petrocles alchata

Ganga unibande
Petrocles orientalis

Total

H

Total

TIT

"

C (w)
C (1)
c ¢ C
s
L (L)
17 13 13
¢ v (c)
L ¢ ¢
P
L () (L)
¢ ¢
¢
(L) ¢ c
L L
L L
6 8 5




D; Jutres non~passereaux

90,

oTs

924

93.

9.

Vartin-pécheur
AMecc do atthis

Martinet noir
Apus apus

Martinet phle
Apus pallidus

Pigeon biget
Lolumba livia

Pigeon rarder
Columba palunbus

95.

Tourterelle des bois
Streptopelia turtur

96,

97+

98+

Cuculus gris
cuculug canorus

Coucou geal
Clanator glundariug

Engoulevent d!Burope
Caprirulous europacus

99, Engoulevent & collier roux

T00.

I01.

I02.

Caprimulgus ruficollis

Rollier garrulus
coracias garrulus

3

Guépier d'Burope
Merops apiaster

Huppe fascide

Upupo, epops

103, Pic vert

Picus viridis

VM

il

THM

ET

BT

i

(L)

(L)

(1)

(L)

()

12

(L)

(c)

(c)

(¢)

(1)

(w)
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I04 Pic épiche ,
Dendrocops major P L L

105 Pic épeichette

Dendrocopos minor P L L
106 Torcol
Jynx_torquills P (1) L
Total | A
TOTAL GENERAL 14 15 10
77 a0 64
Note

A = Arctique ; C = Cosmopolite ; E = Buropéen ; ET = Buropéo-Turkestanien j

Eth = Ethiopien : H = Holarctique ; IA = Indo-Africain ;3 M = Méditerranden ;

I = Mongolo~Thibétain ; N = Néarctique ; P = Paléarctique ; IX = Paléoxérique ;
S = Sarmatique ; Sib = Sibérien ; T = Turkestano-Méditerranden 3 VM = Vieux
Monde § ? = origine inconnue,
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81 1'on veut mesurer le "degrd de parenté" de ces avifaunes, on. peut

les comparer deux & deux & lfaide d'un coefficient de corrélation de point, que

Blondel (1978 a)a déja utilisé pour les oiscaux du lont ventoux, et qui se
caloule par la formules

=

S SP—
(ad~b0)/\,f( b) (a + c) (b+ﬂ/k0+d)

ou a est le nombre d'éspdces coprésentes dans les deux régions,
b le nonbre dtéspeces présentes uniquercnt dans 1'une des deux,

¢ le nonbre d!'éspices présentes uniquerent dans

LONS .

4 le noobre d‘especes absentes des deux rég

1]
r vokte entre - 1 s'il n'y o aucune coprésence cw coabsence ot 44 gi les

néries especes sont présentes ou absentes dans les dour réoions,

s doms le tableau 2,

Les résultats de ceg confrontaticns, reprl

nontrent que

-~ Les cocfficients scnt tous positiis entre le Guadalquivir et la
Canorgue, entre celle-ci et LEst orannis, et qutils sont en
najorité négatifs entre 1'Est oraonais et le Guadalquivir. Autbrencni
dit, du point de vue de la "parswté spdeifique, 1lavifoune de
Camargue occupe une positicn internédinire entre celle du Guadal-

quivir et celle da— 'Rt oramqi§v

-~ Les groupes les nieux partngés sont reprdésentés par les ofdeauw
"terrestres" (gToupo C); antre le Guadalquivir et la Camargue
d'une part, celle-ci et 1'Ist oronais diautre parts ot par les
oiseaux "agquatiques! (groune A} pour Lous les sites prig deux &
deux,

~ Les groupes les ncins sindileire covre Capargue et Gualquivie,

( D
[}
2]
Q
5
T

les Rapaces (groupe B): Bst - oranais, les

"autres non~pagsercaux’ (groupe Guadaiquivir et Est

e 0).

oranais, les oiseaux "torrest:
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I1 faut cependant considérer ces ccefficients comme approximatifs, car et
on 1'a déja souligné -~ 1ltinvontaire orsnais n'est pas totalement exhaustif

Par ailleurs il serait souhaitable do pouvoir pondérer ces résulbats en tenant
compte de 1'importance nunérique des pcpulations de chacun de ces sites.
Malheureuserent, we telle cpproshe est cotuellement inpossible car, en Oranie,

o dynamique des populations d!oiscaux eet encore trop mal comnue, Toutefois il
est évident que les zones humides oronaises, vu leur superficie plus nodeste, ne

pouvent héberger des offectif$ pugsi inportonts que celles des outres régions.
ITI, - 2, Conposikion Biogéoatranhiqus

Pour Comparsr Jeg affinités biocgéographiques des trois avifaunes,
on a indigqué dans la prer iére coiohme du tobleau 4 le type faunigue de chaque
espece, Colui~ci et défind comme un groupe d'espéces coractéristiques dlune

faune régionale (Voous) ’19‘61))(

Porni les 23 types de 1n clogsification de Voous 15 sont
présents au Guadalquivir, 44 dons ['Est erannis et 43 en Camargue ; soit un
fond cormun de 43 types pour les trei¢ sites. Les trois types supplénentaires

sont du reste peu repwéeentén ; chacun ne comporte qulune seule espece,

Pour faciliter 1'interprétation on a en outre réuni certains

types dans le tableau 3, (b shtient ainéi quatre catégories fauniques,

- ~ Burasiatique, Goik La faune des régions froides et tenpérées
d'Burcpe et dlAsie (’Ey:paﬁ f?‘a,m(hgwes A:ra%i‘.?ue;, Turopéen, Mongolo~thibétain,

Sibérien)

~ Méditenrare mne. 5’53{“13 faune originaire des régions chaudes
ot séches de 1'Europe 1@&1’:1?&“311{@,%@; ot du Sud-Ouest de ltAsie (types founiques

Buropdo-~Turkestanien, Méditewa den, Paléoxdrique, Sarmatique, Turkesteno-liéditer—

randen)
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~ Africoine, Soit la faune d'Afrique et du Sud de 1'Asie ( pes faunigques

Ethiopien, Indo-africain);

~- "Ubiquiste", Soit une faunc & vaste distribution (types fauniques

Cosnopolite, Holarctique, Wéarctique, Paléarctique, Vieux Honde) .

Ia diversité biogéographigue des classes ainsi constituées, et celle,
globale, de chacune des régions, qui traduit 1l'inégale réparttion des espeéces
au soin des groupes fauniques, a été calculée au noyen de ltindice de Shammon et

Woaver, Sa valeur est obtecnue par la fornule suivante (Peet, ?974) :

. S
L T— jéi; (ni/N) Log, (ni/N)
i =1

ou n, correspond au norbre d'especes dons la catégorie faunique i,

T au norbre total dtespices, S au ncmbre de catégeries fauniques.

Cet indice peut varier de O (toutes les especes sont dans la néue
catégorie faunique) et 1og2s (tgutes les catégeries fauniques onfle rBrie nonbre

dtespices).

De tout cela il ressort que

~ les especes & vaste distribution (cotégoric "ubiquiste") sont
préponddrantes dans toutes les classes (surtout chez les oiseaux dteau) de tous

les sites (en noyenne environ 60% des espices) ,

~ Les cspeces "méditerranéennes" viemment ensuite, et elles sont
relativenient bien reprdésentées par rapport aux especes "africaines" et

Neurnsiatiquesh; surtout dons le groupe d'olseaux B.C.D.
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dans 1*Est oranais les carnctéres néditerranden et africain
sont fToutefois un peu plus marqués quinilleurs(nais les
pourcentages pourraient 8tre partiellement biaisés par les

lacunes de 1llinventaire:

~ 1o diversité biogéographique globale ne révele pratiquenent
has de différences dtun site  llautre; Cependont elle worie
nettenent d'un groupe & llautre, et cela dans chaque site,
Elle est, en effet, plus élevée pour le groupe B, C.D. Que
pour le groups A, car les ¢éspeces "néditerrandennes" et
"africaines" sont relativement plus nonmbreuses porri les

olseaux non—aquatiques (B;C;D;)

Cette note, qui a illustré les aspects sinilaires et conplémirtoires
des habitats et de 1iayifame do ces trois régions, a également nis leur richesse

spéeifique en évidence.

C'est un aspect qulon ne peut évoquer sans aborder bridvenent le
probléne de la conservation des zones hunides, qui en constituent le principal
support, Si les deltas Jde Camargue et du Guadalquivir bénéficient de nesures de
protecticon, qui mettont leurs parties vitales hors de danger, il n'en va pas do

mAne dans 1'Est #rancis de plus en plus conveité par 1'indmstrie sidérurgique.

a4

g1 1n Socidtd nationale de 81dgrurg1e a eu le nérite de faire
effectuer vne expertice dcologique de la région, et plus particuliérenment des
narais de la Mocta, il oot regrettable, & non avis, qu'elle 1'ait confide & la

firne "Bechtel" gui govient, dans cette affaire, & la fols juge et partic,
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I1 n'est dés lors pas étomnant que certaines conclusicns du rappert
Bechtel solent fortenment contestdes (Jacobs, 1978). Le fait qu'il nlinsiste pas
suffisanmnent, paraft-il, sur 1l'inportance vitale de la frange nord—ouest des
narais de la Macta, en constitue la plus grande "lacune', Or clest grfce & cette
zone que ces narais ont une valeur internationale (Jbhnson et al,, 1975 3
Metzmacher, 1976, Carp, 1977 ; Jacobs et al, 1977 3 Ledant et van Dijek, 1977
Rutjes et van Wilk, 1977 3 Jacobs, 1978), Son anputation slaccorpagnerait de
plus de la destruction de la forft de la lMacta, dont la veleur scientifique est

égalenent inportante (Sinommeau et Santa, 1951).

Bref, la remarque d'Alexondre et Schunacher (1978), qui insistent sur
"1toxtréne urgence (en Algdrie) dtune politique trés déterminde en natidre de
protection de sites prestigieux et vastes", convient tout particulitrenent &

1'Est oronais,
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