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1. Introduction

La Mésopotamie, ensemble géographique compris entre le Tigre el
1'Euphrate, circonserit au Nord par le Caucase et & I’Ouest par le désert syro-
arabique, n’est pas un espace clos. En effet, tournée vers I'Occident, In
vallée de I’Euphrate relie la Mésopotamie centrale et méridionale (la Baby-
lonie et le pays de Sumer) au Levant et 4 1'Anatolie ; 4 IEst, le platcau du
Zagros n'est pas infranchissable'; au Sud, le golfe persique s’ouvre sur lu
péninsule arabique’ en direction des Indes®. Depuis une haute antiquité,
1"« Entre-fleuve » est donc caractérisé comme un espace ot la circulation est
possible.

Cependant, les hommes vivant sur le sol mésopotamien — hors du
Croissant fertile —, ont toujours eu a souffrlr de conditions climatiques, ¢co-
logiques et pedologlques difficiles. A celles-ci s’ajoutait une carence évi-
dente en matiéres premiéres. Lorsque la révolution urbaine urukéenne (fin
VIV® millénaire avant J.-C.), grande consommatrice, fut enclenchée, In
Mésopotamie, et plus particuliérement le pays de Sumer, durent tirer profil
d’un commerce international naissant, afin d’acquérir pierres (par exemple :
diorite, gypse, albdtre), bois (cédre, ébéne), métaux (arsenic, cuivre, ¢tain) el

# Doctorants en Histoire ancienne, Lyon 1L

1 Cf. J.-J. Glassner, 1986, La chute d’Agadé, |'événement et sa mémoire, Paris, p. 46 ss. |
N. Ziegler, « Guti », in F. Joannés ed., Dictionnaire de la civilisation mésopotamienne, Pavis,
2001, p. 356.

2 Cf. W. Heimpel, « Magan », RIA 7, pp. 195-199. Voir aussi 1. J. Gelb, 1970, « Makkan an
Meluhha in Early Mesopotamian Sources », RA 64, 1987-1990, pp. 1-8.

3 Cf. W. Heimpel, « Meluhha », R1A 8, 1993, pp. 53-55.
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matériaux précieux (cornaline, lapis-lazuli, ivoire). L'ucheminement des
produits bruts et manufacturés, par voies terrestres’ ou maritimes®, allait
donc entrainer la migration des personnes ainsi que celle des techniques et
des savoir-faire. C’est pourquoi, la Mésopotamie apparait comme une terre
de passage et de brassage, de circulation intense des biens, des personnes et
des idées®, mais aussi de rivalités et d’antagonismes farouches.

De par les richesses qu’elle accumulait, la plaine mésopotamienne
urbanisée exerca rapidement une forte attraction” sur ses périphéries immédiates
(piémont du Taurus et des Zagros, plaine susiane, désert syrien) desquelles
allaient arriver des peuples aux horizons ethniques, linguistiques et culturels
trés divers : Amorrites, Hurrites, Kassites a la fin du III° millénaire et durant
le I millénaire ; Araméens, Médes et Perses au I millénaire.

C’est sans doute cette promiscuité au sein d’un méme espace géogra-
phique qui amena les Sumériens a produire des discours identitaires sur leurs
origines, leurs lieux et leurs modes de vie, leur culture, leur société et les
régles qui la régissaient. Cette démarche intellectuelle dériva parfois jusqu’a
définir en négatif ce qu’ils étaient. Par-13, ils dépeignaient ceux qui ne leur
ressemblaient pas, au méme titre que ceux qui venaient d’ailleurs: les

4 Cf. Carte : « Routes commerciales internationales au I11° millénaire av. J.-C. », in Syrie, auix
origines de I'écriture, 1997, p. 180.

5 A I’époque présargonique (Dynastique Archaique IIIb, vers 2500-2350) et 4 celle de Gudéa
ensi, de Laga$ (vers 2150), contemporain du fondateur de la Troisiéme Dynastie d’Ur, nous
savons par les textes que le bois était notamment importé depuis Dilmun (actuel Bahrein) en
direction de Laga8. Ces attestations de transport du bois, matériau prestigieux, se retrouvent
dans plusieurs inscriptions officielles. Pour Iépoque présargonique, voir les passages iden-
tiques dans CIRPL Ur.N. 24, colonne V, 3-5 et dans CIRPL Ur.N.34, colonne 4, 1-3 : ma,
NLTUK, kur-ta, pu,-gi§ mu-gal;. «(par) le(s) bateau(x) de Dilmun, depuis le pays
« étranger », il (Ur-Nange) a fait transporter (une) cargaison de bois », in E. Sollberger et
J-R. Kupper, 1971, Inscriptions Royales Sumériennes et Akkadiennes, 1C3d, pp. 45-46. Pour
I’époque de Gudéa, voir la Statue D dite « statue colossale » (AO 1), colenne IV, 1. 4-14, in
RIME 3/1, p. 42,

6 A propos de la circulation, des échanges et des contacts interculturels, voir D. Charpin et
F. Joannés eds., La circulation des biens, des personnes et des idées dans le Proche-Orient
ancien, Actes de la XXXVII® Rencontre Assyriologique Internationale (Paris, 8-10 Juillet
1991), Paris, 1992,

7 Si la nature et la lecture chronologique de ces contacts sont difficilement appréciables, il est
probable que Sumériens et Sémites ont cohabité dés les périodes protohistoriques. Cependant, A
ces périodes, I"évaluation de la nature du peuplement en Mésopotamie reste sujette 4 caution.
Nous ne rentrerons donc pas ici dans le débat concernant I'identification problématique des
Sumériens 4 proprement parler, tant au niveau de leurs origines ethnique, linguistique et
géographique. A ce sujet voir, « Sumer », in F. Joannés ed., op. cir., Paris, pp. 794-795. A
défaut de pouveir individualiser de maniére certaine I’ethnic sumérienne tant celle-ci est lide
aux autres groupes ethnolinguistiques présents en Mésopotamie dés le VI° millénaire, nous
raisonnerons davantage en terme d'une culture et d’une mentalité sumériennes, diiment attes-
tées dans la documentation scripturaire en sumérien.
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wnutres », Cest done toute ln question de '« étranger »" dans la Mésopotamie
ancienne qui se pose, Celle-ci, en effet, a fait 1'objet de diverses études qui
en interrogent de larges aspects aussi bien sociologiques, juridiques que reli;
gieux. Parmi celles-ci, ressortent plus particulierement ccllll]es de H. Limet
pour I'époque de la Troisiéme Dynastie d’Ur, S. Lafont™ pour le lTlOljldS
amorrite, K. de Graef'' pour 1’époque paléobabylonienne et G. Cardascia
pour les considérations sur le statut juridique de 1"« étranger ».

La ligne directrice de la présente étude est de définir, pour un Sumé-
rien, qui est « étranger » par rapport a qui et de savoir comment et sur qu’els
plans se manifeste cette différenciation en questionnant les réfé_rentlels géo-
graphiques, sociaux, linguistiques et culturels. La problématique sera de
savoir en guels termes ce que nous pensons étre « I’étranger » apparait dans
les textes disponibles en langue sumérienne et quels sont les regards portés
sur sa personne ? Cette double question en sous-tend encore bien d’autres :
comment 1’« étranger » est-il qualifié ? D’odr provient-il ? En quoi est-il
autre ? Quelle est sa réalité sociale ? Son statut juridique ? Nous le verrons,
la question de '« étranger » n’est pas exempte de préjugés ethniques: de
stéréotypes, qui influencent ou justifient le comportement des Sumériens
envers cet « autre ».

Nous limiterons notre étude a 1’époque de la Troisiéme Dynastie d’Ur
(2112-2004 avant J.-C.). Elle succéda au premier empire oriental de naturlc3
sémite, fondé par Sargon d’Akkad (2334-2279). La documentation textuelle

8 La plupart des dictionnaires ou autres encyclopédies contemporains s’accordent 4 définir
I'« étranger » soit comme une personne, soit comme un état, soit encore comme un slfmll;
adjectif ou substantif, dans le Petit Robert (édition révisée et augmentée, 2002, p. 970), il peut étre :
1) « celui qui n’appartient pas & une nation citée en référence » ; )
2} «celui qui n’appartient pas ou qui est considéré comme n'appartenant pas a un groupe
familial ou social » o ]
3) « celui qui n’est pas propre ou naturel & quelqu’un ; qui n’est pas connu ni méme fami-
lier de quelqu’un ».
9 Cf. H. Limet, 1972, « L'étranger dans la société sumérienne », CRRA! XVIIL, pp. 123-134
1995, « L’émigré dans la société mésopotamienne », in E. Lipinski. (ed.), Immigration and
Emigration within the Ancient Near East, Festschrifi E. Lipiaski, OLA 65, 1998, pp. 165-179.
10 Cf. S. Lafont, « Le roi, le juge et I"étranger & Mari et dans la Bible », R4 92, pp. 161-181.
11 K. De Graef, « Les étrangers dans les textes paléobabyloniens tardifs de Sippar (Abi-esuh
Samsuditana), 1°" partie : sur les inconnus «connus»: Cassites, Elamites, Sutéens,
Suhéens, Gutéens et Subaréens, Akkadica 111, 1999a, pp. 1-48 ; « Les étrangers dans les
textes paléobabyloniens tardifs de Sippar (Abi-efuh — Samsuditana), 2° partie : sur les
inconnus « connus » : des personnes spécifiées comme provenant de telle ville cu de telle
région spécifique, Akkadica 112, 1999b, pp. 1-17.
12 G. Cardascia, « Le statut de I'étranger dans la Mésopotamie ancienne », Recueil de la
société Jean Bodin 9, 1958, pp. 105-117.
13 Les sources disponibles sont essentiellement épigraphiques. Celles auxquelles nous aurons
recours sont de trois natures différentes. Il s’agit: —d'inscriptions royales, en tant
qu'émanation du pouvoir officiel ; — de compositions littéraires (lettres, hymnes, priéres, mythes) ;
d’archives administratives (documents économiques, de gestion de biens et de personnes).
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couvrant cette période est suffisamment abondante et varlée pour justifier un
tel choix. L'époque suivante, dite paléobabylonienne (1760-1594), de par la
nature des sources ainsi que la multiplicité de leurs lieux de découverte, nous
offrent une deseription plus complexe de la notion d’« étranger », trop
longue & développer ici. Toutefois, cette documentation nous permetira, dans
une certaine mesure, de mieux appréhender, par diachronie, quelques points
délicats.

2, Eeriture et langue : existe-t-il en sumérien une graphie et une
terminologie propres a I'« étranger » ?

Dés son état archaique, 1"écriture cunéiforme posséde un pictogramme symbo-
lisant la montagne ()" et dénotant, entre autre, le méme mot, La lecture
idéographique de ce signe — kur—, évoque la barriére rocheuse, une des fron-
litres naturelles qui s’imposaient en premier lieu aux Sumériens,
«inventeurs » et diffuseurs du systéme cunéiforme. Si, par extension, ce
lerme prit rapidement le sens général de «pays» (kur en sumérien et
mdtum'* en akkadien), il désigna plus précisément les « pays » situés en
dehors de la plaine alluviale mésopotamienne, par opposition au terme kalam
dvoquant Iunité géopolitique, religieuse, économique du « pays de Sumer ».
Ainsi dans La Malédiction d’Akkad, les gens de Meluhha (fagade occidentale
de la péninsule indienne) sont-ils décrits comme : me-lub-ha* lu, kur gig,-ga-
key, « les (gens de) Melubha, les gens du pays sombre »'°, dans la Lamenta-
tion sur Sumer et Ur'", nous lisons kur elam"-ma-ie;, « vers le pays de
I'tlam », alors que tout au long de ces textes, le « pays de Sumer », dont les
auteurs sont originaires, est rendu par le terme kalam'®, Le sumérien possédait
égulement le terme ma-da qui désignait le territoire hors de la ville, territoire
pouvant étre composé de champs. Il est généralement traduit par
« campagne, province ». Les inscriptions royales relatant les diverses cam-
pagnes militaires présentent ce terme associé & des noms de cités ou de pays
« dtrangers ». Ainsi il apparait que le terme ma-da recouvre le sens de cam-
pagne sans qu’il soit réservé au territoire composant le kalam'®. Son équiva-
lent akkadien mdtum traduit ce méme concept. Lorsque la langue sumérienne
s'effaca au profit de I’akkadien, le terme kur, utilisé avec le sens de « pays »,
et recoupant des notions du terme ma-da, fut rendu par le terme matm™.

14 Cf. R. Labat et F. Malbran-Labat, Manuel d'épigraphie akkadienne (6° édition), 1988,
pp. 167-168.

15 Cf. CAD M/1, pp. 414-421 et MSL 11, pp. 14, 1. 35-37.

16 Cf. www-etcsl.orient.ox.ac.uk, The Cursing of Agade, 1. 48.

|7 Ibid., The Lament for Sumer and Urim, |, 35 et |. 488-490.

18 Vaoir également ibid., A Praise Poem of Sulgi, Sulgi A, 1.99 : %ul-gi kur gul-gul kalam ge-
en-ge-en, « Sulgi le destructeur du pays “étranger”, celui qui fortifie le Pays (de Sumer) ».

19 Cf. H. Limet, 1978, « Etude sémantique de ma.da ; kur, kalam », R4 72, pp. 1-12.

20 Pour une définition précise du mdfum, voir Durand J.-M., 2000b, pp. 705-706.
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Le terme kur est également connu sous une forme dupliquée kur-kur
2 K ;
se rapportant alors & '« ensemble des pays »* et par conséquent, de maniére
indifférenciée, aux « pays étrangers ».

Le pictogramme kur peut étre aussi associé 4 d’autres termes, en parti-
culier & luy, « I’homme » (awilum en akkadien). luy-kur est, par exemple,
I"’homme de la montagne, le « montagnard »?. Ce terme, bien qu'il en s.ait
imprégné, ne prend pas le sens exact d’« étranger » dans la documentation
en sumérien. Selon les contextes, du fait d’une perception négative de
I'homme de la montagne, il pouvait recouvrir la notion d’ennemi (luy-kur,)™.
D’autres relations, telles que méle-serviteur (lu, iry;), symbolisé par le picto-
grammeﬁzs, juxtaposition des  signes ir; et kur et femme-servante (lu;
gemey), éerit X par association des signes archaiques munus et kur, dont
les sens respectifs sont « esclave mile » et « esclave femelle », nous permet-
tent de déduire, qu’a I’origine, le concept d’« esclave » recouvrait en réalité
un captif venant d’un pays « étranger »*'.

Le terme kur n’est pas le seul & avoir été utilisé pour véhiculer la no-
tion d’« étranger ». En effet, la langue sumérienne posséde deux bases
verbales — kur, et bar —, qui expriment respectivement les notions
d’« étre différent/ambivalent ; de changer » et d’« étre a I’extérieur/étre en
dehors ». Dans les textes littéraires a but propagandiste, celles-ci sont souvent
mélées 4 la notion d’« étranger ». Quoi qu’il en soit, les graphies de ces deux
lexémes verbaux sont assez explicites : elles se composent de deux segments
se croisant selon des angles différents (% pour kur, et -+ pour bar), tandis
que le logogramme se rapportant i la notion d’« amitié » est formé de deux
droites paralléles | 1.

Comme base verbale, kur; signifie d’abord « étre différent, changer »
et se colore, dans des textes littéraires de genres différents, de connotations
négatives. Il peut alors porter les sens d’«altérer » et d’« étre hostile ». Dan‘s
certains cas, cette ambivalence montre que, dans 1’ordre des choses, la modi-
fication, en plus d’étre non souhaitable, est rarement pergue sur le plan de

21 Pour I"opposition entre kalam, « Pays {de Sumer) » et kur-kur, « I'ensemble des pays/pays
étrangers », voir www-etcsl.orient.ox.ac.uk, A Praise Poem of Suigi, Sulgi A, 1. 37-38.

22 Cf, ibid., The Cursing of Agade, 1. 126 : kur-kur-re silim-silim-bi ba-kur,, « ...le bien-étre
fut changé dans tous les pays ». Voir également ibid., Letter from Ibbi-Suen to Ishbi-Erra
about his bad conduct, 1. 8.

23 Cf. ibid, A Hymn to Ekur, 1. 33.

24 Cf. infira. p. 4 ; jeu phonétique et sémantique entre les termes luy-kur et luy-kur,.

25 Cf. R. Labat et F. Malbran-Labat, op. cit., 1988, p. 50.

26 Cf. ibid., p. 231.

27 Cf. G. Cardascia, op. cit. , 1958, p. 106.

28 Cf. R. Labat et F. Malbran-Labat, op. ciz., 1988, p. 63.

29 CF. ibid., p. 69.

30 Cf. ibid., p. 95. Sa lecture sumérienne est tab,
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I"amélioration. Des occurrences sont identifiablon dany La Malddiction
d'Akkad : te%; kalam-ma ba-kur,"', « la force vitale (aussi [ ‘aetivite sexuelle )
d_u pays de Sumer fut altérée » ; « kur-kur-re silim-silim-bi ba-kur,”, «... le
bien-étre fut changé dans tous les pays » ; #*ma,-e kar iby-kur, umus a-ga-de;*
ba-kur,®, « (comme) des bateaux qui changent de quais, la raison d’Agadé
fut altérée ». Les lamentations sur les destructions des cités sumériennes en
?ffrent d’autres illustrations. D’une part, La Lamentation sur Eridu rapporte
garza me gal-gal-la-kam me-bi ba-da-kur,™, « les pouvoirs divins des rites
d_es trés grands pouvoirs divins furent altérés », passage ot s’exprime le cha-
virement douloureux du juste ordonnancement du monde et de ses régles.
D’autre part, les exemples relevés par H. Limet* dans La Lamentation sur
Sumer et Ur révélent des changements radicaux et totaux, car ¥y sont cumu-
és : le déplacement du lieu oii s’exerce la royauté™, I'altération de la liturgie
fondamentale® et, pire encore, I’anéantissement des «me» du pays de
Sumer qui contrevient & son destin®. Dans La Malédiction d ‘Akkad, les
hommes de Meluhha, qualifiés de gens venant du « pays sombre », appor-
tent avec eux des produits dits kur,-kur,-ra, cette expression étant comprise
comme une duplication de la base verbale kur,, généralement traduisible par
«différents / exotiques »*. Selon les versions de ce méme texte, 1’alternance
orthographique kur,-kur,-ra avec kur-kur-ra suggererait qu'il faille considé-
rer kury-kur,~(ra) comme une lecture phonétique équivoque de kur-kur-(ra),
« ‘l’ensem_b[e des pays (étrangers) ». En effet, cette variation littéraire laisse
trés cﬁertamement transparaitre que « le pays étranger », dans certains cas.

pet‘n €tre « hostile » aux yeux des Sumériens. Dans le méme ordre d’idée, ur;
poeme au nom d’Ur-Nammu atteste I’expression kur;-kur,, également pro-
bqble lecture phonétique de kur-kur : inim-ma-an-ni kur,-kur;-re biy-in-SL.AY'

«il rend sa voix excédentaire dans tous les “pays ¢trangers” », et gissu-zu-ué

31 Cf. www-etesl.orient.ox.ac.uk, The Cursing of Agade, 1. 122, Selon les versions, notons
I'alternance ba-kur; (« elle fut altérée ») /ba-til (« elle fut détruite »). ,

32 CE ibid., . 126, cf. également H. Limet, 1996, op. cit., p. 166.

33 CL ibid., 1. 148, cf. également H. Limet, 1996, op. cit., p. 166.

34 Cf. www-etcsLorient.ox.ac.uk, The Lament of Eridug, A Composite Version from Nibru
Segment A, 1. 17. '
35 A ce propos, consulter H. Limet, 1996, op. cir., p. 166.

36_ Cf www etesl.orientox.ac.uk, The Lament for Sumer and Urim, 1. 17 : nam-lugal-la ki-
tus-bi kury-ru-de;, « pour changer le licu de la royauté » ; cf. également P. Michalowski, 1989,
The Lamentation over the Destruction of Sumer and Ur, p. 72. ' '
37 Cf. www etesl.orient.ox.ac.uk, The Lament for Sumer and Urim, 1, 31 et 435 : nidba,-bi
kur;-ru-dey, « les offrandes rituelles furent modifides (en pire) ». !
38 Cf. ibid., The Lament for Sumer and Urim, |, 27 - ki-en-gi-ra me-bi ka-lam-e-de; §is-hur-bi
;:g;u;fe;, «pour détruire les me du pays de Sumer, (et) changer les plans du pays de
39 Cf. supra, note 16.

32-‘(‘,‘5 H. Limet, 1996, op. cit., p. 166 et www-eteslorient.ox.ac.uk, The Cursing of Agade, 1.
41 CF. ibid., A Praise Poem of Ur-Nammia (Ur-Namma 1) : Segment A 1.2,
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mueri mu hey-inly-ln kury-kury-ro duls-la™ « ...en se mettant sous “ton ombre”,
les années d'nbondance se prolongent dans tous les “pays étrangers™ ».

Une association du substantif lu,, « homme », avec cette méme base
verbale kur, — luy-kur, (-ra), littéralement « ’homme différent, qui change »,
est fréquemment relevée dans les sources en sumérien que nous sollicitons.
En fonction des contextes, ce substantif pourra prendre plusieurs sens. A
I'instar de H. Limet*, nous estimons que le terme reste assez proche de son
sens littéral, c’est-a-dire celui qui décrit un individu se situant en dehors d’un
ensemble, d’une communauté, d’une union. Ce sens apparait de maniére
assez explicite dans une composition littéraire, un balbale, mettant en scéne
la promesse d’amour et de fidélité qui unit Inana et Dumuzi et qu’aucun
alter ego ne peut perturber : luy-kur,-ra $u nu-mu-ni-in-dug,-ga na-ag,-erim;
ma-kud-dey-en, lu-kur;-ra sag NU X [...]-ba-a na-ag,-erim, ma-kud-des-en ™,
« tu vas me faire le serment (qu’aucune) tierce personne n’a posé la main
(sur toi), tu vas me faire le serment (qu’aucune) tierce personne... (ta) téte ».
Dans les lois de Lipit-Estar (1934-1924), datant de 1’époque d’Isin, €crites en
sumérien et appartenant a la culture néo-sumérienne, I’article 18% énonce :
tukum-bi lugal e;-a u nin e;-a-kes guz-un e;-a in-Sub-bu-us lus-kur;-e in-ily".
Ici, luy-kur, dé-signe une personne « autre » que le maitre ou la maitresse.

Ailleurs, dans La lamentation sur Sumer et d'Ur, luy-kur, est associé &
des noms de villes ou de contrées tels, Simaski et Elam"’. Avec I’attestation
de contextes similaires, nous pouvons dés lors attribuer au terme luy-kur; un
sens d’« étranger », tout du moins sur le plan géographique.

42 Cf. ibid., A Praise Poem of Ur-Namma (Ur-Namma 1) : Segment B, 5.

43 Cf. H. Limet, op. cit., 1972, p. 124, A ce propos, H. Limet souligne que, dans la documen-
tation juridique, « I’amant d'unc femme mariée est appelé lu,-kur;, cet homme étant “en
dehors” de la communauté formée par les époux » Dans les Lois de Lipit-Estar, I"article 23b,
trés fragmentaire, semble montrer également que luy-kur; recouvre le sens d'« homme exté-
rieur & I'union matrimoniale », cf. M. T. Roth, 1997, « Laws of Lipit-Ishtar », Law Collec-
tions from Mesopotamia and Asia Minor, p. 30,

44 Cf, www-etcsl.orient.ox.ac.uk, A balbale to Inana and Dumuzid (Dumuzid-Inana B), 1. 15-16.
45 Cf. H. Limet, op. cit., p. 124, 1972, note 5.

46 « If the master or mistress of an estate defaults on the taxe due from the estate and an
outsider assumes the taxes, ... », in M. T. Roth, « Laws of Lipit-Ishtar », Law Collections
Jfrom Mesopotamia and Asia Minor, 1997, p. 29.

47 Cf, www-etcsl.orient.ox.ac.uk, The Lament for Sumer and Urim, 1. 33 : Simaski® elam®
luy-kurs-ra , « Simaski et I’Elam, les étrangers » ; L. 166 : %en-lil;-le elam®' luy-kury-ra kur-ta
im-ta-an-e; « Enlil a fait sortir I'Elam, les étrangers, depuis la montagne », et 1. 261 elam"’ lu,-
kury-ra, « I'Elam, I"étranger ». Dans ce texte littéraire ol la fibre nationaliste et la propagande
s’expriment largement, la tentation de traduire lu;-kur; par «ennemi» est gEande. C’est
d'ailleurs le choix de I'équipe de traduction de ETCSL, ibid., 1. 33-34, « that Simaski and
Elam, the enemy, should dwell in their place ». Un tel sentiment n'est sans doute pas trés loin
du message voulu par le scribe ; tout en nuance, peut-étre vaut-il mieux garder un sens
«d’opposants », de «rivaux », qui n’efface pas la forte propension de ces hommes &
I"hostilité.
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"méhoration. Des occurrences sont identiliables dans La Malddiction
o 'Akkad : \esy kalam-ma ba-kur,"', « la force vitale (aussi 1 'acrivied sexuelle )
du pays de Sumer fut altérée » ; « kur-kur-re silim-silim-bi ba-kur,”, « ... le
bien-étre fut changé dans tous les pays » ; **mas-e kar iby-kur umug a-ga-de;"
ba-kur,"', « (comme) des bateaux qui changent de quais, la raison d’Agadé
fut altérée ». Les lamentations sur les destructions des cités sumériennes en
offrent d’autres illustrations. D" une part, La Lamentation sur Eridu rapporte
garza me gal-gal-la-kam me-bi ba-da-kurs*, « les pouvoirs divins des rites
des trés grands pouvoirs divins furent altérés », passage ol s’exprime le cha-
virement douloureux du juste ordonnancement du monde et de ses régles.
D’autre part, les exemples relevés par H. Limet® dans La Lamentation sur
Sumer et Ur révélent des changements radicaux et totaux, car y sont cumu-
165 : le déplacement du lieu ol s’exerce la royauté™, 1’altération de la liturgie
fondamentale®” et, pire encore, I'anéantissement des «me» du pays de
Sumer qui contrevient a son destin®. Dans La Malédiction d'dkkad, les
hommes de Melubha, qualifiés de gens venant du « pays sombre »*, appor-
tent avec eux des produits dits kurs-kur,-ra, cette expression étant comprise
comme une duplication de la base verbale kur,, généralement traduisible par
« différents / exotiques »™. Selon les versions de ce méme texte, I’alternance
orthographique kur,-kur;-ra avec kur-kur-ra suggérerait qu’il faille considé-
rer kur,-kur,-(ra) comme une lecture phonétique équivoque de kur-kur-(ra),
« I’ensemble des pays (étrangers) ». En effet, cette variation littéraire laisse
trés certainement transparaitre que « le pays étranger », dans certains cas,
peut étre « hostile » aux yeux des Sumériens. Dans le méme ordre d’idée, un
poeme au nom d’Ur-Nammu atteste 1’expression kur;-kur,, également pro-
bable lecture phonétique de kur-kur : inim-ma-an-ni kur,-kur,-re bi-in-SLA*,
«il rend sa voix excédentaire dans tous les “pays étrangers” », et gissu-zu-us

31 Cf. www-etcsl.orient.ox.ac.uk, The Cursing of Agade, |. 122. Selon les versions, notons
I"alternance ba-kur; (« elle fut altérée ») /ba-til (« elle fut détruite »).

32 Cf. ibid,, 1. 126, cf. également H. Limet, 1996, op. cit., p. 166.

33 Cf. ibid., 1. 148, cf. également H. Limet, 1996, op. cit., p. 166.

34 Cf. www-etcsl.orient.ox.ac.uk, The Lament of Eridug, A Composite Version from Nibru,
Segment A, 117,

35 A ce propos, consulter H. Limet, 1996, op. cit., p. 166.

36 Cf. www etesl.orient.ox.ac.uk, The Lament for Sumer and Urim, 1. 17 : nam-lugal-la ki-
tus-bi kury-ru-des, « pour changer le licu de la royauté » ; ¢f. également P. Michalowski, 1989,
The Lamentation over the Destruction of Sumer and Ur, p. 72.

37 Cf. www eteslorient.ox.ac.uk, The Lament for Sumer and Urim, 1. 31 et 435 : nidba,-bi
kursy-ru-de;, « les offrandes rituelles furent modifiées (en pire) ».

38 Cf. ibid., The Lament for Sumer and Urim, 1. 27 : ki-en-gi-ra me-bi ka-lam-e-de; gis-hur-bi
kur,-ru-de;, « pour détruire les me du pays de Sumer, (et) changer les plans du pays de
Sumer ».

39 Cf. supra, note 16.

40 Cf. H. Limet, 19906, op. cit., p. 166 et www-ctesl.orient.ox.ac.uk, The Cursing of Agade, 1.
48-49.

41 Cf. ibid., A Praise Poem of Ur-Namma (Ur-Namma ) : Segment A 1.2.
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A
murt mu hesgaly-la kury-kurs-ra dulg=-la™ « . en se mettant sous “ton ombre™,
les années d’abondance se prolongent dans tous les “pays élrangers”™ »

Une association du substantif lu,, « homme », avec cette méme base
verbale kur, — luy-kur; (-ra), littéralement « I’homme différent, qui change »,
est fréquemment relevée dans les sources en sumérien que nous sollicitons.
lin fonction des contextes, ce substantif pourra prendre plusieurs sens. A
I'instar de H. Limet™, nous estimons que le terme reste assez proche de son
sens littéral, ¢’est-d-dire celui qui décrit un individu se situant en dehors d’un
ensemble, d’une communauté, d’une union. Ce sens apparait de maniére
assez explicite dans une composition littéraire, un balbale, mettant en scéne
la promesse d’amour et de fidélité qui unit Inana et Dumuzi et qu’aucun
alter ego ne peut perturber : lu,-kur;-ra Su nu-mu-ni-in-dug,-ga na-ag,- enmq
ma-kud-de;-en, lu,-kur;-ra sag NU X [...]-ba-a na-ag,-erim, ma-kud-de;- en™
«tu vas me faire le serment (qu’aucune) tierce personne n’a posé la main
(sur toi), tu vas me faire le serment (qu’aucune) tierce personne. .. (ta) téte ».
Dans les lois de Liplt-E.slar (1934-1924), datant de I’époque d’Isin, ecr]tes en
sumérien et appaﬂenant 4 la culture néo-sumérienne, I’article 18* enonce
tukum-bi lugal e;-a us nin e;-a-keq gua-un ex-a in-sub -bu-us lu,-kury-e in-il,*
Ici, lu,-kur, dé-signe une personne « autre » que le maitre ou la maitresse.

Ailleurs, dans La lamentation sur Sumer et d'Ur, Iu,-kuh est associé a
des noms de villes ou de contrées tels, Simaski et Elam”. Avec Iattestation
de contextes similaires, nous pouvons des lors attribuer au terme lu,-kur, un
sens d’« étranger », tout du moins sur le plan géographique.

42 Cf. ibid., A Praise Poem of Ur- Nmnma(Ur-Namma 1) : Segment B L 5.

43 Cf. H. Limet, op. cit., 1972, p. 124. A ce propos, H. Limet souligne que, dans la documen-
tation juridique, « I'amant d'une femme mariée est appelé luy-kur;, cet homme ¢tant “en
dehors” de la communauté formée par les époux ». Dans les Lois de Lipit-Estar, Particle 23b,
trés fragmentaire, semble montrer également que luy-kur, recouvre le sens d’« homme exté-
rieur 4 I'union matrimoniale », ¢f. M. T. Roth, 1997, « Laws of Lipit-Ishtar », Law Collec-
tions from Mesopotamia and Asia Minor, p. 30.

44 Cf. www-etcsl.orient.ox.ac.uk, A balbale to Inana and Dumuzid (Dumuzid-Inana 8), 1. 15-16.
45 Cf. H. Limet, op. cit., p. 124, 1972, note 5.

46 « If the master or mistress of an estate defaults on the taxe due from the estate and an
outsider assumes the taxes, ... », in M. T. Roth, « Laws of Lipit-Ishtar », Law Collections
Jfrom Mesopotamia and Asia Minor, 1997, p. 29,

47 Cf, www-etcsl.orient.ox.ac.uk, The Lament for Sumer and' Urim, 1. 33 Simaski®! elam®

luy-kury-ra , « Simadki et I’ Elam, les étrangers » ; | 166 : %en-lil;-le clam' lu;-kury-ra kur-ta
im-ta-an-e, « Enlil a fait sortir |'Elam, les étrangers, depuis la montagne », et 1. 261 elam® lu,-
kurs-ra, « ['Elam, I"étranger ». Dans ce texte littéraire ot la fibre nationaliste et la propagande
s'expriment largement, la tentation de traduire lu-kur, par «cnnemi» est grande. Clest
d'ailleurs le choix de I’équipe de traduction de ETCSL, ibid., 1. 33-34, « that Simaski and
Elam, the enemy, should dwell in their place ». Un tel sentiment n’est sans doute pas trés loin
du message voulu par le scribe ; tout en nuance, peut-ére vaut-il mieux garder un sens
«d’opposants », de «rivaux », qui n'efface pas la forte propension de ces hommes a
I'hostilité,
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L’expression lu,-kur, connait également un certain glissement séman-
tique qui fait dériver la notion d’altération que dénole la base verbale vers
une notion d’hostilité, d’agressivité. Cette acception s’inscrit encore une fois
dans cette idée du « changement » néfaste qui est inhérente a la pensée
sumérienne. En effet, dans celle-ci, 1'« homme hostile » et imprévisible
déséquilibre et menace méme la survie des hommes et de leurs institutions.
lup-kur, recouvre donc assez justement certaines des idées que les Sumériens
se faisaient de '« étranger », notamment celle qui le fait provenir d’un
ailleurs géographique et celle qui le montre enclin & ’antagonisme. Toute-
fois, le champ lexical de '« étranger » étant plus large, luy-kur, n’est pas la
seule expression usitée.

La langue sumérienne autorisait aussi I'emploi de lu,-bar-(ra), la base
verbale bar signifiant « étre a coté, & I'extérieur ». Dans La lamentation sur
Sumer et d'Ur, au vers 345, nous la rencontrons ainsi : en iri bar-ra en iri
Sag-ga lil;-e ha-ba-ab-lahs-e-e5", « les prétres-en de I'extérieur de la ville et
de Iintérieur de la ville ont été enlevés (emportés ailleurs) par le souffle » ;
ailleurs, dans un contrat de vente de maison datant de I’époque d’Enlil-bani
(1860-1837), roi d’Isin, nous relevons I'expression ig kay-bar-ra u; sag-
kul, « ventail de porte extérieure et verrou »"”. luy-bar-(ra)®, dont un des
équivalents akkadiens est ahiiim, « autre, coté »°, peut donc renvoyer a une
notion d’altérité. Cependant, celle-ci semble moins nette et offre une image
moins antagoniste que celle qui se dégage de lu-kur;.

Luy-kur; et luy-bar ne doivent pas étre pris non plus pour le diri NERU =
erim,, dont la signification premiére est « ennemi (militaire), individu fa-
reuchement hostile ». D’un autre cété, les listes lexicales contiennent des
termes tels que « déporté », « fugitif », « vivant dans une autre ville »*, vo-
cables qui pourraient s’accorder avec les sens de lu,-kur, et lu-bar. En effet,
certains d’entre eux représentent un « déplacement géographique » lié¢ 4 un
passé trouble ou des activités douteuses. Tel semble le cas des luy-zahs,
« fugitif » _lu,-kar-ra, « réfugié et ou fugitif par la méme occasion », et autres
lup-du-du, « vagabond »*. En sumérien, un grand nombre de termes gravitent

48 Cf. www-etcsl.orient.ox.ac.uk, The Lament for Sumer and Urim, |. 345.

49 Cf. B. Lion, 1994, « Un contrat de vente de maison daté du régne d’Enlil-bani d'Isin », RA
88, pp. 129-133.

50 Cf. MSL 12, Série OB Lu A, p. 166, 1. 275 : luy-kur, / ng-ak-rum ; |. 276 : |[u-u)r-¢ /
na-ak-rum ; 1. 277 : luy-bar-ra / a-pu-u.

51 Cf. CAD A/1, pp. 222-224 et MSL 12, Série OB Lu A, p. 159, L. 42: lu-erim, /
a-a-bu-uy.

52 Cf. H. Limet, op. cir., 1972,p. 124 : CT 19 pl. 47, IV, 16-18 :

[Iu;]-e;-tar-sar-ra na-si-fu-u; «déporté ».
[lu,]-ki-"*bad-du a-la-nu-i, « vivant dans une autre ville ».
[Iu,]-kar-ra mun-nar-bu « fugitif ».

Voir également MSL 12, n® 22-24, p. 186,
53 Cf. H. Limet, op. cit., 1972, p. 124.
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done autour de 1"idée d'« étranger. S'ils recoupent plusicurs aspects, il appa-
mit toutelois impossible de les confondre enti¢rement avec la notion
d"« étranger ».

Lakkadien, langue sémitique, reste tout aussi équivoque sur le lexique
concernant I« étranger ». Nous y retrouvons I’ambiguité des sens de lu,-kur;
el de luy-bar-ra avec leurs équivalents les plus communs : nakrum et afiim®™.
Une expression telle que pim nakrum dans une lettre de Mari*, est, comme
le souligne J-M. Durand, difficilement traduisible : s’agit-il en effet d’une
« voix hostile » ou bien d’une « voix étrangére » ? Dans une autre lettre dé-
couverte & Mari, datant toujours de ’époque paléobabylonienne, la méme
racine [NKR] rend deux expressions différentes : la premiére, « ville étran-
gére », alim nukurtim ; la seconde, aux lignes suivantes, « les ennemis »,
« les gens hostiles » a4 Samsi-Addu et a Yasmah-Addu™. Seul un contexte
précis peut donc nous renseigner sur le sens de ce terme. En AbB 12 144 :
15-22%, celui-ci se resserre : « cet homme n’est pas un étranger (nakrim)
pour nous. Il est notre frére, de notre (propre) famille. Fournis-lui un bit
rmp;'arimss de bonne qualité et traite-le correctement ! ». Dans d’autres textes,
relatifs au domaine militaire, la racine [NKR] se référe plut6t a4 son sens
second, celui d’«étre hostile » et, par extension sémantique, a celul
d’« (&tre) un ennemi »°". Pourtant, I"akkadien, 4 I'instar du sumérien, posséde
un terme bien attesté pour désigner I« ennemi » : ayyabum®.

54 Cf. MSL 9, p. 127 (Addenda & Proto-Aa), I. 128 : kury / na-ka-rim 3 1. 129 : kury / nu-ku-

rum ;1130 : kury/ Sa-nfu-uy] 5 1 131 kury/ Su-[nu-us] 5 1. 132 ¢ kurs / na-alk-ram] ;
MSL 14, Aa l/6 : 1 ku-ur / PAP /[ nak-[rum]
2 ! [na-ka-ru]
3 ! mie-uk-ku-r{u)
4 ! Say-nu-u
3 [ a-fue-u

55 Cf. J.-M.Durand, DEPM I11, ARM X 50 = DEPM 1094, 2000, pp. 278-279, note c.
56 Cf. ibid., ARM X 102 = DEPM 1217, 2000, pp. 423-424.
57 Cf. AbB 12, 13 : [a-n]a ZIMBIR a-na ma-afi-ri-ka 14. [it-fla-al-kam Tr.15. [i]t-ti-ka a-wi-
lum Su-uy 16. wypul na-ka-ra-an-ni-a-si-iim] rev. 17. a-[u-ni li-ib-bu ki-im-t[i-ni], 18. e, na-
ap-f [a-ri-im [] a-ba-am, 19. S[ul-ku-ud-§[u]-um, 20. it-ti-Su i-Sa-ri-i§, 21. du-bu-ub, 22. ji-ilb-
bla-3u la i-m[a-alr-ra-as-ma.
58 Pour la question du rapiarum, voir Durand J.-M., DEPM III, p. 238 ; DEPM 1063 = ARM
11129, 2000, pp. 237-238.
59 La documentation épistolaire d’époque paléobabylonienne provenant de Mari fournit
plusieurs exemples (cf. J.-M. Durand, 1997, 1998, 2000) :

DEPM 491 = ARM II 131 : 33 : sa-bu-um na-[alk-rum $a i-[n)a zu-mu-ur sigs, «la troupe
ennemie qui s’est réunie en vue de (fabriquer les) briques... » |

DEPM 493 = ARM 1V 21 : 5 na-ak-rum tu-ru-{uk-ku-u;) 6. upsurma a-na m{a-a-tin]
7. [ilk-su-[d]u-n[im], « les Turukkéens, I'ennemi, ont fait invasion » ;

DEPM 527 = ARM IV 33 : 19 : ;] "na-ak-rum 3a uy-suz-ty, 20. [wy-u)l i-ba-as-si, « il n’y
n pas d’ennemi qui s’en soit sorti ».
60 Cf. Limet H., 1972, op. cir., p. 124.
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Le terme ahiim est soumis aux mémes difficultés d'interprétation.
Selon les LOnlCXlLS ahdm peut étre traduit soit par « autre, & cOté », soit par
« étranger »*' En akkadien, une base verbale sémantiquement  proche
d’ahiim est également utilisée pour désigner I'« autre » ou bien 1’« étran-
ger ». 1 s”agit de Sanim™.

Le champ lexical de I’« étranger », en sumérien comme en akkadien,
est avant tout déterminé par la notion d’«altérité ». A celle-ci, se greffe
parfois celle de I’« inconnu », notion tout aussi importante, dont la littérature
scripturaire en sumérien livre plusieurs exemples. Ainsi, dans La Malédic-
tion d'Akkad : lu-bar-ra muSen-nu-zu-gin,"', «les étrangers comme des
oiseaux inconnus » ; dans I"Hymne A a Nungal : $ul-e $ul-zu-ne nu-mu-un-zu-zu
luy-kur, gen-na-me-ei*’, « un homme qui ne reconnait pas ses compatriotes
(ses amis), (c’est qu’) ils sont devenus “étrangers™ » dans La Mort d'Ur-
Nammu : « les soldats accompagnant le roi versent des larmes : leur bateau
s’enfonce dans un pays qui leur est inconnu, comme Dilmun »%*

3. Un essai de définition de I’ « étranger »

L’examen des archives économiques de la Troisiéme Dynastie d’Ur
révéle une onomastique riche et variée, réunissant des anthroponymes évi-
demment sumériens, akkadiens, mais aussi ouest-sémitiques, hurrites et
¢lamites. 1l convient de signaler, 4 I'instar de G. Buccellati®® et de
H. Limet?, que ces individus, porteurs de noms ni sumérien ni akkadien, ne
sont pourtant pas désignés comme étant des « étrangers » (lu-bar-ra ou lu,-
kur,). Les principaux détails que I’administration néo-sumérienne retient a
leur sujet se résument généraiemenl a leur provenance géographique (ville ou
pays), selon la formule canonique lu; NG. La mennon de la cité est largement
la plus courante ; par exemple: lu, ma- r|1 . «(I')homme de Mari »,
Tu, tu-tu-ul® « (1) homme de Tuttul, lu; ebla®, « (I"Yhomme d’Ebla ».

La mention de I'origine géographique a travers 1'expression lu, + NG
n’est toutefois pas automatiquement révélatrice de I'« extranéité » d’un indi-
vidu. En effet, parmi les archives découvertes dans les grands centres

61 Cf. CAD A/, pp. 220 et 213 ; cf. note 54,

62 Cf. CAD §/1, pp. 403-406, cf. note 54.

63 Cf. www-etesl.orient.ox.ac.uk, The Cursing of Agade, 1. 19 et H. Limet, 1972, op. cit.,
p. 124.

64 Cf. www-etcsl.orient.ox.ac.uk, A Hymn to Nungal (Nungal A), 1. 53.

65 Cf. ibid., The Death of Ur-Namma (Ur-Namma A) I. 64-65: «erin, lugal-da li;1 -re;-eS-a
er; mu-da-ab -us;-¢, dilmun*-gin, fkur! ki nu-zu-na **ma,-bi ba-da-ab-su ».

66 Cf. G. Buccellati, The Amorites of the Ur III Period, 1966, p. 324.

67 Cf. H. Limet, op. cit., 1972, p. 124.
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] . ' M
administratils, nous trouvons des attestations de luy p.n\ll i « (I"homme de

Girsu », luy nibrd™ « (1IMhomme de Nippur », luy uri,-ma”™, « (1"homme
d'Ur» et luy nina®”', «(IDhomme de Nina», bien que ces cités soient
intégrées i empire d’Ur 1. Cette observation est significative de la pensée
sumérienne qui congoit I'individu comme appartenant en premier lieu a une
cité et qui devient « étranger » au yeux d’un observateur extérieur dés lors
qu'il la quitte. Dans une «lettre littéraire » adressée a un r01, Ur-§aga,
I’ c,xpedlteur en présentant sa requete se proclame : dumu uri;¥-ma-me-en,
« je suis citoyen (fils) d"Ur »"*, comme si cette évocation pouvait influencer
la réponse du roi. Le sentiment d’appartenir & une cité se pergoit également
lorsque la documentation littéraire se référe a la détresse engendrée par le
fait d’étre dans une « ville étrangére », iri kur;-ra. Un passage dans La La-
mentation d'Fridu atteste ce sentiment : « son roi se retira de sa ville comme
si elle était une « ville étrangére », il versa des larmes ameéres. Pére Enki, se
retira de sa ville comme si elle était une « ville étranggre », il versa des larmes
améres. » . Une « lettre littéraire », dont ’auteur, qualifié de dumu nibru,

wcitoyen (fils) de Nippur», ne comprend pas son chatiment™, rapporte.
iri-kury-ra tu™*"-gin, 3e ni-in¥a,” « dans une ville étrangére comme un

68 Cf. volr par excmple : AAS 017 : 3¢ I(barig) ur-dba-haﬂ luy gir-su*' ; AUCT 1, 300: 6:
lu, giry-su* .Prlnuelon 1,538 : 2 : kuy ab-ba-mu lu, giry-su -ka TRU USI 6 : giri; in-ta-ey-a
dub-sar lu, giry-su™ ; TCS 1,005 : 10 lu; ba-ra-za lu girs-su*-me.

69 fi:f voir par exemp]i. MVN 02, 097 2 11 : lu, nibru*me ; OrAnt 11,2699 : 43 : lu, nibruM
urig-ma.

70 Cf voir par exemple AAS 017 :4: ](barlg] ur-Yen-ki lu, uri,*-ma ; MVN 20, 131: 1 : luy-
urisd-ma ; CST 109 : 2 : luy-kas, lu, uris*-ma ; Turin Umma 432 : 4 lu, uris*-ma.

71 Cf, voir par excmple Amherst 052 : 22 : gu, luy-nina® $abra ; ASJ 03, 157 II9 3 : 6(ad)
2(barig) 3(ban,) Iu;-mna ; ASJ 03, 157 l|9 L% G{as) 2(barig) 3(ban,) lu;-nina® ; ASJ 08,
107 2'?: 18 : luy-nina"’ ASJ 15, 123 94 : 9 : luy-nina® cngar ASI 17,217 110 : 16 : luy-
nina" engar ; BAOM 2 28 40: 5 : luy-nina* <dumu> ur-nanie ; BIN 3, 247 3: ki luy-
nma'“fta CT 03, 15 BM 018343 : 25 : giriy lu-nina® ; CT 10, 49 BM 014334 : 3 : ugula 1'.[1-
nina" ; CT 32, 35 BM 103444 : I lug-nina® ; (‘TMMA 1 27: 2 ; 4(di§) udu giriy luy-nina®
HLC 092 (pl. 088) : 8 : dumu lu,-*ba-bay, luy-nina* ; HLC 095 (pl. 090} : § : lu-nina* 1;—dab,.
IILC 301 (pl. 007) : 2 ; kiSiby lus- nina“* BAD-TUR ; HSS 04, 023 : 11 : I{u) 8(a8) luy-nina"
l]r— I]al'lbe.

72 Cf. F. Ali, Sumerian Letrers, Ann Arbor, lettre B6 ; www-cteslorient.ox.ac.uk, Leter from
Ur-saga to a king fearing the loss of his father's household, 1.10 : voir également H. Limet,
1972, op. cit., p. 125, note 12.

73 Cf. www-etcsl.orient.ox.ac.uk, The Lament for Eridug, 11, 11-12 : lugal-bi iri-ni iri kury-
gin, bar-ta ba-ra-gub fer;! [gig mu-un-§es,-Se§;], a-a den-ki iri-ni iri kura-gin; bar-ta ba-ra-gub
ler,! [gig mu-un-3es,]-I Ses, 1.

74 Cf. F. Ali, Sumerian Letters, Ann Arbor, Collection B Lettre 8 ; www-etesl.orient.ox.ac.uk,
Letter from Lugal-nesage to a king radiant as the sun, 1. 8 : Sul-a-lum nu-zu-c sag-ki ba-gid,,
lil;-a-gu nu-e-pas, « mon chéatiment dont je ne connais pas (la cause), me trouble »,

75 Cf. F. Ali, 1964, Sumerian Letters, Ann Arbor, Collection B Lettre 8, 1. 10 ; voir égale-
ment H. Limet, 1972, ap. cit., p. 125.
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pigeon je me lamente »™. Dans le Code de Lipit-latar, souverain d'lsin,
postérieur 4 la Troisicme Dynastic d’Ur mais issu de la méme tradition
culturelle, nous lisons : ...[dumu-ni]ta; dumu-munus [m]bt‘u [dumu-ni]ta,
dumu-munus [u]ri;"-ma [du]mu -nita; dumu-munus iy-si-in" [dumu]-nita,
dumu-munus [ki-en]-gi ki-uri, « ... (j"ai libéré) les fils et les filles de Nippur,
les fils et les filles d*Ur, }eq fils et les filles d’Isin, les fils et les filles du pays
de Sumer et d’Akkad... »". Ce sentiment d’ appartenance d une cité est peut-
étre une réminiscence de I’époque présargonique™, 4 moins que, comme
I’énonce H. Limet, subsistait-il encore une certaine animosité entre cités a
I’époque de la Troisiéme Dynastie d’Ur ?

Par la suite, 4 'époque paléobabylonienne, sous l’impulsion des
royaumes d’ori me amorrite, la conscience d’appartemr avant tout & une cité
tend a se pC!‘d]‘b L’expression « fils de NG » est passée en akkadien sous la
forme mar NG*, les individus étant désormais directement sous la dépen-
dance d’un souverain. L’article 129 du Code de Hammu-rabi, en énongant :
«si I'épouse d’un homme est surprise avec un autre male, on les attachera et
on les jettera dans I’eau ; si le maitre de I’épouse permet a son épouse de
vivre, ainsi le roi permettra 4 son sujet (warassum) de vivre »°*', montre que
I’amant est également sous 1’ autorité du roi.

Si le sentiment communément partagé d’appartenir & une méme
«nation sumérienne » est difficilement démontrable, il n’en demeure pas
moins que certains textes jouent nettement la carte de I’exaltation de la
« fibre » sumérienne. Comme nous 1’avons déja signalé, 1’époque précédant
la Troisiéme Dynastie d’Ur est marquée par ’apparition du premier grand
empire proche-oriental fondé par Sargon d’Akkad. Pour asseoir cette entité
politique, de nombreuses campagnes militaires ont été menées afin de le
consolider et de I’étendre. Plusieurs villes sumériennes ont vu leurs murs
détruits™, symboles de la perte d’indépendance, et ont vécu I’occupation de

76 Un autre exemple peut étre cité www-eteslorient.ox.ac.uk, Letter from Inim-Enlila to a
king, 1. 10 : giriy-pa,(PAD)-ra-guo Sag, iri kur;-ra-fe; a nam-ma-an-tum;’, « Ne laissez pas
I'cau porter au loin mes os vers une ville étrangére ».

77 Cf. M, T. Roth, 1997, op. cit, « Laws of Lipit-Ishtar », p. 25.

78 Cf. CIRPL Ur.N 24-30: 1. ur-‘nanse, 2. lugal, 3. SIR.BUR.LA, 4. dumu gu-NLDU, 5.
dumu gur-Sar, « Ur-Nande, le roi, de Lagas, le fils de Gunidu, fils (citoyen 7) de Guriar ».
Voir aussi E. Sollberger et 1.-R. Kupper, 1971, op. cir., pp. 45-46.

79 Cf. Inscriptions royales de Yahdun-Lim roi de Mari, IRSA TVF6, pp. 244-249.

80 Cf. CAD M p. 315.

81 Cf. Limet H., 1996, op. cit, p. 166: CH § 129 cf. Roth M. T., 1997, op. cit, « Laws of
Hammurabi », p 105, Notons que Particle reste muet sur le statut de I'amant, Etait-il un
awilum («un homme libre »), un muskénum (personne dépendant directement du souverain),
ou un wardum (« esclave »}).

82 Cf. D. R. Frayne, Sargonic and Gutian Periods (2334-2113 BC), RIME 2, 1993, pp. 10-
19.
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parnisons agadéennes™’. Une partie de leur population ful déportée et

parfois réduite en esclavape™. A Paune de ces événements, le poéme, telle
La Malédiction d'Akkad apparait comme une wuvre [Edératrice pour des
Sumériens ou des individus de culture sumérienne face aux « oppresseurs »
akkadiens™. Une idée semblable, toujours dans un contexte de propagande,
se retrouve dans une épithéte royale du « fondateur » de la Troisiéme Dynas-
tie d'Ur, Ur-Nammu (2112-2095 avant J.-C.). Celui-ci, en effet, se prétend
lugal ki-en-gi ki-uri-(kes), ¢’est-d-dire «roi du pays de Sumer et du pays
d'Akkad »™. Ce titre nous laisse 4 penser que le nouvel empire a pris
conscience de sa double « culture » en I'exprimant dans sa phraséologie
officiclle. Par ce biais, c’est une réelle volonté d'unifier politiquement le
pays qui s opére. Cette tendance est également repérable dans la documenta-
tion littéraire. Dans un hymne d’Ur-Nammu, Je roi fondateur, aprés avoir été
investi du « pouvoir juridictionnel » par Utu, se vante d’avoir mis par son

jugement le pays de Sumer et le pays d’Akkad « dans une méme bouche »Y

el « sur une méme seule voie »*. Dans un hymne de Sulgi, successeur d’Ur-

Nammu, le texte énonce : « depuis qu’Enlil m’a confié la multitude des

peuples » (ug;-lu-a). D7ailleurs, Sulgi ne porta « pas d’action hostile contre

un autre roi, qu’il soit akkadien ou fils du pays de Sumer, ou encore, une

brute du Gutium »*. En outre, la vocation fédératrice de ce méme souverain

s'illustre dans sa rare maitrise des langues élamite et amorrite, comprises et
parlées comme le Sumérien, qu’il exalte dans deux de ses hymnes‘j”

Alors qu'une identité politique globale commengait & se créer en
Mésopotamie du Sud, c’est tout un discours identitaire autour de la culture
sumérienne qui semble se développer dans une partie de la production scribale.

#3 Cf. H. Limet, op. cit., p. 125, note 16 et T. Jacobsen, 1957, « Early Political Development
in Mesopotamia », Z4 52, 1972, p. 137, note 103.

84 Voir & ce sujet les bas-reliefs, conservés au Musée du Louvre (Sb 01, Sb 03), représentant
des populations déportées.

85 Cf. H. Limet, op. cit., 1972, p. 125. Il semble, qu'a I"époque d’Akkad, I'unité est seule-
ment politique et que les Sumériens sont simplement englobés dans celle-ci.

86 Cf. M. 1. Seux, Epithétes rayales akkadiennes et sumériennes, Paris, 1967, p. 302, note d ;
cf. D. R. Frayne, RIME 3/2, 1997, Ur-Nammu n® 12-30 et n** 31-40,

87 Cf. H. Limet, op. cit., 1972, p. 126 ; pour le texte voir www-etcsl.orient.ox.ac.uk, 4 Praise
Poem of Ur-Namma (Ur-Namma C), 1. 28 : di kus-ru-gu,q ki-en-gi ki-uri ka tes;-a bi,-in-sig;o
(TCL 15, 12 = AO 5378).

88 Cf. H. Limet, op. cit., 1972, p. 126 ; pour le texte voir www-etcsl.orient.ox.ac.uk, 4 Praise
Poem of Ur-Namma (Ur-Namma C), 1. 34 : di kus-ru-gu ki-en-gi ki-uri us; dili-a mi-ni-ib-
dabs (TCL 15, 12 = AO 5378).

89 C. ibid., A Praise Poem of Shulgi, Sulgi B, |. 265-269 : “en-lil-le 2, ug; lu-a-na mu-da-an-
nfz-gay-ta ; uri hey-em dumu ki-en-gi-ra he,-em ; ki gu-ti-um® lu; i-“utu he,-em ; lugal ud ul-
li-a 1-ra ; $ags-gu;q nifi,-ay-zig; ba-ra-mu-un-na-ta-ab-des. Limet H., 1972, op. cir, p. 127,
propose une autre interprétation : « Enlil lui (= au roi) a confié ses peuples, qu'ils soient
Accad, ou les fils de Sumer, ou le pays Gouti, ces hommes d oppression ».

90 Cf. www-etcsl.orient.ox.ac.uk, A4 Praise Poem of Shulgi, Sulgi B, 1. 206-220 ; cf. ibid.,
A Praise Poem of Shulgi, Sulgi C, 1. 115-142.
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Un proverbe sumérien, par exemple, énonce @ dub-sur eme-gir;s nu-mu-un-
Zu-a a-na-ams nam-dub-sar-ra-ni, Lun scribe qui ne connait pas le sumé-
rien quel genre de scribe est-ce ? »”'. Notons deux autres illustrations, précé-
demment citées par H. Limet™, toujours revéiatnces du statut privilégié de la
langue sumérienne. Dans la prermcre, une lettre”, nous lisons la recomman-
dation suivante : eme-ger,s-§e; gu,-zu na»ab-sub-be,-en, «ne néglige pas la
langue sumérienne » ; la seconde, postérieure 4 1'époque d'Ur III, met en
scéne deux apprentis scribes, dont ["un d’eux proclame : ga,-e-gin;nam ki-
en-ge-ra-me-en, « tu ne me ressembles pas, moi je suis Sumérien »**. Dans
un contexte propagandiste, une telle filiation est diiment revendiquée par le
roi Sulgi, notamment lorsqu il se montre insistant sur son intégrité sumé-
rienne : dumu k:-en-gl -ra numun-ba gey-e-me-en, « par nature, je suis fils
du Pays de Sumer »” Il est aussi question de ce discours identitaire lorsque
I5bi-Erra le « mariote »*°, I’adversaire d’Ibbi-Sin (2028- -2004) descendant
d’Ur-Nammu, convoite le pays de Sumer, auquel il est reproché de ne pas
étre d’origine sumérienne : ™is-bi-er;-ra numun ki-en-gi-ra nu-me-a, « Isbi-
Erra, celui qui n’est pas de souche sumérienne... »”.

Si I'empire de la Troisiéme Dynastie d"Ur peut étre per¢u comme une
entité politique cohérente avec ses grands centres administratifs qui en font
la réputation, il nous est toutefois trés difficile d’en connaitre les limites
géographiques et, par conséquent, de déterminer a partir de quelle(s) fron-
tiére(s) nous pouvons considérer un individu comme étant de statut
«étranger » au sein de I'empire territorial. Au Nord-Est, en remontant
I’Euphrate, nous savons actuellement que Mari était le siége d'une royauté
indépendan[e nen soumise & I’empire d’Ur III. Ces rois de Mari, contempo-
rains des derniers rois d’Akkad et de 1’époque d’Ur, se nommaient Sakkanakku
de Mari®, c’est-a-dire « gouverneur de Mari ». La traduction littérale de
Sakkanakku par « gouverneur » a conduit de nombreux chercheurs a penser
que Mari était sous le joug du souverain d’Ur. Avec plus de réserves, ce terme
doit étre probablement compris comme un titre porté par des gouverneurs

91 Cf. ibid., Proverbs Collection 2.47. Voir également Proverbs: Sfrom Urim UET 6/2 269 :
dub-sar eme-gir;; nu-un-zu-[a] , inim bal-<¢» me-da hey-im-«tumy» : « Comment un scribe
ne connaissant pas le sumérien propose une traduction »,

92 Cf. H. Limet, op. cit., 1972, p. 126,

93 Cf. F. Ali, 1964, Sumerian Letters, Collection B Lettre 20 : www-etcsl.orient.ox.ac.uk,
Letter from Inim-Inana to Lugal-ibila, 1. 3. Cf. également H. Limet, 1972, op. cit., p. 126, note 22,
94 Cf. H. Limet, op. cit., 1972, p. 126, note 22.

95 Cf. www-etcsl.orient.ox.ac.uk, 4 Praise Poem of Shilgi, Sulgi B, 1. 209.

96 Cf. ibid., Lef!er of Ibbi-Suen to Puzur-Sulgi Hoping for Iibi-Erra’s Downfall, 1. 23 : i5-bi-
%er-ra luy may-ri,*-ke,, « I3bi-Erra, I’homme de Mari »,

97 Cf. ibid.,, 1. 19 : ™i§-bi-ery-ra numun ki-en-gi-ra nu-me-a nam-lugal-la mu-na-an-Sum;.
Cf. également H. Limet, op. cir., 1972, p. 126 ; P. Michalowsky, « The Men From Mari »,
OLA 65, 1995, pp. 181-188.

98 Cf. J.-M. Durand, 1985, « La situation historique des Sakkanakku : nouvelle approche »,
p. 151 ; cf. D. Frayne, 1993, RIME 2, E2.3.4.1., pp. 233-234,
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installés par les derniers dynastes d'Akkad, et conservé, 'usage perdurant,
nprés la chute de ces derniers. Pour preuve, nous possédons une copie paléo-
babylonicnne d'une inscription royale de la Troisiéme Dynastie d’Ur qui
présente le texte suivant : « Taram-Uram, fille d’Apil-kin roi de Mari, belle
fille d’Ur-Nammu roi d'Ur »”. Aux yeux de 1autorité royale sumérienne,
Apil-kin, dont le titre & Mari est « gouverneur de Mari », est un lugal, c’est-
ii-dire « roi » ou « maitre », au sens premier du terme. Ainsi, les attestations
d’individus nommés lu, ma-i," dans la documentation administrative
d'Ur III auront-elles tendance a étre considérées comme le signe d’une pré-
sence « étrangére » au sein de l'empire. En outre, sont certainement
« étrangers » les habitants de ces contrées qui furent détruites a plusieurs
reprises par les rois de la Troisiéme dynastie d'Ur, et dont il est question
dans les noms d’années de ces derniers : Lulubum, Simanum, Simurrum,
Urbilum'®.

4. La perception de I’«étranger» dans la littérature et la
propagande politique sumériennes

Des textes, tels Enki ordonnateur du Monde, Lugal.e et fnanna et
Ebin'®" présentent les Sumériens livrant leurs propres visions du monde et
des autres étres peuplant ce monde (souvent des « étrangers »). Ces témoi-
gnages, encore une fois fournis par des sources littéraires, religieuses ou
dédicataires, émanations du pouvoir central, divergent d’emblée de ceux
contenus dans la documentation administrative, ot de nombreux
« étrangers » sont pourtant repérables sans qu’il ne soit fait allusion 4 une
quelconque vision de I« étranger ».

La plupart des particularités exposées dans ces textes relévent plus de
la culture ; trés peu seulement ont trait a une différenciation « physique ».
Pourtant, une liste géographique énonce le passage : mat sallamiti'®, «un
pays de noirs », lequel doit sans doute faire allusion au kur-gis, le « pays
sombre »'®, le pays de Meluhha, fagade occidentale de la péninsule indienne.

Un traité de tératomancie découvert a Suse, postérieur a I’époque de la

99 Cf. M. Civil, 1962, « Un nouveau synchronisme Mari — [II° dynastie d'Ur », R4 56,
p-213; cf. 1. J. Gelb et B. Kicnast, 1990, Die altakkadischen Kénigsinschriften des dritten
Jahﬂau.sends v. Chr., p. 366, MS C1:1, 3-8 tay-ra-am-SES. AB -am ; dumu-munus a-pii-ki-in ;
lugal ma-ri;*"ka ; e;-gis-a ; ur-*nammu ; lugal-[SES. AB"-ma). )

100 Cf. www.cdli.ucla.edw/dl/yearnames/yn_index_htm, Sigrist M., Sulgi 44, 45% 45a et
45b. ; Simanum : Su-Sin 3 et 4* ; Simurrum : Ibbi-Sin 3 et 4*; Urbilum : Sulgi 45a, 46,
Amar—Sm 2035,

101 Cf. J. Bottéro et S. N. Kramer, 1989, Lorsque les dieux faisaient I'homme, Paris, pp. 165-
188 3219-229 ; 339-377.

102 Cf. CAD S, pp. 73-74,a, b.

103 Cf. www-etcsl.orient.ox.ac.uk, The Cursing of Agade, 1. 48 ; J. Bottéro et S. N. Kramer,
1989, ap. cit, « Enki ordonnatcur du Monde », 1. 221.
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Troisicme Dynastic d'Ur, enrepistre un nouvenu-né complétement noir™,
Plus loin, le texte ajoute: «(c’est) ce que 'on appelle un melulifiin »,
disons un Indien. Un tel « noir », insolite en Mésopotamie, laissait entrevoir
un sinistre avenir. Cette séparation physique peut également s’exprimer par
comparaisons. Ainsi, dans une lettre de Mari d’époque paléobabylonienne, les
Elamites sont-ils présentés comme des « papillons sombres », par opposition
aux Amorrites, eux-mémes qualifiés de « papillons clairs »'%,

Les Sumériens ont porté une attention particuliére, mais avec une
curiosité modérée, aux phénomeénes culturels développés par « autrui »'®.
Ceux-ci sont souvent entachés de préjugés, de stéréotypes, témoignant
parfois de réactions « primaires » face a I’« autre ». Dans La malédiction
d'Akkad, les Gutis sont une fois décrits comme ayant « une intelligence hu-
maine, un instinct de chien et une stature simiesque »'""_ Une autre fois, dans
la méme composition, ils sont présentés comme des oiseaux menagant la
terre'™. Concernant les MAR.TU'" (les Amorrites), nous pouvons relever
une véritable collection d’idées recues' et d’a priori caractéristiques.
Citons en premier lieu Le mariage de MAR.TU, ceuvre décrivant les aventures
du dieu MAR.TU"", ancienne divinité éponyme de certaines tribus ouest-
sémitiques. Dans un passage, le dieu questionne sa mére : « dans ma locali-
1é, comment se fait-il que mes amis aient des épouses, que mon compagnon
ait des épouses, et que, dans ma localité, entre tous mes amis, moi seul, Je

104 Cf. R. Labat, Textes Littéraires de Suse, Paris, 1974, p. 197 ss., (IX : 10-11).  munus uz-
tu-<ma> geg-geq me-el-lu-uh-ha-nu mu-ni kur, kalag-ga i-zi-a / e, us-tu i-tuk-in, «si une
femme enfante un noir, melubhénu est son nom; un « étranger » puissant apparaitra, la
maison ot elle a enfanté s"appauvrira ». Cf. également J, Bottéro, op. cit., 1975, p. 108.

105 Cf. J.-M. Durand, DEPM 733 = A 3080, pp. 488-491 : ¢f. J.-M. Durand, « Fourmis blanches
et fourmis noires », in F, Vallat ed., Contribution a I'histoire de I'lran, Mélanges offerts a
Jean Perrot, Paris, 1990 ; cf. S. Lafont, « Le roi, le juge et Pétranger 4 Mari et dans la
Bible », R4 92, 1998, p. 172.

106 Cf. H. Limet, op. cit., 1972, p. 129, note 49 et p. 130, note 50.

107 Cf. www-etcsl.orient.ox.ac.uk, The Cursing of Agade, |. 155-157 : gu-ti-um" ugs-(ging)
kesy-da nu-zu 5 dime-ma lu-upg-lu galga ur-ra ulutim, "®'ugu,-bi. «les Gutis, comme un
peuple ne connaissant pas le lien, ayant une intelligence humaine mais des instincts (senti-
ments) caning cl une stature simiesquce ».

108 Cf. ibid., 1. 158 : SID. SID burus-musen-gin, ki amy-us-us;, Concernant la séquence S1D.
S1D burus-musen cf. Cavigneaux A. et Al-Rawi F. N. H., « Textes Magiques de Tell [Haddad
(Textes de Tell Haddad 1), Z4 85, 1995, p. 32 ; « Liturgies exorcistiques agraires (textes de
Tell Haddad 1X) », 24 92, 2002, pp. 44-50,

109 Ce terme, désignant les « Occidentaux », regroupe des semi-nomades de souche sémi-
tique, localisés dans le Moyen-Euphrate, les bassins du Balih et du Habur 4 I'Est d’Alep, plus
précisément dans la région du Djebel Bisri.

110 Cf. G. Buccellati, 1966, op. cir., p. 330 ss.

I'11 Notons que cette divinité est en fait unc divinité créée par les Sumériens comme une
manifestation théologique de la présence de la population amorrite. Dans les archives adminis-
tratives, elle n’est pas une divinité vénérée par les Amormritcs eux-mémes. A ce sujet, voir
G. Buccellati, op. ¢ir., 1966, pp. 128-177. Voir également T. Sharlach, «Foreign Influences on
the Religion of the Ur 111 Courty, 2002, pp. 96-97.
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Wlen ale pas 7 e o al nl dponse, o enfanes w'! I’nl‘nlh"lrllllflll. une |(-'IL' est
dddiée a Nimab et, au coms de celle-ct, MARTU o ¢té seduit par Illlcvdu
Numudda, Adnigkidu, Aprés avoir démontré sa foree physique, Numusda
propose de Pargent & MARTU, mais CLI:!tiIPL'I"I"l’:iOI't]lE'C.: «ton argent el fes
plorres fines, a quoi me meneraient-ils » préfcrant évidemment d_emandc?r
I main de sa fille. Le pere et la fille acceptent finalement la requéte, mais
voild qu'une amic de la fiancée dessine un portait inculte de MAR.TU.
Colui-ci est dépeint avee les meenrs barbares de ces non?ades auxquels il ap-
particnt. Malgré cela, la fiancée décide de se marier avec _MAR.'{'[:?.
I.'intépration du dieu MAR.TU envisagée dans la pensée mythique sumé-
flenne révéle en fait celle des populations amorrites de la fin du troisieme
millénaire.

Toujours dans ce type de textes, les Sumériens livrent, non sans c_iéri-
ulon, leur étonnement & I’égard de certains comportements amorrites, signe
d'une incompréhension culturelle. Les MAR.TU sont décrits comme des
pomades demeurant sous la tente, au vent et & la pluie'", Vﬁ%abondam en
prmes dans la steppe' " et ne connaissant ni maison''®, ni ville'". Le texte Le
Muriage de MAR. TU souligne également qu’ils n’enten_'aiﬁr‘}t pas leurs mort’s
nelon les rites' et qu’ils mangeaient des repas non cuits' . szns La Male-
diction d'Akkad, ils sont signalés comme des gens ne connaissant pas le
frain, ¢'est-a-dire I"agriculture'™. Dans Enki I’qrdonnatemlzr du Monde, ils sont
feprésentés en tant que semi-nomades prathl_iant I’élevage et la trans-
fumance'?'. Ce mode de vie, ajouté a un désintéressement pour le bien

112 €I, ). Bottéro et S.N. Kramer, op. cit.. 1989, pp. 431-432. Voir aussi ww-mcsl.criem.ox.ac.ulf,
The Marriage of Martu, 1. 28-31 : iri-ga; ku—li—gum-nc-me-en dam EraAan-du;_;-duu—me-cs.
« duiy-sa-gug-ne-me-en » dam ba-an-du,-du-me-es, iri-ga, ku-li-lgug-ne-gin;! dam nu-
{uku-me-cn, dam nu-tuku-me-en dumu nu-tuku-me-en.
|13 CL. ibid., p. 434, 1. 81 : [kug-zu me-da-tum] za-zu me-da-tum;.
114 Cf. ibid., 1. 133 : Tzal-Tlam!-gar til, im im-Scg;-[ga,...].
115 CF. ibid., 1. 134 : hur-sag-ga, tus-e ki-(digir-re-ne nu-zu-a].
'f. ibid., 1. 137 : ud tily-la-na e, nu-tuku-a.
:]I'?‘ [(11' fi“:%otléro et S. N.J Kmmc?, op. cit., 1989, « Enki I'ordonnateur du Mondf: », 1. 248.
Voir également www-etcsl.orientox.ac.uk, 4 Praise Poem of lime-Dagan (Isme-Dagan
A V), L 266 : mar-tu e, nu-zu iri* nu-zu, « les Amorrites, qui ignorent les demeures, qui
ignorent les cités ». ) )
11K CFf. J. Bottéro et S. N, Kramer, op. cit., 1989, p. 434 ; cf. www—ctcsl‘._onent.u)x:ac.lzk. The
Marriage of Maray, . 138 : ud ba-ug;-a-na ki nu-tumy-mu-dam, « lorsqu’il meurt, il n’est pas
onseveli (selon les rites) ».
119 CF. ibid., 1. 135-136 : lu, Tuzul-dirig kur-da mu-un-ba-al-la dug; gam nu-zu-am; : uzu nu-
fefi-pas al-gu-e, « y déterre des truffes ; ne sait pas “plier le genou™ () ». .
120 Cf. www-etcsl.orient.ox.ac.uk, The Cursing of Agade, 1. 46 : mar-tu kur-ra lu, Se nu-zu,
« les Amorrites montagnards, ignorant I"agriculture ». Voir également, ibid., Lugafba'rrda ancf’
the Anzu Bird, 1, 304 : mar-tu lu, $e nu-zu hu-mu-zigy, « ... lorsque les Amorrites, qui
cnt I'agriculture. .. ».
|II-E;\I"T&-2l; ila‘a‘gortilcérucl: et S. N. Kramer, op. cit., 1989, « Enki I'ordonnateur du Monde_ » L l3.1-_]32,
;i nu-tuku ¢; nu-tuku-ra, (%en-ki-ke;) mar-tu maf-anfe sag-c-e§ mu-ni-rig; :
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matcriel, ¢ait totalement « étranger » & In conceplion citadine des Sumé
riens. L’incompréhension culturelle existait également dans "autre sens : un
proverbe énonce qu’un MAR.TU peul manger un aliment ayant la saveur du
miel sans qu’« il ne reconnaisse son contenu »'*.,

L’inconnu et la notion d'« étranger » se recouvrant en partie, il est in-
téressant de noter comment la littérature sumérienne considére ces individus
présents & I"intérieur du pays de Sumer. Dans le texte La Mort d'Ur-Nammu,
auteur déplore que «sur le [...), passent des hommes “ron-commus™ »'.
Dans I’épopée de Lugalbanda, le propos est encore plus caractérisé : ur nu-zu
bul-a lu; nu-zu hus-am,, kaskal nu-zu gaba kur-ra-ka, ‘utu lu, nu-zu lu; hul
rib-ba-ams, « le chien qu’on ne connait pas est méchant, I'homme qu'on ne
connait pas est méchant, sur un chemin inconnu devant la montagne, ¢ Utu
I'homme qu’on ne connait pas est terrifiant (colossal) »'**. Parmi Les Ensei-
gnements de Suruppak, certaines maximes mettent d’ailleurs en garde contre
ces hommes et ces femmes de la montagne : geme,-lzu! hur’-sag-ta §i-im-ta-
an-tum; sagy Si-im-ta-an-deg, hul Si-in-ga-ams-ta-an-tums, «fa servante
gqu'on a amenée du plateau occidental, si elle convient au ceeur, elle apporte
le malheur »'*.

Dans I’inconscient collectif des Sumériens, 1’« étranger », sur le plan
politique, est un ennemi en puissance qui convoite le pays et qui trouble
I"ordre établi. En effet, I’histoire de la Mésopotamie a connu de nombreuses
invasions de peuplades périphériques, telles que les Gutis 4 la fin de
I’époque d’Akkad et les Amorrites sous la Troisieme Dynastie d’Ur. Ces
derniers sont présentés, dans la documentation officielle, comme farouche-
ment hostiles, particuliérement destructeurs, irrationnels, stupides, moralement
inférieurs, rebelles, tout juste au niveau des animaux. Su-Sin, au travers de ses
inscriptions, décrit les Amorrites comme « un peuple ravageant avec un
instinct de béte, comme des loups »'**. Dans le méme ordre idée, le nom
d’année de la 23° année de régne d’lbbi-Sin énonce : mu %-bi>-‘en.zu lugal
uri,“-ma-ra uguz-"“-bi-dugud kur-be, mu-na-e-ra, «I’année au cours de
laquelle le “pays étranger” remua ces singes stupides contre Ibbi-Sin roi

«quant & ceux qui n’ont ni villes ni maisons ; aux Martu, j’offrirai (Enki) les troupeaux en
partage | ».

122 Cf. www-etcsl.orient.ox.ac.uk, Proverbs Collection 3.140 - gig guz-nida laly-gin; iby-ak ;
mar-tu iy-guy-a nig;-Sag-bi nu-un-zu, « du froment écrasé fut préparé afin d’imiter la saveur
du miel, Le nomade le mangea mais ne put reconnaitre ce qu’il y avait dedans ».

123 Cf. H. Limet, op. cit., 1972, p. 128 ; cf. www-etcslorient.ox.ac.uk, The Death of
Ur-Namma, Ur-Nammu A, 1. 57 : X [(X)]-1a lu; nu-zu-u;-e-ne i-im-bal-bal-e-ne.

124 Cf. ibid., Lugalbanda in the Mountain Cave, Segment A, |. 162-164 : ¢f. H. Limet,
op. cit., 1972, p. 129,

125 Cf. ibid., The Instructions of Shuruppag, 1. 193-194.

126 Cf. D. R. Frayne, op. cit., 1997, p. 299, $u-Sin n° 1. colonne V, 1, 25-27 : mar-tu lu;-ha-
lam-m(a], dim;-ma ur-ra-giny, ur-bar-ra-gin,.
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U™ e Tnisint 1écho de P invasion élnmite du pays de Sumer, Dapres
e Ineription antérienre d"Ur-nmmim, il apparait que les Elamites sont

\ e B ” qn
pergun comme un ensemble rebelle et contraire: par nature, « I"instar
H enre ('Rl ‘ ire
Wolwenux volant ensemble des aeufs, tous les gouverneurs d’Elam, commirent
L
iloi orimes contre sa personne (contre lui) » =,

K, Lon « Clrangers » : quelles réalités sociales ?

Contrairement aux idées développées dans la littérature et d_ans les
Inneriptions officielles, il semblerait bien que _l’« étrauger » a}it éu.é fac’l!ement
neeneilli, ?misque des interprétes (eme-bal) spnt s:gnales_ de.s ll%poque
(' Akkad"™ ¢t durant toute 1’époque de la Troisiéme Dynastie d IlJr' , l‘_Ine
ftentation de eme-bal mar-tu"' nous permet de penser que ces 1_nterpretes
$linlont des « étrangers » qui avaient appris le sumérien et I’akkadien et non
I'lnverse. De plus, de nombreuses tablettes administratives, pour la plupart
|#tues de Drehem, attestent de nombreux anthroponymes ni _aklfadx‘en: ni
wumérien. Ces individus étaient issus de zones géographiques s‘[tuees a l E§t
ou nu Nord de la Babylonie. Seule leur provenance géograplnqueuist_mdl-
(uée (lu; NG) et en aucun cas ils ne sont qualifiés d’« étrangers » ™, A ces

yrieurs d’onomastique ni akkadienne ni sumérienne, s’ajoutent de nombreux
milividus au nom sémite, originaires ou habitants de la vallée du Moyen-
luphrate, Mari par exemple, ou d’autres territoires plus 4 1"Ouest, telle la
ville d’IEbla".

L’étude onomastique masque cependant de nombreuses réalités SOICJif.l&G.
[in effet, de nombreux immigrants ont adopté des noms sumériens™ ou
ilkkndiens, répercutant méme ce changement sur les patronymes de leurs

127 CI. www.cdli.ucla.edu/dl/yeamames/yn_index.htm, Sigrist M., Ibbi-Sin 23 (UET 3. 278
22), Voir également M. Sigrist et T. Gomi, 1991, The Comprehensive Ca!a:'nguf’ of Published
Ur 11l Tablets, Bethesda, p. 329. Pour une comparaison animale de ce type, voir, S. Dunham
|UKS, « The Monkey in the Middle », Z4 75, lettre d'Ibbi-Suen & Puzur-Numusda, I. 15-17.
Voir aussi D. R. Frayne, op. cit., 1997, p. 365. } ) ] )
|28 CI. D. R. Frayne, op. cit., 1997, p. 67, Ur-nammu n® 30, Col. ii, I. 7°-97 | ensi,-ensi,-
NIM-n-key, musen tes,-bi nunuz zuh-zuh-ging, ne-ra ni-ba mu-na-ak-ke, ; cf. T. Sharlach,
. eir., 2002, p. 93. )
'I";O CL L. 3. C];elb, « The Word for Dmgognan n,linh {;Ifi‘ssa 2: 1, 1968, pp. 93-104. Voir la
-cylindre AO 22310 eme-bal me-luh-ha™.
||‘3u[‘]m(_(“1f('.= dMu\s’ﬁa(; l‘l):’ 55, 58, 83, 110, 121, 247, 358, 371 ; MVN 7, n® 415, 359 ; A. Goetze,
1953, « Four Ur Dynasty Tablets mentioning Foreigners », JCS 7, p. 106, texte’ 72 =_SA 071 ;
ef, H. Limet, ap. cit., 1996, p. 172, note 26. Mentionnons a nouveau que le roi Sulgi se vante
tle maitriser aussi bien 1’élamite et 'amorrite que sa langue matemelle, cf. supra., note 87. )
131 Cf H. Génouillac de, La trouvaille de Dréhem, 1911, n°® 81; www.cdli.ucla.edu, Musées
roynux d’Art et d’Histoire, Brussels, texte MRAI 0.0073.
132 Cf. supra., notes 66 et 67. ) )
133 Cf. D. 1. Owen, 1992, «Syrians in Sumerian Sources from Ur IIl Period», in
M. W. Chavalas et J. L. Hayes eds., BM 25, pp. 108-174.
134 Cf. infra., p. 20.



16 LAURENT COLONNA D'INTIIA AP LOUS

enfants. Le fait  d'utiliser I"onomastique pour estimer le  nombre
d’« étrangers » ou de personnes ayant des ancélres « étrangers » est alors
certainement biaisé. Puisque nous n’avons pas de preuves que les autochtones
aient jamais porté de noms « étrangers », nous pouvons penser, dans une
certaine mesure, que les individus portant un nom d’origine « étrangére » ont
une relation avec ce territoire « étranger ». Une derniére observation doit étre
émise sur le terme MAR.TU, désignant I’ Amorrite. Dans certains cas, celui-ci
peut désigner une fonction ou un métier'™ et il ne sous-tend pas qu'il s’agit
nécessairement d'un « étranger » venant du plateau occidental.

Tous ces «étrangers » ne constituent pas, a proprement parler, une
classe sociale, mais plutdt des groupes, comme les marchands, les voyageurs,
les diplomates, les déportés ou les immigrés résidants. En ce qui concerne
leur statut juridique, il n’existe aucun texte législatif en I’état datant de la
Troisieme Dynastie d’Ur relatif 4 leurs droits et devoirs, A ce sujet, nous
possédons seulement quelques lois paléobabyloniennes concernant, d’une
part, des individus « étrangers » au statut trés spécifique®, et, d’autre part,
la gestion des biens de I'absent ou du fugitif'*’. La documentation disponible
pour la Troisieme Dynastie d’Ur étant en majorité administrative, il nous est
donc trés difficile de cemer le statut des « étrangers » présents sur le territoire
impérial. Pour la plupart, nous pourrons seulement mentionner leur nom.

Le nombre considérable d’individus « étrangers » attestés de fagon
sporadique dans les archives de Drehem représente en fait des voyageurs. La
documentation a leur sujet se réduit pour 'essentiel 4 des actes de comptabi-
lité relatifs & des offrandes ou des rations de voyage. Généralement, ils appa-
raissent par groupes uniformes, d’un acte 4 !’autre.i coté de ces voyageurs'*,
notons la présence de lu,-kin-gi,-a NP ensi, NG, « messager de NP ensi de
NG ». Malheureusement, leur statut, ainsi que leur fonction, ne nous sont pas
toujours parvenus. A titre d’exemple, examinons de nouveau le cas des lu,
may-ri,", Actuellement, nous possédons 23 anthroponymes associés a

135 Cf. G. Buccellati, op. cit., 1966, p. 326,

136 Cf. M. T. Roth, op. cit., « Laws of Eshnunna », 1997, §§ 36 et 41. § 41 : Summa ubarum
naptarum u mudi SikerSu inaddin sabitum mapirar illaku Sikaram inaddinfum, «Si un
ubarum, un naptarum ou un mudim veut vendre sa biére, la tenanciére du cabaret pourra la
vendre au prix usuel ». Les termes wbarum, naptarum et mudiim désignent apparemment des
« étrangers» de statuts différents. Dans ce cas-14, wbarum pourrait désigner I’« étranger » ; le
naptarum renvoyer en fait au it naptarim ol les « étrangers » de passage étaient conviés ;
enfin, le muddim (celui qui est connu) définir un visiteur ¢tranger jouissant de certains priviléges
d’hospitalité car il était accueilli par un homme du pays. Voir également A. Goetze, 1956, The
Laws of Eshnunna, p. 111,

137 Cf. M. T. Roth, ap. cit., « Laws of Hammurabi », §§ 27-31, 1997, pp. 86-87.

138 En ce qui concerne le statut de tels individus a I’époque paléobabylonienne dans le
royaume de Mari, voir 8. Lafont, op. cir., 1998, pp. 171-181.
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Mari'", Nous connaissons les fonctions de deux (I'cntrlc eux : Kanapum éu.||il
un us-dn-tug, «baladiny, et Puzur-Adad un luy-kin-gis-a lu; m_nZ!-n.-
ke, « messager royal ». Les autres individus sont seulement qualifiés de
Iuy mag-ri;, Leur nombre doit ére probablement revu z\ la hausse puisque,
dons des documents différents, un méme groupe d’mdm_dklilﬁ ips:m étre ou ne
pas étre considéré comme étant composé de lu, maj-ri; } .'Le cas d’Ili-
Dagan lu; eb-la*, « 1li-Dagan, l’hgnune d’Ebla » est plus znttiressapt. Il ,est
ittesté pour la premidre fois en Sulgi 44 et puis en Amar-Sin 1 jusqu ‘en
Amar-Sin S 6, c’est-3-dire une période de neuf années. Lors ’de sa premiére
mention dans la documentation administrative, il est ﬂglahﬁe de luy-kin-gis
luy eb-1a¥, c’est-a-dire de « messager, homme d’Ebla » ™.

Des marchands d’« origine étrangére » sont égalemerft‘ préscnts_dans
I'empire d’Ur 1L En effet, les Sumériens, manquant de mfatteres prt_en:ué.res,
ont été contraints trés tot de commercer avec les pays ou ct_:ll_es-ml étaent
abondantes. Comme cela a été évoqué, la documentation a_dmmtsiratw:a_pre-
sargonique nous informe sur les relations commer_cnales existant avec I'Elam
et Dilmun'®. 11 n’est donc pas curieux que certains des marchands atestés
dans les registres aient des noms élamites™. Sous le régne _de Sulgi,
deuxiéme roi de la dynastie d’Ur, un document provenant‘ d‘? Girsu men-
tionne I’anthroponyme hu-bi,-dam de facture hurrite et qualifié de qam-’gan
« marchand »"°. Un homonyme est quant a lui éarz-rz_a.-ab-du, «préposé au
temple »'**. Sa fonction de Sar-ra-ab-du ‘nous indique ‘clalremcnt que
|'intégration d’éléments étrangers était envisageable au sein de la société
sumérienne.

A contrario, le devenir des déportés issus de campagnes mi!itail:es était
moins enviable, leur sort dépendant avant tout des besmps en main-d’ceuvre.
A ce sujet, un texte traite d’un groupe de f?guncs, de jeunes gargons et de
jeunes filles qui constituait le nam-ra-ak™’, « butin », provenant de iri

: s & 149 7 : SR
§a-ri-ip-hu-um-ma”'® et qui fut offert au dieu Sara'”. L’expression sag-hi-a,

139 Cf. D. 1. Owen, op. cit., 1992, pp. 108-174. Voir aussi P. Michalowski, op. cir., 1995,
'I,g()lgfl-l]i%% 46 = CBS 10230 ; voir également D. 1. Owen, op. cit., 1992, pp. 127-128.

141 A ;:e sujet, mettre en relation les documents suivants : CTMMA 1 17, UDT 92, CST 190,
CT 32 23 (BM 104458), OrSP 18 pl. 05 17. ] )

142 Cf. D.(l. Owen, op. cit., 1992, pp. 108-174 et P. Michalowski, op. cit., 1995, pp. 181-188.

143 Cf. C. Michel, « Commerce international », in F. Joannés ed., op. cit., 2001, pp. 197-199.

144 Cf. H. Limet, op. cit., 1972, p. 131.

145 Cf. SET 299. ) ) . S

146 Cf. TRU 358, document daté de la premicre année du régne d’Ibbi-Sin.

147 A propos des nam-ra-ak, voir M. Sigrist, 1992, Drehem, pp. 107-108.

148 Ville certainement située & 1I’Est du Tigre. e )

149 Cf. H. Limet, op. cit., 1972, p. 132, et note 68 : « Texte édité par le P._ Scheil », R4 24,
pp. 44-45, (exactement identique & YOS 4, 67) » ; cf. 1. J. Gelb, 1973, « Pn%oners c:f War in
Early Mesopotamia », JNES 32, p. 81. Voir également F. M. Fales, 1989, Prima del ‘alfabeto,



" LAURENT COLONNA D'INTIIA 1T B IIE LOUIN

«esclaves », ne laisse aucun doute sur leur statut servile'™, 1'nutres textes,

cités par L. J. Gelb, traitent de groupes de femmes destinées & I'industrie
textile’”'. Les esclaves personnels pOUVdIC]‘Il donc également ére des
«étrangers »'**. Comme le montre H. Limet'”, de nombreux esclaves issus
de la déportation tentérent de s’échapper. Ces faits sont essentiellement
énoncés dans des contrats relatifs aux rachats de ces personnes'™'. D’un autre
c6té, la présence de camp de « déportés étrangers » reste encore une question
non-résolue. Pourtant, dans une inscription royale de Su-Sin, ce dernier
célébre I’mstal]auon des « camps de déportés » : lugal na-me, sag-nam-ra-
as-ak-ni-ta, en-lllz “nin-lil-ra, ki-sur-ra, nibru“-ka, iri*, ki nu-ne-gar,
« auncun roi n'a établi de ville pour Enlil et Ninlisur 4 la fontiére de Nippur,
avec des prisonniers »'**, Or, ainsi que I’a démontré H. Limet, le terme iri est
trop vague pour savoir s’il s’agissait réellement de constructions ayant un
certain confort ou au contraire d’établissements concentrationnaires'®. De
plus, I’expression e;-durus-NG, qui aurait pu attester la présence de camp de
déportés, doit davantage étre comprise selon son sens premier, ¢’est-a-dire
celui de « village, de quartier des gens de NG ». Ces e,-durus-NG seraient
alors des logements d’« étrangers » résidants :  e;-durus elam-e- ne'’,
«village des Elamltes ; ex-durus-luy-ma,-gana®' >, « wl!age des gens de Magan »,
e;-durus me-luh-ha* « village des gens de Meluhha »"’, e,-durus ma-rlgk
«village des gens de Mari »'*’. Dans ce cas précis, la présence du toponyme
e;-durus elam-e-ne %uggcre sans doute une présence élamite plus n'ﬂportanle
que I’estimation proposée sur la simple base de ’anthroponymie'®'. A ce
sujet, une lettre'™ signale attribution d’un champ-nakabtum'® & des Elam[tes

texte n° 33. Transcription d’aprés bdts.filol.csic.es/bdins/, n® 022093 : 1. 113 geme, sag-
dub, 2. 31 dumu-munus, 1, 3. 13 dumu-nitay, 4. 15 dumu-munus, 5, au-nlgmz 172 sag hi-[a],
6. nam-ra ak a ru-a Saraz-ées, 7. uru Sa-riy-ip-hu-um-ma®, 8. Ur-«*Lig»~[sis], 9. ensi; um-
ma[* i;-dabs], 10. iti Su- ed-[3a], 11. [mu] en “[nanna] ba-hun,

150 Cf. 1. J. Gelb, op. cit,, 1973, pp. 76-77. D’autres exemples de listes de femmes provenant
probablement de la méme région sont également cités par L. J. Gelb in 1. J, Gelb, 1944,
Hurrians and Subarians, Chicago, p. 59. Voir aussi H. Limet, op. cit., 1972, p. 132.

151 Cf. L. J. Gelb, op. cit., 1973, p. 82,

152 Cf. H. Limet, op. cit., 1996, p. 173,

153 CF. ibid, p. 174.

154 Cf. SNAT : 125 et 519. Pour la traduction ¢f. H. Limet, op. cit., 1996, p. 174,

155 Cf, D, R, Frayne, op. cit., 1997, p. 298, $4-Sin n°l, col. iv 47- col. v 6.

156 Cf. H. Limet, op. cit., 1972, p. 133,

157 Cf. Documents provenant de Girsu, MVN 12 : 57 ; TuT 160.

15?3(321“. Document provenant d'Ur, UET 3 : 1364 ; ¢f. également H. Limet, 1972, op. cit.,
p. 133.

159 Cf. Document provenant de Girsu, CT 5:36; ITT 4 : 8024 ; SANTAG 7 : 167.

160 Cf. Document provenant d’Umma, UTI 5 ; 3403, L1.

161 Cf. R. Zadok, Elamite Onomastics, SEL 8, Verona, 1991.

162 Cf P. Michalowski, Letters from Early Mesopotamia, SBL, 1993, texte n° 177 = TCS
1153, 1. 3-5 : a-a; na-kab,(DA)-tum, nim u; lu, kar-fiarki-ra-ke,-ne, Sum,-mu-da.

163 Pour le sens de nakabnm, se référer & www.psd.museum.upenn.edu.
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o & des pens de Karalar (ville sans doute proche de I"Elam). Par ailleurs, un
document de Lagas ¢nonce @ mar-tu pii-nb-ba*! td-a, « un Amorrite qui s’est
installé dans e Gueabba »'™., 11 ne fait done aucun doute que des
« étrangers » pouvaient bel et bien venir s’¢tablir dans le pays de Sumer.
Quels ¢taient leurs droits et leurs fonctions ?

Les sources les plus évocatrices concernent les individus qualifiés de
MAR.TU. Une lettre nous renseigne sur le fait qu'un certain arad-mu mar-tu
pmxuk. un champ' ; un contrat juridique nous indique qu'un Kuda mar-tu
pouvait étre propriétaire d’une esclave et étre dans la capacité d’hériter'® ;
un contrat met en scéne ‘nanna-sigs dumu 3a;-da mar-tu en tant que te-
moin'"". Certains d’entre eux occupaient parfois une place appréciable dans
la société sumérienne : Naplanum, est le chef des Amorrites installés a la
cour'™ ; Abiya-muti mar-tu apparnent ala sphere royale puisqu’il €était
I"époux de Sat-Sulgi, fille du roi Sulgi'® ; quant & Mugnanum dont le nom
révéle un ancétre amorrite'””, il était un des um-mi-a nin, « sages », d’Abi-
fimti, epouse de Sulgi. Des Amomtes sont egalcment présents aux postes de
sanga'”', « administrateur du temple » ou de gala'™, « prétre-lamentateur ».
[infin, nous savons que dans la documentation de LagaE les mar-tu possédent
des noms sumériens, alors qu’a Drehem ou 4 Umma leurs noms relévent encore
de la sphére sémitique occidentale'”. Ce qui, en passant, signifie probable-
ment un début d’assimilation 2 la population locale.

Les Amorrites ne sont pas les seuls « étrangers » & avoir occupé une
place dans la société sumérienne. La composante hurrite'™* semble égale-
ment avoir été particuliérement active. En effet, la documentation de
Drehem nous renseigne sur de nombreux fonctionnaires portant des noms

164 Cf. MVN 7 : 116 ; cf. aussi H, Limet, op. cit., 1996, p. 172.

165 Cf. E. Sollberger, TCS 1, 1966, texte 235 ; cf. H. Limet, 1972, p. 133

166 Cf. A. Falkenstein, Die neusumerischen Gerichtsurkunden, 1957, n® 34 = I1TT 11 3810 ;
of, également F. Joannés (dir.), Rendre la justice en Mésopotamie, Archives judiciaires du
Proche-Orient ancien (HE-I" millénaires avant J.-C.), 2000, p. 56, texte n°15. Voir égale-
ment ITT 3 6560 + 6731.

167 Cf. SNAT 333,

|68 Cf. BCT 1: 17, 84 ; Hirose : 56, 300 ; MVN 2: 287 ; MVN 11 144, 160, 207, 217;
MVN 15:201; PDT 2: 812,914, 1147, 1172, 1255 ; SACT | : 6.

169 Cf. TRU 267, 1. 12 : fa-ar-*sul-gi dam a-bi-a-mu-ti mar-tu ; voir également «Ur [11: The
Royal Family», www.cdli.ucla.edu

170 Cf. PDT 2: 911.

171 Cf. AUCT 1 : 133 : A-WA-AN mar-tu sanga ; cf. T. Sharlach, 2002, « Foreign lnﬂuences
on the Religion of the Ur 111 Court », p. 97, note 38 : lecture moins convaincante en a-pi- “mar-tu.
172 Cf. M. Sigrist, Texts from the Yale Babylonian collections, 2000, n° 724.

173 Cf. G. Buccellati, op. cit., 1966, p. 310 et ss.

174 Comme le souligne T. Sharlach, 2002, il est intéressant de noter que les Hurrites ne sont
|amais vus de fagon stéréotypée. Sont-ils seulement percus comme I'«autre », sans que
velui-ci ait une culture « barbare », mais plutét une culture acceptable au yeux d’un Sumé-
tlen ?
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hurrites : de nombreux documents attestent un certain Papan-Sen faisant
fonction de maSkim « surveillant » sous le régne d’Amar-Sin'”*, Un docu-
ment le qualifie de sagi (gas-Su-dug) «échanson» au début du régne
d’Amar-Sin'’, Dans quelques documents il est également qualifié de sagi
maskim'”’. | semblerait que ce personnage ait commencé sa carriére durant
la fin du régne de Sulgi'”®. Deux documents provenant d’'Umma'™, I'un daté
de la fin du régne d’Amar-sin et I’autre daté de la premiére année de régne
de son successeur Su-Sin, attestent un individu portant le nom de Papan-en,
et le qualifient de zabar-dabs'™, fonction relative au culte, et au-dessus de la
fonction de sagi (gas-Su-duy). Citons également Se-en-nam, un berger (sipa)
apportant deux chevreaux pour le culte d’Enlil et Ninlil'", et Kir-pa-tal en-
dossant la carriere de sukkal, « messager, courrier »®2 Tout comme les
MAR.TU, des hurrites pouvaient apparaitre en tant que témoins lors d’une
transaction'”. Certains d'entre eux portaient les titres de aga;-us
«soldat »'™, nu-banda; « intendant »'*, Sagina « gouverneur militaire »'*.
D’autres pouvaient accéder 4 des fonctions encore plus importantes, tel est le
cas de TahiS-atal, un mas,-Su-gid,-gid,, « prétre de 'extipicine », officiant
du temps d’Amar-Sin et de $6-Sin'*". Son sceau, dédicacé a Su-Sin, a permis
de I’identifier comme « devin » : da-hi-i§-a-tal / mas,-Su-gid,-gid,. Malheu-
reusement, I’inscription du sceau et la documentation administrative restent
muettes sur son origine géographique, ainsi que sur son lignage. Sa seule
famille connue est mentionnée sur un scellement de tablette provenant
d’Umma : da-hi-i$-a-tal / mas,-$u-gid,-gid, / “EN.ZU-ba-ni azlag; dumu-ni,

175 Documents provenant de Drehem ; AS 04 : AUCT 1 : 229 ; AS 05 : Nik 2482, MVN 5 :
199, OIP 121 : 312, MVN 12: 109, OIP 121 : 323, AOS 32 : H14 ; AS 06 : RA 09 50 AM 09,
MVN 8 : 124, CT 32 : 30 (BM 103402), TCL2 : 5628, OIP 121 : 470, SET : 63, OIP 121 :
456, Trouvaille : 13,

176 Cf. Trouvaille : 3 (AS 01).

177 Cf. RA 0946 SA 72 ; AUCT 1: 625 ; AAICAB 1/1 : Ashm. 1910-739.

178 Cf. 842 : AAICAB I/l Ashm 1923421 ; §43: SAT 2: 316; §47: AUCT 2: 152
AS01: OIP 121 : 496,

179 CL. MVN 15 : 10 et UTI 5: 3179. Un autre document datant de la fin du régne d’Amar-
Sin cite pa-pa;-an-fe-eng sagi (UTI 5 : 3161). 1l pourrait s’agir du méme personnage,

180 Concernant la fonction de zabar-dabs, cf. Lafont B., 1983, « zabar.dabs, et le culte d*apreés
les textes de Drehem », R4 77, p. 97-117.

181 Cf. PDT 1079 ; citons également I'attestation d’un certain Se-en-nam ra,-gaba (type de
messager) dans la documentation d’Umma : UTI 6 3800.

182 Cf. H. Limet, op. cit., 1972, p. 134, note 86.

183 La documentation de Drehem présente un individu nommé hu-bi;-dam qui apparait
comme témoins dans des transaction administratives datées de la fin du régne de gﬁ-STn etdu
début du régne d’Tbbi-Sin : NATN 307 ; NATN 342 ; NATN 318.

184 Cf. PDT 1 : 595.

185 MVN5:109; OIP 115:293.

186 TCL 2 5488.

187 Cf. T. Sharlach, op. cit., 2002, pp. 111-112. Cf. MVN 18 : 39 (scellement).
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o Tubig-atal devin, Sin-bani fonlon, son lils »!"™ Dans les archives adminis-

tratives, il apparait que Fanthroponyme Tahid-atal est orthographié de

. : 184 - < [

plusicurs fagons @ da(tay)-bi-is-a-tal™, comme sur le sceau daly-sa-a-tal ™,
; ) , 9 e i o

daly-sa-tal'™" ou encore da-al-Sa-tal'™, Ces différentes écritures ne sont

Jamais accompagnées du titre de mad,-Su-gid,-gids, I'individu étant plutét

qualifi¢ de maskim'™, « surveillant », ou de ugula"“, « chef, surveillant » 193

Iin raison de sa fonction, il pouvait « recevoir » (is-dabs) du bétail'®®, et sur-
veiller sa « sortie » (ki ... ta) """ a des fins cultuelles. Selon M. Sigrist, il est
probable que nous ayons 4 faire a un fonctionnaire portant le méme nom que
le devin présent a la cour du roi'™, L’intégration d’éléments hurrites dans la
sociélé sumérienne est d’autant plus visible lorsque nous lisons le nom de
certains de leurs enfants ; le fils du devin Tahis-atal se nomme Sin-bhani,
nom de facture akkadienne ; un certain Unap-Sen, présent dans la documen-
tation d’Umma'®, a un fils qui s’appelle “Nanna-maba et dont le titre est
dub-sar, « scribe » "™ ; le fils de Hadip-atal, un Sagina, porte également un
nom sumérien : Puzur-23ul-gi* ; ¢’est aussi le cas de Nanna-lu,-dugs, fils de

Unap-[x]*.

188 Cf. ibid., p 112.

189 Cf. BCT 1:120; CT 32: BM 103439 ; MVN 2: 304 ; MVN 11: 196 ; MVN 15: 297 ;
PDT 2 780 ; SACT 1 : 48 ; CMMA 002-C0013.

190 Cf. TCND : 159

191 Cf, Hirose : 156, 280, 283 ; MNV 11 : 182 ; PDT 2 : 818, 1337 ; TCND 358.

192 Cf., Document provenant d"Ur : UET 3 : 1284. Document provenant d'Umma : MVN 21
106. Concernant cet anthroponyme voir Lambert W. G., 1983, «An Early Hurrian Personal Name,
RA 77, p. 95.

193 Cf. Par exemple : AUCT 1 : 239, 278 ; BIN 3: 201 ; SAT 3 : 1186 ; Trouvaille : 27.

194 Cf. CT 32 : BM 103439

195 FEgalement qualifi¢ de « messager @ cheval ? » (type de messager), voir MVN 11 182
dab-Sa-tal ra;-gaba.

196 Cf. Hirose : 156 ; MVN 2 : 304 ; PDT 2 : 780, 818, 1337 ; SACT 1 : 48 ; TCND : 159.
197 Cf. Hirose : 280, 283 ; MVN 11 : 196 ; MVN 15 : 297 ; TCND : 358.

198 Cf. M. Sigrist, op. cit., 1992, p. 321.

199 Cf. MVN 21 : 367 ; SNAT 487, Foxvog D., JCS 24, p. 88, n° 68 ; UTI 5 3401 ; Nisaba 6 : 01 ;
BRM3 55 (o il est question du sceau d’Unap-Sen). Un document provenant de Drehem daté
de la fin du régne de Sulgi fait également référence a un sceau appartenant a un individu
nommé Unap-Se. Cet anthroponyme est également présent dans un document provenant de
Nippur BE 3 : 100, col. X, 4.

200 Cf. H. Limet, 1972, op. cit., p. 134, note 88. Nanna-maba posséda deux sceaux. En effet
le premier fut utilisé de la 2° a la 5° année de régne de $5-Sin : “SES.KI-ma-ba / dumu u,-na-
ap-§e-ens / dub-sar (ex. : TRU 177, 336 ; PDT 1 : 623). Le second dédicacé au nom du souve-
rain §i-Sin fut utilisé 4 partir de la 6° année de régne de Sa-Sin jusqu’a la 1% année de régne
d'Ibbi-Sin ; “Su-'Suen / nita-kal-ga / lugal Uris/* / lugal an-ub-da limmu,-ba / “Nanna-ma-ba /
dub-sar / dumu U,-na-ap-Se-en / arad,-zu (ex. : Orient 16 : 053 46 ; MVN 08, 195, 191).

201 Concernant HaSip-atal, cf. TCL 2 : 5488, PDT 1 167. Concernant Puzur.,—‘iELll-gi dumu
ha-§i-pa,-tal, cf. CT 32 36 ; JCS 31 : 166 A.

202 Cf. UET 9 : 839. Voir également T. Sharlach, op. cit., 2002, p. 93.
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Nous possédons également des atlestations de 1'exislence de personnes
originaires du pays de Meluhba et de I’ Elam qui ont adopté une onomastique
locale. Dans la documentation de Lagas, nous observom que des individus
comme Ur-“Lama®, Ur-*Ig-alim®® et Ma,-gurg-re™™ sont tous trois qualifiés
de dumu me-lub-ha, « fils (natifs) de Melubha ». La documentation de Laga§
et d’Umma atteste des individus qualifiés de dumu elam « fils (natifs) de
I"Elam »™.

A ces populations étrangeres, ajoutons I'immigration d’« étrangers »
issus de la politique d’alliances des rois d’Ur par mariages :nterdynastaques
Parmi les épouses de Sulgi, se trouve une certaine Taram-Uram, princesse de
Mari, qui, lors de sa venue, a probablement changé son nom, puisque Taram-
Uram signifie « Elle aime Ur ». Les royaumes de Mari et d’Ur ont ainsi scellé
une alliance qui engendra des déplacements d’individus appartenant 4 la
fa[rulle royale Un document récemment publié expose cela de fagon édi-
fiante™ : le sceau apposé sur la tablette en questmn révele la double identité
d’un individu nommé Puzur-Erra : il est sanga *Utu et de fils d*un Sakkanakku
de Mari. Cette personne est aussi identifiable dans d’autres documents du
temps du roi Amar-Sin, mais avec le titre de Sabra utu®®. Le cas de Puzur-
Erra, membre de la famille royale de Mari incorporé dans 1’administration de
la Troisiéme Dynastie d’Ur, n’est pas un hapax. C’est encore une fois
I’onomastique, dans la mesure du possible, qui nous permet d’observer de
nombreux individus portant des noms souvent en rapport avec le dieu
Dagan, dieu principal de la vallée du Moyen-Euphrate, tout en exergant des
fonctions importantes au sein de 1’empire d’Ur I1I.

6. Conclusion

La présente étude s’est voulue une enquéte de type historique traitant
de I'« étranger » et de sa vision en Mésopotamie, telles que les sources en
sumérien datées de la Troisiéme Dynastie d’Ur nous le permettent. L’intitulé
de ce travail qui, par commodité, a ndécessairement cité le terme
d’« étranger », est peut-étre allé sans cesse trop loin ; il a, en quelque sorte,

203 Cf.CT3 17; UDT 64, MVN 22 : 181,

204 Cf. Orient 16 : 88 131.

205 Cf. TUT 154,

206 Cf. TCTI | : 741: ab-ba-Sags-ga dumu elam ; CT 5 25 : lugal-uru-da dumu elam, TCTI 1 :
879 : lu,-Ynin-Subur dumu elam ; Princeton 1: 365 : Ur-9En- lil-la;, SNAT : 503 : geme,-
Sara, ela[m]. Voir également Sharlach T., 2002, op. cit., p. 93,

207 T. Sharlach, «Beyond Chronology : The §akkanakkus of Mari and the King of Ur»,
CRRAI' XLV, 2001, p, 62. HSM 1995.9.3, sceau : « Le Sakkanakku de Mari : Puzur-Erra est
son fils. Dagan (est) ton dieu (personnel) ».

208 A I'épogue de la Troisiéme Dynastie d'Ur, les termes de Sabra et de sanga sont interchan-
geables.
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anticipé sur les sources en présupposant 1'existence établie d'un erme qui,
on sumérien comme en akkadien, est bien difficile & cerner distinctement.

Nous ['avons vu, le lexique est flou, ambigu, circonstancié, fortement
connoté et intrinséquement lié 4 un type de documentation retrouvée : les
textes littéraires écrits en sumérien, ol I’« étranger » est la cible ouverte de
critiques acerbes, de moqueries ou autres calembours plus subtils. Méme si
aucun cas ne se vérifie de maniére systématique, nous avons pu dégager
plusieurs critéres d’appréciation de 1’«extranéité » d’un individu, qu’il
s'agisse d’'un «étranger » vu de l'intérieur ou d’un «étranger» vu de
|'extérieur et qui le situent hors de I’ « ethnie sumérienne » et de sa culture :

e Le critére linguistique

A I’époque d’Ur III, la langue sumérienne, dans des contextes précis,
est le vecteur d’un ethnocentrisme aigu. Dans cette situation, I’« étranger »
peut alors étre celui qui ignore la langue sumérienne. Il peut soufﬁ_-ir de la
comparaison ; aussi, se gosse-t-on, dans la littérature, de ses cris bestiaux.

¢ Le critére géographique

La perception du monde et des hommes qui peuplent ce monde étant
particuliérement univoque chez les Sumériens, I« étranger » est évidemment
celui qui provient d’un ailleurs géographique, connu ou inconnu. Il est 4 la
fois celui qui provient d’une autre cité mais aussi celui qui n’est pas issu du
kalam. Il peut d’ailleurs porter la « marque » de son origine, telle la noirceur
des Meluhhéens.

* Le critére culturel

En exaltant dans leur propre production écrite |’avancée et les bien-
faits de leur civilisation urbaine, les Sumériens ont stigmatisé le
« montagnard », le «bédouin», dont les choix de vie sont pourtant
’expression d’une trés forte adaptabilité. L'« étranger » est alors celui qui
ignore la chaleur du foyer et la gastronomie. Il ne reconnait pas le miel et ne
goiite pas la bonne pétisserie.

* Le critére « psychologique »

Victimes de nombreuses invasions, subissant des raids réguliers et
autres razzias depuis la steppe ou la montagne, les Sumériens, sans doute par
peur irraisonnée, ont une image mentale toute faite de 1"« étranger » : hostile
et turbulent « barbare », toujours susceptible de descendre dans la plaine,
comme « ces oiseaux de malheurs » dont parlent les textes, pour venir per-
turber I'ordre des choses.

Ainsi, dans cet environnement littéraire, ces critéres discriminatoires
s’expriment-ils avant tout 4 travers un champ lexical aux fortes dérivations
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sémantiques. Celles-ci font que I« étranger » est détermind par les notions
d’altérité, d’ambivalence, d’hostilité et d’inconnu, Cependant, malgré son
instabilité et son imprévisibilité, aucune incompatibilité absolue n’est
expressément mentionnée entre un « étranger » et un Sumérien.

1l y a d’un cbté, la vision littéraire de I« étranger » ; de I’autre, sa si-
gnalisation, sa réalité administrative. De ce point de vue, il est clair que
I« étranger » ne focalise guére lattention des scribes administrateurs de
’empire d°Ur IIL Les renseignements 4 son sujet sont peu nombreux et ne
témoignent que de rares aspects de son histoire et ce, en des termes souvent
trés laconiques : I'origine géographique (ville ou contrée), la profession, le
lignage. Qu’ils viennent du Nord, pour les Hurrites, de I’Est, pour les Elamites,
les Meluhhéens, ou de ’Ouest, pour les Mariotes, les Eblaites, ou les Amorrites,
ces « étrangers », affluent en direction des grands centres administratifs et
religieux de I'empire. Ils y exercent des professions diverses, ou s’exprime
sans doute leur savoir-faire. Dans ce contexte pluriethnique, multilinguistique,
ce sont bien la présence des interprétes, des « étrangers » eux aussi, et des
attestations de I’accession d* « étrangers » aux moyennes et hautes fonctions
admiltlist.ratives de I’empire, qui sont révélatrices de leur possible et né-
cessaire intégration.
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Abréviations :

AAS

AASOR

AbB
Amberst
ARM
AST
AUCT
BAOM
BE

BCT 1

BIN
BM
CAD
CBS

CDLJ
CIRPL

CMMA

CRRAI

CST
CT

CTMMA
DEPM

Hirose
HLC

HSS
IRSA

Cf. Grégoire, 1.-P., Archives Administratives Sumériennes,
Paris, 1970.

Annual of the American School(s) of Oriental Research,
New Haven/Cambridge.

Altbabylonische Briefe in Umschrift und Ubersetzung.

Cf. Pinches, Th. G., The Amherst Tablets, London, 1508.
Archives Royales de Mari.

Acta Sumerologica.

Andrews University Cuneiform Texts.

Bulletin of the Ancient Orient Museum.

The Babylonian Expedition of the University of Pennsyl-
vania.

Cf. Watson, P. J., Catalogue of Cuneiform Tablets in
Birmingham City Museum, 1986.

Babylonian Inscriptions in the Collection of J. B. Nies.
Museum Siglum of the British Museum, London.

Chicago Assyrian Dictionary.

Catalogue of the Babylonian Section, University Museum in
Philadelphia.

Cuneiform Digital Library Journal.

Corpus des Inscriptions Royales Présargoniques de Lagas,
cf. Sollberger E.

California Museum of Ancient Art, Los Angeles;
cf. Englund, R. K., 2002.

Comptes Rendus de la Rencontre Assyriologique Inter-
nationale.

Cf. Fish, T., 1932.

Cuneiform Texts form Babylonian Tablets in the British
Museum.

Cuneiform Texts in the Metropolitan Museum of Art.
Documents Epistolaires du Palais de Mari = LAPO 16-17-
18.

Cf. Gomi, T., Hirose, Y., et Hirose, K., 1990.

G. Barton, Haverford Library Collection of Cuneiform
Tablets (Philadelphia 1905-1914) ; collations by T. Maeda,
ASJ 2,197 ff.

Harvard Semitic Series.

Inscriptions Royales Sumériennes et Akkadiennes, LAPO 3.
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ITT

JCS
LAPO
M.AR.I
MSL
MVN
NATN
NABU
OIpP
OLA

Or
OrSP
PDT
Princeton 1
RA
RIME
SA

SACT
SEL

SET
SMEA
SNAT
SCCNH

TCL

TCS

TCTI

TRU

Turin Umma

TuT

Inventaire des Tablettes de Tello conservées au Musée
Impérial Ottoman.

Journal of Cuneiform Studies.

Littératures Anciennes du Proche-Orient.

Mari Annales de Recherches Interdisciplinaires.
Material for Sumerian Lexicon.

Materiali per il Vocabulario Neosumerico.

Cf. Owen, D. 1, 1982,

Notes Assyriologiques Bréves et Utilitaires.
Oriental Institute Publications.

Orientalia Lovaniensia Analecta.

Orientalia, NS = Nova Series.

Orientalia, SP = Series Prior, Rome 1920-1930.
Cf. Yildiz, F., et Gomi, T., 1988.

Cf. Sigrist, M., 1990.

Revue d’Assyriologie et d’Archéologie Proche-Orientale.
Royal Inscriptions of Mesopotamia Early Periods.
Cf. Jean, C.-F., 1923.

Cf. Kang, S. T., 1972,

Studi Epigrafici e Linguistici sul vicino Oriente antico.
Cf. Jones, T. B., et Snyder, J. W, 1961.

Studi Micenei ed Egeo-Anatolici.

Cf. Gomi, T., et Sato, S., 1990.

Studies on the Civilization and Culture of Nuzi and the
Hurrians.

Textes Cunéiformes du Louvre, Paris.

Cf. Sollberger, E., 1966,

Lafont, B., et Yildiz, F., 1989 et 1996.

Cf. Legrain, L., 1912.

TCNU, Archi, A., Pomponio, F., Bergamini, G., Testi Cunei-
formi Neo-Sumerici da Umma, NN, 0413-1723.

Cf. Reisner, G., 1901,

Ur Excavations Texts, Londres.

Cf. Nies, J., 1920.

Cf. Waetzoldt, H., 1972.

Yale Oriental Series, Babylonian Texts.

Zeitschrift fiir Assyriologie und Vorderasiatische Archiologie.
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