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Iriple role des publications scientifiques

« Diffusion de |” information
« Archivage des connaissances
* VValorisation des equipes de recherche



Vledele classique : SCI de IS

LLE systeme d’ évaluation actuel
Détournement de |” objectif initial de Garfield

El: pratigue mais imparfait :
yur Social Sciences Edition

classements disciplinaires
de publication

*Telalr(en revrierzZou4, uniguementaisponiples @ donnees ZUUZ)

VOIr aussi :
htipd/wwwiinsermif/sSencom/serveom:nst/0/50ab81bfd78edaa9ci25652b00255f0520penDocument

Consequences
« Selection des periodiques par les bibliotheques
« Orientation de la recherche : organisme de financement de la recherche
« Supplante méme le peer reviewing
« Crée un ensemble d” « incontournables » et amene les autres titres a péricliter



Ell: aussi pour |" Open Access

« Des revues Open Access commencent a avoir un Fl

« Deja 7 Revues Biomed Central dans JCR 2002
(2003 pas encore disponible)
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Malgre leur recence (minimum 3 ans pour entrer dans JCR)



Ell: aussi pour |" Open Access

= [ autres revues BMEC y entreront rapidement

BMC Bioinformatics

« Hors de BMC
* Nucleic Acids Research (Fl 7,05) Open Access a partir de 2004
« Emerging Infectious Diseases (Fl 3,56)
« Journal of Clinical Investigation (Fl 14,05)

« British Medical Journal (BMJ) gratuit pendant 10 ans sur Internet :
Fl en hausse (de 5 a 7,5 en 5 ans)

= Listes de journaux Open Access




Ell: aussi en cas d’ autearchivage

Etude Romeo (juin 2003)

RN/ IWIWIWA DETEYE I/ G EPartmERLS/IS/dISrESearch/emeo/ROme0ys20 Publisherys20Policies . hitm
= 00 grands editeurs scientifiques (choisis a partir du top de ISI) : 7135 revues
. des revues acceptent |” autearchivage (soit preprint, soit post-print)
. acceptent le post-print (soit 1345 titres)

Méme Elsevier ne refuse pas |” autoarchivage
HUPY/2UtHerSElSeViercom/Getingr publisiedtmlZdc=Cl#nternet

Universite de Cincinatti : outil pour. retrouver les reglements des editeurs
QiR /Wiww.etduciedu/journal/index:cim

(Gerer ses droits hitp://www.createchange.ora/faculty/issues/controlling.html

Rem. Les articles disponibles gratuitement sur Internet sont plus
frequemment cites (Steve Lawrence, Nature, 2001
NttRs//WWW.NEGILNEC.com/~lawrence/papers/online-nature01/.)




Peer reviewing a posteriori

Qualitatif et pas quantitatif

= AU niveau local : modele « 5/5 »

Un comité d” experts évalue qualitativement
les 5 publications les plus significatives
des 5 dernieres annees

= AU niveau mondial

* Avantages
« Pas de « retard » a la publication
= AVIS non anonymes
= Possibilité d* ajouter au qualitatif une mesure



Peer reviewing a posteriori

« Exemple : Faculty of 1000 :

= 1400 biologistes en 16 « Facultes » thematiques divisees en
sections.

= \Volonte de selectionner des scientifiques a haute renommee
(Membres : )

= Chacun évalue et commente chaque mois 2 a 4 articles qu’ |l
estime interessants selon 3 niveaux

« Recommande (facteur 3)
« A lire (facteur 6)

« Exceptionnel (facteur 9)

- = moyenne des 2 scores les plus eleves +
(somme de tous les scores /30)



Nouvelles methodes bibliometriques

« Nombre de downloads
« Imparfait (autodownload, effet des moteurs de recherche, ..)
« Mais pas plus que Fl
=« Possible aussi dans le modele commercial
« Pourrait etre ameliore en tenant compte de la classe IP

« Pour information (selon Steven Harnad) :
« Elsevier: en moyenne 28 downloads par article par an
« BMC : en moyenne 2500 downloads par article par an

= Lien entre nombre de downloads et nombre de citations

(correlation generator:
correlation : de 0,27 a 0,5)




Nouvelles methodes bibliometriques

CiteSeer.
= Systeme experimental
= Purement automatique
= Fouille le WW\W. a la recherche d” articles scientifiques (avec heuristigues)
= |dentifie les references bibliographiques et lie les documents entre eux

CiteBase
= [oujours experimental
= A partir d” aout 99
= ArXiv (Los Alamos) + CogPrints + Biomed Central
« Extraction automatique des references reprises dans les articles (82%
d” efficacite)
= QUE les articles publies dans ces archives (soit 250000 articles dont 240000 sur
ArXiv; 5,6 millions de references)
= Avantages :
« Citations et downloads de I article et pas de la revue
« En temps reel (pas de latence de mise a jour)

« Purement meécanique
« Sur |”ensemble de ce qui se trouve dans les répertoires OAI partenaires

= A étendre a d” autres réservoirs




Position des comités d’ éevaluation

Faculte des Sciences ULQ : favoriser les publications Open Access dans les CV

ENRS

= Souhaite devenir signataire de la Declaration de Berlin (octobre 2003)

« Souhaite disposer de moyens de garantir les standards de qualite des publications

De plus enplus d” organismes finangant la recherche s’y intéressent

= Union europeenne : initiatives telles que Cyclade
= CNRS, FWQO, ... ont signe la Declaration de Berlin

= [Des gouvernements

Une piste rapide et aisee :

= Dans les grilles d” évaluation : ajouter une catégorie au-dessus de toute autre : articles peer
reviewed, avec Fl,

= Ou méme faire monter d” un cran dans la grille les publications Open Access



Conclusions

« ||'existe des moyens de mesurer I impact des
publications Open Access

« Certains sont plus riches que les modeles traditionnels
« En les combinant : quantitatit ET qualitatif

* Encore en phase de jeunesse
mais, | Open Access a juste 10 ans !

« [I'suffit d” une volonté politique
= des auteurs
« et des comités d” évaluation



Merci de voftre attention



Pour aller plus loin

* 1% des journaux sont Open Access,
mais plus de 10% des titres crees depuis
moins de 5 ans



