Nouveaux auteurs, nouveau drojt ?

lain  Berenboom,
auguel on devait
déja, aux éditions
Larcier, 1'ouvrage

de référence sur 'anclenne
législation en matiére de
propriété intellectuelle et qui
a participé, en qualité d'ex-
pert auprés de la Chambre,
a Pélaboration de Iz Jof de
1994, vient de publier, 3 la
méme malson, un commen-
taire approfondi de ce Nouveau
droit d'outeur adaptant Ia
légistation aux mutations de
'industrie culturelle. Dans
Pentretien qu'il nous a ac-
cords, il f'esprit
général de la nouvelle loi,
aborde la problématique de
la protection des ouvrages
scientifigues et apaise ceux
qui redoutent le défi que les
nouvelles formes et techni-
ques de diffusion des ceuvres
adresseraient & Pexerclce du
droit d'auteur.

cerne

Lidge Cniversité : fe Maislatenr
belge de 1994 adl renové, en
reaowselant lapparel) juridique dy
droif d'auteur, avec l'espeit avant-
gardiste qui avait animé en 1886 ?

Alain Berenboom : La lol de 1886
Cctalt elfectivement une o} piopnibre,
dans Ja mesure o elle &ablissait
dzfagen trés modeene le drolt d'au-
ter tel qusl allaii &tre ensulte Fivé
dansla ptupart des pays ewropéens
au slecle swivant. La mellieurs
preave €0 &8t qu'elle a fonctionné
pendan plus de cent ans et que Ja
1ol nouvelle en a repris, pour I'es-
sentiel, le lexique €l les principes
conducicurs, Le léghslateur n'a
done guére InDove en 19%4 ¢l cela
d'avtant molns qult s'est Inspiré
des cadres Juridiques défh mis en
place par d'autres pays — dont Ia
France — et qu'il $'est employé 2
transposer les directives euro-
péeanes enla matidre.

L. : Quelie est, av juste, Ja “nou-
veaute” de ce “nowseau” droit
dauteur ? 8agitif d'une extension
dv drolt & d'autres lerritolres —
ceux quomnren! les nouseasy
moyens de diffusion et les now-
veltes formes dwwres — ou bien
d'un changement de régime, de
Togigue ?

A.D. : La loi de 1888 — et telle
€talt sa force dinnovation — a €1é
pensée dans 1a perspective dune
défense de 1'art el des artistes. La
tof de 1994 s'inscrit quant a elle
dans une optigue tout & falt diffé-
fenle, essentiellemen? marchande.
Ce qu'elle réglemente. cest d'abord
Ia tirculalion des @uvTes au niveau
contractuel. Elle explique longue
me comment deivent S'opérer des
cessions de drolts, selon le type de
Contrats (oontrats d'emplol, contrals
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MC2" N'EST PAS PROTEGEABLE, EXPLIQUE ALAIN
BERENBOOM. CONTRAIREMENT A LA THEORIE DE LA RELATI
VITE EN TANT QUE RECIT MIS EN FORME ORIGINALE,

Propos recuelllis par Pascal Durand

Alain Berenboom : « fe suis toujours un peu surpris de voir Jes gens considirer avec effroi les révolutions
technologiques. Je ne crois pas que les “autoroutes de Finformation™ solent un véritable défi au droit d'avteur. »

de commande, etc.); elle dégage un
certale nombre de Tessources nou-
velles (la cople privée, [a reprogra
phie, Ie prét); elle développe la
notien de “drolt velsin®, dont le drofs
des producteurs. Autrement dit,
méme lorsquelle définlt des droits
nouveaux, elle se shue davantage
dans une perspective économigue
que dans celle d'une valorisation
des prestatlons pour ¢e qielles ont
drartistique. Icl encore, fa Belalque
winnove pas, Celte loglque particips
du climat amblant, elle a déja Im-
prégné ke travall de la Commisslon
européenne. Quand cellect se
penche sur le drolt d'auleur, ¢'est
malns dans le bul dhasmonlser le
droll meral qwafin de dégager des
fessanrces nouvelles, comme le
droil de location ou le droft de chble.
Et lorsqu'elle organise des drolts
existants, ¢'est dans 1a mesure ob
ceux-ci fut permettent de favoriser
Vindustriz européenne en la lib&rant
d'un certain nombre dentraves, De
meme, lorsquelle 'interroge sur la
“societé de linformation”, elle le
falt dans une optique purement
commerciale. Au XIX® siéde, on
estimait qu'lt fallalt encourager fa
circulation de 'information au pro-
fit de la démocratie du savolr : I'in-
formation, comme Féducation, alial
rendre le monde meiller, Fieuss
iltusion, éidemment. Aujourd hui
Ja page €3t tournée : la circulatlen

de Tinformation va servir A dégager
de Fargent. Ce qui constilue, peut-
€tre, une autre [Husion.

LU, : Les notions davteur el
d'einre, gue 1z lol novvelle recon-
duit, semblent émaner dune repré-
sentation artistique et litdraire de
la productivn InteNectuelle. Quelle
protection le droit prévolt-d, et
dans quelie mesure, 8'sgissant des
“eeuTes” scieatifiques ?

A.B. : La Convention de Berne, qul
unifie 1¢ drofl d'autear au plan in-
temattonal, énumare au fronton de
sontexte, & titre exemplatif, un cer-
tain nembre d'ecuvtes proté
geables, dont les cenvres scieatifi-
ques. Mais encore faul-il s'enlendre
Sur ¢ qul, dans ce cas, est proté-
geable. Pour le dire simplement, e
w'est pas le contenu ni la découver
te qui sont profégés, mais le point
devue formel adepts pour les expo-
sér. Einsteln, publiant la théorie de
La relativits, west pas protégé pour
“E = me2" ni pour le parcours
mathématigue qul I'a condult
celle formule 1) e est que pour le
€0l qu'il ea fait. pour aulant que
1a forme en solt originale. ke méme
principe sapplique aux ewrages
historigues. par exemple. Quand
bien méme sertezvous le premier &
refater 1a vie d'un personnage sar
la base de documents parfallement

Inédits exhumés par vous, lout le
contenu historique de T'ouveage
relévera d'une sorte de fonds com-
mun, donc non couvert par te drojt
d'avteur. La découverte s'apparen-
te & une Daformatlon, destinée
comme telle & circuler lbrement et
& enrichir Je patrimoioe collectit,

LY. : A ce compre, fes banques de
données ne paraissent pudre sus-
ceplitiles d'ére protégées..

A.B. : La quantité d'informatiens
quelles conticnnent n'est pas pro-
tégeatle, mals l'eriginalité do polnt
de vu¢ formel adopté. La banque
de données sera protégée st l'on
peut faire Iz preuve qu'elle présen-
e vae structure originale, & la
manlere d'une anthologie qué pro-
poserait, sur un 1héme donné (lequel
n'est pas protégeable) un chelx
particuli¢rement  personnel  de
fextes el d'images, susceplible
dexprimer l'individualité de son
concepleur. 1l est rare cependant
de se trouver devant une telle pos-
sibililé en matitre Informatique. En
1oule rigueur, done, les banques de
données devralent #re cuvertes &
tous. Taillables et coplables & merci
La Commission ¢uropéenne, ak
gnant le pillage généralis¢, a d&s

lors €laboré un projet de directive,
qui est en cours de discussion el
qul vise & substituer au droft d'au-

Lenr un cadre juridique spécilique.
Toule personne qui se sert d'une
banque de deonées et §'¢pargne les
frals consentis par son concepleur
serail obligée de payer...

L. : La puménsatien des wuiires
— qui parmet 1a cople fans aliéra-
tlon de 'erizinal — ef lepr circula-
tion sur les réseaux planétalies sou-
Ieveni-elles des obislacles partice-
Hers & Fexercice du drolt d'apteur ?

A.B. : Je suls foujours un pen sur-
pris de¢ voir les gens congidérer
avec elfro! les révolulions techoolo-
gigues. Toute avancée dans ia dif-
fusion s'accompagne presque atte
matiquement d'une avancée en
matiere de ¢onledle. Je ne crols pas
que e “auloroutes de Tinforma-
tion” solent un viécitable défi au
dreit d'auteur. I'autres moyens de
diffusion assurenl déja depuls long-
lemps Ja circufation massive €t
transterritoriale des teuvres. Le
livre, & tonte époque, 3 €16 un gracd
passeur de frontitres, de méme et
plus encore 1a radio. Les produits
multimédias ne posent pas de pro-
bléme spicilique par zapport av
livre, puisque tant qu'iis soat, par
exemple, copcréllsss par un CD-
Rom, it ¥ a ovjours possibilité de
contedler lewr girculation. On com-
MENCE Par alileurs A IMeLtre en@nne
des procédés de 1atonage ékediro
Rique gui permeltrom de décider,
devant el objel numérisé, &l
émane Ylen du preducteur titulaire
des droits ou §'il est le fanl dun
pirate queiconque. La technologie
quia permils fa (ndation des supposts
informatiques a aussi permis, du
méme coup, e contrdle infermatlque,

L. : Tout va donc pour le micus
dans fe meilieur des mondes rumé-
riques possitles ?

A.B. : Le probltme, et Lot cas, as
&e situe pas {A o on fe dit, ni dans
les lechniqoes mises en eeuvre nl
dans la circulalion massive qu'elles
autorisent. Le probléme crucial
quil va s'aglr ¢alfronter — pas
sevlenent dallleurs en maviére de
drojt d'asteur —, ¢'est celui de Taf-
[aiblissement des fronlitres entre
commuygications publique et privée.
Voyez le €as des boltes aux leltres
€lectroniques. Le droit d'sutear
réglementant uniquemeat ia com-
munication publique, peutdl $'exer-
cer lorsqu'un message me vient
d'ung personne qui m'adresserait
un paquet d'auvees prolégées ?
Sagitll 14 dune communlication
privée ¢u publique ? La questlon
engage, au-defd, de graves pro-
blemes d'éthique. Car, & Fon en
vieat, par soud dune protection
dlargie des auteurs, A assimier
Yéchange de corier elecironique &
une eommunication publique, ne
rédult-on pas du coup X domaline
de fa vie privée au nom du contrile
& exnercer & leur profit ? Cest 14, 4
mon sens, que réside Je vrai débat
soulevé par Ies ~autoroutes de I'in-
formation™. Le reste cst une ques-
ton d'argent et de technigue de
sunveilfance. E
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