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Le chlordiazépoxide (CDP) accroit lactivité conditionnée d’animaux soumis 4 un
conditionnement de type opérant 2 composante temporelle et détériore la discrimina-
tion temporelle spontanée caractéristique de ce comportement (Cook et KELLEHER,
1962 ; RICHELLE, 1962 ; RICHELLE et coll., 1962). Nous nous sommes demandé si ce
double effet persisterait au cours d’un traitement prolongé ou si une tolérance se mani-
festerait.

Six rats ont été entrainés, dans une cage de SKINNER, 4 pousser sur une pédale pour
obtenir un renforcement (lait condensé sucré) selon un programme de renforcement
a intervalle fixe. Les réponses ne sont suivies du renforcement que de 2 en 2 mn ; dans
Pintervalle, 'animal peut répondre, mais n’est pas récompensé. Le controle de 'expé-
rience et I’enregistrement des résultats sont entiérement automatiques.

Aprés 20 2 25 séances expérimentales quotidiennes (1 h), le comportement est stabi-
lisé : les sujets ont développé spontanément une discrimination temporelle, qui se mar-
que par une longue pause sans réponses aprés chaque renforcement ; ils recommencent
a répondre lorsque la fin de 'intervalle approche. Le nombre de réponses et leur distri-
bution dans I’intervalle sont, chez un méme sujet, sensiblement constants d’une séance
a lautre.

Les tests pharmacologiques débutent par une série de 8 séances avec injection i.p.
30 mn avant expérience, d’une dose de CDP allant de 1 2 8 mg (1). La dose de 6 mg
choisie comme étant la plus favorable est ensuite administrée en traitement prolongé
(35 séances). L’effet de celui-ci est analysé en comparant les résultats des dix premieres
séances et ceux des dix derniéres du double point de vue de I'accroissement d’activité
et de la discrimination temporelle.

Le tableaw permet de comparer-les nombres moyens de réponses par séance «) en fin
de stabilisation sans médicament, b) en début de traitement et ¢) en fin de traitement.
Le CDP produit un accroissement marqué de P’activité conditionnée. La déviation stan-
dard (o) de la distribution sans médicament permet d’en apprécier I'importance en fonc-
tion de la variabilité intra-individuelle. Cet accroissement d’activité demeure inchangé

(1) La firme RocHE a fourni gracieusement le chlordiazépoxide (Librium).
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