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Messieurs,

Nos réglements imposent an Recteur l'obligation de
faire précéder 'ouverture des fravaux académiques d’un
diseours sur un sujet rentrant dans le cadre de enseigne-
ment qui i esl confié.

Pour me conformer A cette prescription, j'appellerai
gquelques moments votre attention sur ’état actuel des
études de Panfiquité gréco-romaine.

Le temps n’est pas loin de nons ot la connaissance des
langues anciennes élait la premiére condition de toule
culture intellectuelle ; oit, pouvoir parler et écrire en latin
semblait le signe distinctif auquel on reconnaissait ’lhomme
inslruit. Les écrits des anciens, comme les monuments
de DPart antique, paraissatent & tous des chefs-d’ceuvre
incomparables; les modernes cherchaient A les égaler, soit
en imitant les latins dans leur propre langue, soit en
reproduisant dans les idiomes nationaux la forme réputée

classique.
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Les lois de la composition littéraire étaient puisées dans
la poétique ou dans la rhétorique d’Avistote; lantiquilé
fournissait 2 1a tragédie la pluparl de ses sujets ; les orne-
ments poétiques et les figures de style étaienl en grande
partie tivés de Ja mythologie ef de la vie des Grecs et des
Romains.
~ Les litiératures anciennes conslituaient seules ce qu’on
appelait les belles-lettres ; les live, les comprendre, en
savourer les heautss, était la préoccupation de tout homme
de gott et un devoir impérieux pour tout savant gui
désirait’exprimer, dans la langue de la science, sans trop
de maladresse, le fruit de ses méditations ou le résuliat de
ses recherches.

Aujourd’hui les temps sont changés. On n'écrit plus en
latin. Chacun se sert de sa langue maternelle, au risque
de ne plus &tre compris en dehors du cercle de ses compa-
triotes. Sans nier les splendeurs de la podsie antique,
les littérateurs se sont affranchis des régles qui les génaient;
rien warréte plus p2 libre scssor de lear imagination ; ils
courent , au gré de leurs caprices, i travers le temps ct
Pespace, et la terre ne leur parail plus {rop large, nilhis-
toire entiére frop vaste pour étre embhrassée dans leurs
conceptions démesurées.

L’horizon des études littéraires et historiques s’étend de
plus en plus. Autrefois, I'hébreu seul, & cause de son
importance pour 'exégése hiblique, et I'arabe, grice 4 son
affinité étroite avec lidiome sacré, figuraient & colé du
latin et du grec au programme du haut enseignement,
D’aulres langues de UOrient et les langues de 'Europe nio-
derne sont de nos jours I’objet des études les plus séricuses
et les plus suivies. Aucun monument littéraive, aucun
temps, aucun pays nc nous laisse indifférents. Les événe-
ments et les ceuvres du moyen age, comme ceux des temps
qui Yont suivi, sont scrutés et approfondis avec la meéme
ardeur que I'histoire et les letires du monde gréco-romain.
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Muis si Iantiquilé classique n’est plus & pea pres le seul
aliment de DPérudition, elle w'en continne pas moins &
exciter au plus haut degré lintérét de loutes les nations
civilisées, et Von peut dire qu’elle n’a pas cessé d’occuper
un des premiers rangs dans cnseignement de toute facullé
des letires. 1l ne saurait cn étre autrement. Nous sommes
les héritiers des anciens. Tout ce qui constitue notre exis-
tence morale et intellectuelle, notre langue et notre reli-
gion, nos institutions et nos lois, notre droit public et
privé, les Jettres, les sciences et les arls, en un ot
nolre civilisation entiére, nous vient en grande partie
de lantiquité.

De méme que notre histoire commence a Jules Gésar, de
méme notre civilisation plonge ses racines dans 'empire
romain. La langue que nous parlons est du latin trans-
formé. L’Eglise a été fondée en Judée sous Je gouvernc-
ment d’'un procuratenr romain; c’est & Rome qu'a été
établi son sicge principal ef son nom seul, avec ses pré-
dicats d’apostolique , catholique et romaine, prouve ses
atlaches au monde gréco-romain, Notre droil privé pro-
cede en ligne directe du droit romain et celui-ei doit
beaucoup A Athénes. Si Pon excepte le gouvernement
représentatif , les anciens ont pratiqué tous les sysiémes
politiques , et plusieurs de nos instilutions nous ont été
transmises par antiquité ou lui ont élé empruntées.

Tous les genres de littérature ont é1é créés en Gréce et
développés avec le plus vif éclat; les plus illustres des
Romains n’ont €té gue les disciples des Grees et les meil-
leurs des modernes ont tiré des classiques la séve qui
circule dans leurs propres écrits.

La Grece est aussi le berceau des arts. Les temples,
les théatres, les monuments de toule nature ont fourni
a Parchitecture des modéles inimitables, Les sculpteurs
grecs ont exprimé dans le marbre ou dans lairain
lidéal de la beauté humaine. Quel statuaire n'a été a
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leur école? L'art régnait jusgue dans les objets destinés
aux usages les plus vulgaires. La variété, Pélégance , les
formes haBmonieuses des ustensiles anciens ont excité
I'émulalion des ouvriers modernes et slimulé les progrés
de l'art induastriel.

Si des arls nous passons aux sciences, (uel tribut de
TECONNAISsance Naurons-nous pas A payer aux anciens ?
Toutes les questions philosophicues, autour desquelles se
débat encore de nos jours la pensée humaine, ont L6 sou-
levées par les Grees. Clest & eux que nous devons les élé-
ments de astronomie, des mathématiques, de la mécanicque,
de Ihistoire naturelle el de la médecine. Hippocrate et
Avistole ont ouvert la voie au progrés, en montrant ’ob-
servation comme la régle & suivre, el c¢’est depuis qu’on
est rentré dans le chemin tracé par eux, que la science s’est
avancée d'un pas assuré, marchant de découverte en dé-
couverte vers la connaissance de la vérité. Certes nous
sommes loin d’Hippocrale ct d’Aristote , mais il n’en est
pas moins certain que pour les scicnces , comme pour les
leltres et les arls, pour le droit ef la politique , ¢’est aux
anciens qu’il faudra retourner, si nous voulons savoir d’olt
nous viennent les biens que nous avons et conmailre Vori-
gine de celte civilisation européenne dont nous sommes
fiers & juste titre. .

Pour toutes les sciences morales el sociales, le relour i
l’antiquité est indispensable. La science ne peut sc horney
a constater, & earegistrer les fuits actucls; elle doil en
chercher la raison, et cette raison ne se trouve que dans
le passé , car c’esl dans le passé que le présent cst con-
tenu. De méme que le botaniste part du germe pour
exposer la vie des plantes et des arbres, de méme que le
zoologue suit le développement des cspéces animales en
partant d’une premiére cellule, de méme aussi I’étude des
sociétés humaines doit &tre reprise a son origine, aussi haut
que T'histoire nous permet d'y remonter, L’étude raisonnée
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de 1a société modernc mangquerait donc de base, sielle
nélait assise sur la connaissance dc Pantiquité, ct cetts
connaissance s'impose de nos jours aulant que jamais.

Aussi dans les pays olt Je mouvement scientifigue est le
plus intense , loin de négliger les études antiques, on s’y
livee avee utne ardeur toute nouvelle, et nous sommes
heureux de le dive, avee un succes dépassant de beaucoup
les résultats oblenus dans les siécles précédents.

La premiére cause de ce sucees est 'aceroissement des
sources de nos connaissances. Ces sources sont les monu-
ments de la civilisation anciennc, les osuvres de 'art ¢t de
Pindustric , les textes gravés sur des matiéres dures telles
que la pierre ou lairain, désignés sous le nom général
d’inscriptions, et les livres écrits sur lc papier ou le par-
chemin.

Le nombre des livres ne s'est pas angmenté d’unc fagon
bien notable, mais il en est autrement des inscriptions el
des ceuvres ariistiques et industrielles. Des f{ouilles métho-
diques, enlreprises sur tout le territoire de Pempire romain
el particuliérement sur le sol méme de la Gréce ct de
I'ltalie, enrichissent sans cesse le Llrésor déjd acquis.
Pompéi et Ostie sont sorties de la tombe ol elles étaient,
ensevelies depuis tant de siécles, pour nous redire les
meeurs, les habitudes, e génie de leurs habitants; les cata-
combes nous ramenent aux premiers temps du christia-
nisme; le forum de Rome, 'Acropole d’Athénes , Delphes
et Olympie, Epidaure et Pergame nous réveélent tour a
four des ftraifs caractéristicques de la vie qui les animait
jadis. Partout on déterre des restes de constructions , des
objets mobiliers et des euvres d’art ; on met au jour des
trailés , des lois, des décrets, des inscriptions de lonie
espéce. Un conventionnel envoya chercher, il y a cent ans,
4 la Bibliothéque nationale de Paris, un cxemplaire des
tois de Minos. Anjourd’hui, on pourrait lui fournir au
moins une partic du Gode de Gortyne, une des principales
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cités de la Créte. Les monuments trouvés & Myceénes, &
Tyrintha et en Troade , les trésors découverls dans l'ile de
Chypre, lcs ruines de VEgypte, de la Perse, de PAssyrie et
de la Babylonie, éclaivent d’un jour nouveau les origines
mémes de Part grec, font conmaitre la part qui lui est
propre ct celle qu'il a recuc de Uétranger,

Cependant , quelle gue soit la valeur de ces monwments
pour la connaissance du monde ancien, ils doivent céder le
pas aux ceuvres littéraires, sans Jesquelles ils seraient le
plus souvent des cpvigmes insolubles. Si le nombre des
éerits nouvellement mis au jour v’a pas une grande impor-
tance, les progrés ont été sensibles dans P'art de vestaurer
et dinterpréter les textes. Les livres des anciens ne nous
sont parvenus qu’a travers de nombreuses copies, et, depuis
la découverle de 'imprimerie, a lasuite de maintes réimpres-
sions, En passani par tanl de mains, ils étaienl sujets & des
allérations de toat genre : souvent des mols, des lignes, des
pages entidres élnient passées; des explications, des
remarques étaient introduites de la marge dans le texte;
on confondait des lettres ou des syllabes se resscmblant par
laforme ou le son gqu’elles représentaient; des expressions
dont le sens ou les caractéres -dchappaient au copiste
étaient remplacées par d’autres. Une foule d’erreurs étaienl
commises el des corrections maladroites augmentaient
fréquenmunent fe mal au lien &’y remédier. Heureux encore
si Pauteur n’avail qu’a souflrir de la négligence ou de igno-
rance des copistes! Mais partois le caprice et la passion lui
faisaient éprouver des altérations plus profondes: dans une
(ragédie, Uacteur se plaisait & ajouter des firades; dans une
ccuvre philosophique un lecteur intolérant effacait ou
modifiait unc opinion contraire & scs idées.

Redresser loutes ces erreurs, rétabliv Jes éerils dans
Pétat ol ils sont sortis de la plune on, pour parler exac-
lement, du rosean de Pauteur, ¢'est Vesuvre de la crilique.
Bien des philologues habiles s’y sont exeveés depuis e
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quinziéme siécle, el on leur doit une loule de corrections
heurcuses. Mais il leur était difficile de suivre dans leur
travail la méthode rigoureuse qu’on y applique aujourd’hui.
G’est que, pour pratiquer la critique avee stireté, il faut la
fonder sur une connaissance exacte et compléte de 'histoire
du texte; il est nédcessaire dc remonter & la copie qui a
servi de modele ou de type aux aulres, et ce type ne peut
étre retrouvé ou reconstitué que par un examen comparatif
el minutieux de tous les manuscrits que nous possédons.,
Or, ce lravail préliminaire a élé singulierement facilité par
la rapidité des voyages et la générosilé avec laquelle les
autorilés préposées aux grands dépots littéraires mettent
aujourd’hui les trésors confiés 4 leur garde & la disposition
des érudits.

La comparaison des manuscrits suffil déja A faire
disparailre bicn des erreurs; le reméde des autres est la
divination ou la conjecture. Mais celle-ci ne s’cxerce pas au
hasard; elle est fondée sur une ohservation exacte de la
languc el du dialeccte de Pécrivain, de sa maniére de
penser et d’écrire, sur une connaissance précise des choses
dont il parle. Elle repuse en outre sur 1’art de déchiffrer les
ancicnnes écritures el la pratique des errcurs habituelles
aux copistes. En tout cela, nous sommes plus avaiceés que
les critiques des temps antéricurs, el, avec moins de génie
peui-étre, nous pratiquons la conjeclure avec plus de
sarclé et connaissons mieux la limite gu’elle ne peunt
dépasser. .

Nos édilions des autewrs ancicns Pemportent done de
beauncoup en correction sur celles de nos devanciers. Nous
savons aussi mieux les comprendre el les imterpréter. On
ne sépare plus 'ouvre de I'époque qui Pa produite ni des
circonstances qui lui onl donné le jour. On s'eflorce de
déconvrir le but que Décrivain s’était proposé et les
moyens employés par’lui pour atteindre ce but; on prend
intérét aux sujets traités; on se met 4 la place de ceux &
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qui Uceuvre était destinde el Pon lient compte de leurs
idées, de leurs préjugds mémes et de leurs erreurs.

On sc dit enfin qu’on anleur ancien n’a pas seulement de
la valeur pour les pensécs individuelles qu’il exprime ou la
beauté de la forme dont il a su les revétir, mais qu’il mérite
nolre atlention comme témoin du passé, comme manifestant,
Pespril du lemps auquel il appartenail cb par les élémenls
qu’ll peut apporter & la connaissance générale de la civilisa-
tion antique. '

La in de la philologie cst en effet de reproduice cette
civilisation dans son ensemble et dans ses délails, d’en
montrer la genése et le développement successif. Elle n’a
rien négligé pour en lracer des tableaux fideles ct com-
plets. Tous les domaines ont été explorés : la veligion, les
conslitutions politiques , le droit et les institutions judi-
ciaires, la tactique militaire et I'organisation des armées ,
les finances, le commerce et la navigation, Pagriculture et
Phorticulture , la péche et la chasse, les métiers et les
arts, la famille , Péducation des enfants, les usages domes-
tiques, les féles et les jeus, les maisons et le amobilier, le
costume et Jes repas, rien n’a échappé & un examen scruo-
puleux ; loutcs les manifestations de la vie ont é(é exhu-
mées , ressuscitées pour ainsi dire, telles (u’elles étaient
anx diverses époques de leur exislence.

Pour chaque institution, pour chaque usage , on s’est
efforcé de remonter aux origines , d’expliquer les change-
ments intervenus dans la suile, de marquer 'influence du
climat, du caractére national , du voisinage , et le contre-
coup des commotions poliliques. L’étude des anliquilés a
él6 ainsi complétement renouvelée.

1t en est. de méme de Vhistoire. Pour exposer cl appré-
cier Jes événements dont le monde ancien a é1é le théilre,
lTes philologues précédenls se hornaient généralement a
reproduire les récits el les jugemenls des auleurs mémes
de Pantiquité. Pleins de conliance dans leur véracilé , ils
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croyaicnt &tre 4 Pabri de Verveur, en les suivanl fidéle-
menl. Ils ne voyaient pas que, parmi ces éerivains , heau-
coup vivaient a une époque bien éloignée des faits qu’ils
racontent, qu’ils puisent dans des auteurs antérieurs dont
ils pouvaient altérer les réeits, que, sur les temps les plus
anciens , ils étaient privés de sources réellement histo-
riques et étaient réduits & des mythes ou & des fictions,
anxquels ils donnaient la couleur de I'histoire en leg pri-
vant, autant que possible, de leur caracleére fabuleux et en
les classant tant bien que mal dans wne chronologic arbi-
traire. Beaucoup aussi appartenaient & un temps ot Uon
navait plus Vintelligence des institutions ol des iddes
d’autrefois. Les générations de I'empire étaient plus éiran-
géres que nous aux aspirations de ta dédmocralie athénicnne
ou & celles de la pleéhe romainec. Que signifient donc les
témoignages des auteurs de cefle époque? Mais, méme
parmi les contemporains, il y avail un (riage & faire : ils
voyaient souvent les événements A travers le prisme de la
passion ou de l'intérét; ils étaient portés & exagérer ou a
diminuer, & modifier méme les faits et n’avaient pas I'im-
partialité nécessaire pour juger les choses et les hommes &
leur valeur réelle. Sur bien des points, ils étaient daillears
exposés A loutes sorles d’illusions et disposés A se fler &
des dehors souvent lrompewrs, pour en lirer des conclu-
sions hitives. 11 s’agil de soumettre leurs récits et leurs
appréciations a une critique atlentive, de n’accepler de
lears témoignages que ce qu’ils ont vu réellement et de
n'admetfre qu'aprés sérienx examen ce qui pourrait
n’stre que de vains embellissements ou des opinions indi-
viduelles.

En se livrant & cet examen subtil et délicat, cn appliquant
& ’étude de I'histoire ancienne le sens politique acquis par
Pexpérience des [aits conlemporains et la pratique des
institutions modernes, en rapprochant les événcments
anciens des phénomeénes analogucs que présentent surtout
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les états et les communes du moyen age, les historiens
actucls de Vantiquité sont parvenus 2 une intelligence plus
vraic des faits, & une apprécim,ion) plus exacte du réle qu’y
onl joué les personnages politiques. 1ls orit pu indiquer les
causés de la grandear el de la décadence des élats et, sup-
pléant au silence des sources par des combinaisons ingé-
nieuses, ils ont mémec réussi & lever en partie le voile ¢ui
couvrait les origines el & en fournir des explications, sinon
tout-a-fail certaines, du moins hautement probables.

Le méme esprit critique, joint au méme talent de com-
biner les fails isolés et de suivre les analogies, a permis de
reconstruire en grande partie le droit privé des Athéniens
el d’exposcr leur droit public dans les phases diverses
qu'il a traversées. Quant au droil privé des Romains,
il avail ét¢ systématisé dés Dantiquité el nous est
parvenu au complet. Leurs institutions politiques, au
conlraire, onl dl élre ressuscitées par le travail de
la philologie moderne. Pour les époques sur lesquelles
nous sommes renseignés par des écrivains contemporains,
le travail élait relativement facile; mais il fallait des
ouvriers bien habiles el bien laborieux pour reconstruire
Pédifice des inslitutions antérieures. On ne pouvait y pro-
céder que par tAlonnemenls et souvent on se voyait mis en
demeurc de défaire 'ouvrage commmencé et de rebatir sur
nouveaux frais. Aussi I'édifice est loin d’étre achevé; une
parlie cependant est assise sur d’assez bons fondements,
pour qu’'on puissc espérer de Vélever davantage, surtout
depuis qu’on est d’accord sur la méthode, qu'on va du
connu a Yinconnu, (uon ne part plus des commence-
ments incertains, mais des temps sur lesquels nous somimes
bien informes.

Un semblable travail de restauration a €ié entrepris dans
Phistoire littéraire. Les écrivains qui nous ont été CONServes,
en tout on en partie, sont loin de constituer la littérature
ancienne toute entiére ; un exposé du mouvement intellectuel
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fondé sur eux seuls serait Lrés-incomplet. Des auteurs consi-
dérables ; des genres presque entiers, des périodes impor-
tantes, ne sont représentés que par des débris ou connus
par des témoignages indirects. Ces fragments ont été
rassemblés; on les a réunis, ajustés, et l'on est parvenu
A se créer une idée a peu pres satisfaisante de beaucoup
d’csuvres perdues. Les lacunes ainsi comblées, on a pu
tracer le magnifique tableau des lettres antiques et, tandis
gquwautrefois on se bornait & des notices détachées, I'on
s’est appliqué de nos jours & assigner A chague auteur la
place qui lui revient dans Iensemble, et I'ou a fait res-
sortir influence du caractere national , comme celle des
conditions de la vie sociale et civile, tant sur le choix des
sujets que sur la maniére de les traiter, sur la forme,
aussi bien que sur le fond des écrits.

Non moins fécondes onf été les études philologiques
pour Phistoire de la philosophie, des sciences et des arts.
Elles Pont été surtout pour la connaissance des langues
anciennes. Les langues grecque et latine forment un
ensemble complexe, une quantité d’idiomes divers, variant
d’apres les contrées, les genres lifléraires, les auteurs, les
épogues. Jadis, tous ces idiomes étaient mélds, confondus ;
maintenant on fait de chacun une étude spéciale, on dis-
tingue ce qu’ils ont de commun et de particulier ; on sépare
dans les auteurs ce ui est artificiel, créalion individuelle
ou emprunt fait & d’autres écrivains et ce qui appartient &
la langue usuelle et vulgaire.

Des éludes plus importantes encore ont porté sur
Yorigine méme decs langues anciennes, sur les lois qui ont
présidé A leur genése et & leur développement. Aussi
longtemps ue le latin et le grec excitaient seuls l'attention
des érudits, ces problémes ne pouvaient recevoir de solution.
Il était impossible de trouver les liens qui les unissaient
enire cux et les rattachaient & d’autres idiomes connus;
on pouvait encore moins savoir de cuelle souche elles
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étaient issues. Les anciens, si ecuricux pourtant de leur
nature, ne g'en étaienlt pas préoccupés; pour les Jangues
des barbares, ils wéprouvaient que du dédain. La question,
loin de s’éclaircir, ¢'était obscurcie davantage, quand Pélude
de Phébreu se fut associée A celle des langues classiques.
Parlant de l'idée que I’hébreu, parlé par les palriarches,
devait atre le plus ancien langage du monde , beaucoup de
linguistes avaient fait de vains eflorls pour démontrer une
prétenduc parenté du greé et du latip avec la languc
hiblique. |

Enfin la lumiére vint de P'Orient, mais du fond de U'Inde.
Grice au sanserit, il ful prouvé que les langues de I'Inde et
de la Perse, le grec ct Je latin, Jes idiomes germaniques,
celtiques et slaves, constiluenl ane grande famille, Ia
tamille indo-germanique on indo-européenne, queles formes
ct Jes mots qui lewr sont communsg, sont un héritage
recut d’une méme mere, mais que parties du foyer domes-
lique, suivanl chacune des voies séparées, elles se sont
changées peu L peu, jusqu’au point de prendre l'aspect
varié sous lequel elles apparaissent dans 'histoire.

L’idée vint alors de comparer ces langues sceurs, de
rendre aux éléments conservés leur caractére primitif, de
pénétrer ainsi dans la structure de la langue mére, de
chercher la raison des changements survenus dans la suite.

Pour découvrir les lois de ces modificalions, on n’eut
garde de négliger I'aide précieusce qu’on devait rencontrer
dans Phistoire des Jangues germaniques et des langues
romanes. Ges langues sont encore vivantes dans de nom-
breux dialectes; elles ont, en outre, une riche littérature,
dont Jes monuments remontent, pour les premiéres, au IVe,
pour les secondes, au Xe siécle. Ces momunents forment une
suitenon interrompue, el pourles languesromanes, laJangue
latine, qui leur a donné naissance, nous cst connue, telle
du moins qu’elle pavait dansg les auteurs. Tl esl par con-
séqudnt facile d’apprendre pour ces langues, comment les
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sous se conservent ou se modifienl, comment d’anciennes:
formes disparaissent et font place 4 des formes nouvelles,
quels changements éprouvent les mots et les construclions.
Les transformations qui ont produit les langues ancienies,
w'ont pu avoir d’aulres causes que celles auxqguelles ont
obéi les langucs modernes, et la philologie classique a
appliqué abon droit au latin et au grec les lois du dévelop-
pement linguistique-découvertes par les philologies germa-
nique et romane. '

Mais les changements subis par les mots ne portent pas
uniguement sur la forme; ils ’élendent aussi & leuy signifi-
cation. Ces sccondes iransformalions ne sont pas plus
arbitraires que les premiercs; elles obéissent & des lois,
guon cherche a découvrir, et le dictionnaire est en lrain
de se renouveler comme la grammaire.

En quittant la patrie commune, les peuples indo-euro-
péens memportaient pas seulement, comme part d’héri-
tage, la langue recue de leurs péres; ils transféraient aussi
dans les pays oliils allaienl s’établir, les éléments de culture
qu’ils possédaient déja et enlre autres un certain fond de
fables ou de mythes, lond que les Grecs surtout devaient
augmenter et varier & Pinfini. La mythologic comparée a
permis de relrouver la forme la plus ancienne ct d’expli- .
quer lorigine d’un grand nombre de ces fahles.

Cest ainsi que la comparaison de langues et de civilisa-
tions analogues, la dislinction rigoureuse des époques ,
la recherche des causes, Pétude des questions d’origine ct
de développement, un emploi judicicux de 'induclion, la
découverte de nouvelles sources de nos connaissances ct
une critiue attentive dec ces sources, ont provogué des
progres immenses dans toutes les hbranches de la science
de lantiquité. La philologie classique a congu cette science
comme un organisme, tn enscimble harmonieux dont toutes
les parties s’enchainent et s’expliquent mutucllement. Elle
a créé, pour Vapprofondiy, une méthode rigoureuse et
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féconde, qui, appliquée & des civilisations diverses, n'a
pas produit des résultats ioins merveilleux. Il en est
résulté que 'étude de‘l’antiquité, tout en conservant la
valeur qui lui est propre, est en méme temps 'école par
excellence pour tous ceux qui veulent entreprendre sérieu-
sement n’importe quelle étude liltéraire ou historique.



