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Florence GEYMAEX, Sartre, Merleau-Ponty, Bergson. Les phénoménologxestentialistes
et leur héritage bergsonieffEuropaea Memoria). Un vol. de 333 pp. Hildest&umch/New
York, Georg Olms Verlag, 2005. Prix : 49,80€. ISEN13-487-12821-7 — ISBN13 : 978-3-
487-12821-4.

L'ouvrage de F. Caeymaex étudie de facon origindde réception de la
phénoménologie en France. L’ambition affichée den@rabord consiste a discerner, chez
Sartre et Merleau-Ponty, les modalités spécifiqueeslesquelles I'existentialisme a repris le
probléme bergsonien de I'articulation de la consmeet du temps. Au fond, il s’agit de nouer
philosophiqguement deux formules que des étudesnt&sesur la réception francaise de
Husserl et de Heidegger citent, en passant, au dédeur investigation : « Nous sommes les
vrais bergsonieris> (Koyré & Hering) et « Nous sommes les vraistpistes » (Husserl,
Ideen ). En effet, contrairement a d’autres rechercHesagit d’envisager cette réception au
prisme des enjeux de la philosophie francaiseafotjue tels qu’ils sont déja mis en question
par Bergson, au-dela de I'opposition superficigtdre philosophie critigue et philosophie
positive. L’héritage bergsonien de Sartre et de |dserPonty constitue ainsi, plus
précisément, le «prisme bergsonien » qui donnea gpHénoménologie francaise une
orientation originale vers un positivisme et ungmnatisme renouvelés, dont les derniers mots
de La Transcendance de I'Egdonnent le programme : « fonder philosophiquemerd
morale et une politique absolument positives »e(@t 49). Des leurs premiers ouvrages,
Sartre et Merleau-Ponty sont mus par un souci chcred qui prend son départ dans la
conscience et dans le rapport pratique qu’elleetietit avec le monde. C’était déja la voie
empruntée par Levinas dans son ouvrage pionnidiistuition chez Husserl. A reprendre la
guestion en ce point crucial, on y gagne une cohgmsion essentielle de cette quéte de
concret souvent rappelée sans rigueur, et |'exisiame y retrouve sa consistance
philosophique. Pour la phénoménologie existentgli® concret consiste en un ensemble de
descriptions de la conscience comme expérience ciitgy autrement dit comme non-
coincidence avec soi et avec le monde, comme négati

Toutefois, le livre ne propose pas qu'une lecture teois temps: critiques
phénomeénologiques de Bergson, héritages de Bergaos la phénoménologie francaise,
reprises créatrices de Bergson chez Sartre puis Miegeau-Ponty. Un tel schéma, dans sa
seche planification, tendrait & masquer plusieigises de fuite de ces lectures croisées de
Bergson, Husserl, Sartre et Merleau-Ponty. F. Gl@a®e en fait deux « guides » qui, dans
leur proximité méme et dans le respect réciprogqudes unissait, définissent deux moments
de la philosophie francaise au®2Bsiécle et, par conséquent, deux lectures de Bergsoe
pensée de la dialectique chez Hyppolite, une pedsééa difféerence chez Deleuze. La
dialectique reste a I'horizon du livre, que ce soipropos de Hyppolite ou du différend
philosophique de Sartre et de Merleau-Ponty a @aled’histoire. En revanche, I'importance
méthodologique de Deleuze est décisive. Il autpasemoins, une autre lecture de Bergson
gue celle produite par ses prédécesseurs ; illamaou approfondit d’autres virtualités. Mais
c’est loin d’étre tout : la présence de Deleuzeussg les traits d’'une troisieme génération
dont émerge la figure de Foucault. Par la, s’olerehamp d’une relecture de la philosophie
contemporaine, autrement dit post-kantienne, endesadisons, de Ravaisson (1867, évoqué
pp. 243-244) a Foucault (1966, évoqué p. 111).

Il faudrait, pour s’en convaincre, comparer finetnem que Deleuze écrit a propos de
Bergson et ce qu'il écrit a propos de Foucault pieegrente ans plus tard. Contentons-nous ici
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de faire quelques hypotheses d’'une coincidenceré&déd — factuelle, donc — entre la parution
du Bergsonismele Deleuze et dedots et les Chosede Foucault. Dans son livre de 1966, ce
dernier décrit « une certaine manieneoderne de connaitre les empiricités » dont la
philosophie de Kant est « le premier constat phpbsque ». En fait, le décalage de I'étre et
de la représentation ouvrent deux voies, dont ['unétaphysique, explore le « fond jamais
objectivable d’ou viennent les objets a notre cissace superficielle », et dont l'autre,
positiviste, ne fait que doubler les observatiors dciences constituées naturalistes. Bref,
assene Foucault, « Le triangle critique — positidis— métaphysique de I'objet est constitutif
de la pensée européenne depuis le début dif XiBtle jusqu'a Bergson®sil n'est pas
anodin que Deleuze retrouve chacune de ses codrdsrans le projet foucaldien, présenté
tout a la fois comme « une sorte de néo-kantisntdmme « un nouveau positivisme », et
comme un « certain [nouveau] vitalisnfe Bés lors, la phénoménologie recoit sa juste place
dans une tradition philosophique francaise qui &stet radicalement I'opposition de
'empirique et du transcendantal, entendue comm@peort du donné a ses conditions de
possibilités, mieux qui dénonce la complicité enfedtitude naturaliste des sciences et
I'abstraction de la philosophie critique. La conséace serait donc bonne du « positivisme
spiritualiste » (243-244) de Ravaisson et de Bergso« 'empirisme transcendantal » de
Deleuze et de Foucault, en passant par « l'ontelpgiénoménologique » de Sartre et de
Merleau-Ponty.

Un dernier indice de cette problématisation impdigbourrait résider dans la facon
singuliere dont le plan de I'ouvrage semble rejopeur son propre compte, de Bergson a
Sartre d’abord, de Bergson a Merleau-Ponty endiatéiculation de la triade Vie — Travail —
Langage. En régime existentialiste, la métaphysapiéa vie bergsonienne s’actualise d’'une
part en une philosophie de l'action — deplaxis —, d’autre part en une philosophie de
'expression, malgré la dénonciation par Bergsos dkisions venant des exigences de
I'action, de la communication et de la vie soci@ela ne va donc pas sans ruptures. Il s’agit
pour Sartre et pour Merleau-Ponty de se donnemegens d’accomplir le programme
bergsonien d’« assouplir la notion de conscien¢&4y, comprise comme durée. Ce qui
manque a Bergson, c’est une description de lidentlité phénoménologique, seule
capable d’'« élargir la notion de présent » (26)eedéfinir celui-ci, non comme coincidence
avec soi, mais comme « présence [..] transie d'négativité » (205). Merleau-Ponty
reproche, en plus, a Bergson de ne pas avoir aoffieent insisté sur le corps propre comme
rapport temporel et engagé au monde. Toutefois, ¥ite, sous l'influence d’Hyppolite,
Merleau-Ponty nuance ses positions envers Bergsdmeg cessera de re-lire et de re-penser
de 1947 jusqu’a sa mort en 1961, comme l'attestanmment ce passage du cours lsar
Nature: « Bergson est tout pres d’'une philosophie quiéinirait pas la vie par le repos, la
coincidence en elle-méme, mais par le travail dewosoi dont elle ne pourrait se plaindre,
puisqu'il lui permet de se réaliSer L’enjeu n’est rien moins que de penser unegativté
ontologique » (315) qui distingue, en nature, larpsni et I'en-soi, la conscience et I'étre.

F. C. fait remarquer, a juste titre, que cette idée« étrangére a Husserl non moins
gu’'a Bergson » (200). Pour la comprendre pleinepsant propos gagnerait a se tourner vers
Heidegger, connu de Sartre d’abord grace a Jean, \6l@tMerleau-Ponty par les cours de
Kojeve sur Hegel. Mais c’est bien chez Bergson lue et I'autre trouvent les virtualités
d’'une conscience vécue comme libre activité créatien effet, la philosophie de Bergson est
un pragmatisme, certes « paftiel(130), dans la mesure ou elle concoit I'intelfige comme
une activité résolument pratique, orientée parblesoins vitaux. Sartre et Merleau-Ponty
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s’engagent dans cette bréche pour décrire aogito existentiel, temporel et donc fin(237)
gue rien ne viendra surmonter. En disjoignant ¢éat la durée, Sartre fait glisser la
temporalité vers le néant (252), tout en se donfesitmoyens de penser le temps et la
conscience dans leur apparaitre propre (258), comépmeuve de soi [...] sous la forme du
temps » (207), et non comme des choses parmi ds\au ce titre, il semble bien que Sartre
fat un bergsonien méthodique : il s'agit tout ddis, en philosophie, de « diviser les mixtes »
(259) et d’en décrire la genése. C’est ce qu'll fant dand.a Transcendance de I'Eggue
dansL’Etre et le NéantMais c’est incontestablement Deleuze qui en anéda formulation

la plus rigoureuse. Il faut renoncer a la générallstraite des conditions de possibilité et se
consacrer aux « conditions de l'expérience rédllest-a-dire les différences qui seules
permettent de comprendre les mixtes qui la corestite (123).

Peut-étre est-ce la la meilleure facon de direjd¢'erde la psychanalyse existentielle
sartrienne, qui prend le relais de I'ontologie &iade L’Etre et le NéantDe celle-ci, on peut
a bon droit dire qu’elle est « transcendantale.-M(JMouillie, cité p. 307) : I'étre-en-soi est
une condition de possibilité, voila tout ; I'étre-soi-pour-soi est la veérité abstraite de toute
existence humaine. La place est donc nette poukymmatique de sa propre existence » (307)
qui ne porte pas sur des invariants anthropologiguis qui scrute le projet originel concret
d’'un homme et les modalités de son individuatiomie® « travail créatif de soi par soi et de
soi par le monde » (267). Selon Merleau-Ponty foigele négativisme de Sartre, comme le
positivisme de Bergson, resterait pris dans uneogiipn abstraite entre I'étre et le néant.
Dans un premier temps, cette critique pousse MeiRamty a placer la négativité dans
'expérience méme du langage. Mais peut-étre sihgdéja, pour lui de dégager une
différence plus fondamentale, « antérieur[e] augissement de la conscience », et de
proposer une nouvelle philosophie de la Naturguiiee d’abord vers I'étree faisant>
(315).

On comprendra, a la lecture de ce bref compte requikile livre de F. C. est essentiel
pour comprendre un siecle de philosophie francaieel867 a 1966 au moins, et les raisons
qui ont fait de Bergson, Sartre, Merleau-Ponty,eDeé, Foucault et quelques autres les
meilleurs garants d’'unephilosophig[qui se fait] a I'épreuve du présent » (316).
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