lI. 1889-1905 : Traverser la Belgique. Manceuvre hale ou hérésie
stratégique ?

A. La Belgique dans les plans de guerre francais

1. Un passage jugeé trop risqué : vers le démantélemt complet de la Barriére du Nord

La crise franco-allemande de 1887, la construaties forts de la Meuse et la campagne de
presse francaise sur le prétendu traité germargebeht contribué a faire naitre des
inquiétudes du cété francais concernant la gernaheprésumée de Léopold Il et d'une
partie de son GouverneménSur le plan stratégique, la crise et ses prolowmggs ont
vraisemblablement réveillé I'intérét de la Franceimpsa frontiere du Nord. Le 30 novembre
1887, le commandant Devaureix duBireau de TEMGA (en charge des opérations) remet
une « Etude sur la marche possible d’'une armémaitide par le Luxembourd.»_'auteur y
envisage en realité deux itinéraires possibleslpadelgique : soit un mouvement ample
prévoyant la traversée de la Meuse pour se dinggs la trouée de I'Oise ; soit un
mouvement tournant plus court dans le Luxemboutgutkeur conclut rapidement que ce
deuxieme mouvement est le plus probable parce paiinet d’éviter a I'armée allemande
d’étirer ses lignes de communication a traversdlgigue. Les tétes de lignes allemandes trop
éloignées de leur base d’opération risqueraiertted®umises sur leurs arrieres a un retour
offensif des Francais dans le Luxembourg. En outaemée allemande traverserait cette
région a l'abri de la ligne de la Meuse belge daile ferait « surveiller et au besoin sauter les
ponts (...) de Liege a Givet ». Devaureix estime lgseiroupes allemandes « ne se serviront
pour ainsi dire pas des routes de terre, qui, dette contrée pauvre et montueuse ne leur
permettraient que des marches lentes et tresitiffie. L'utilisation des voies de chemins de
fer est donc incontournable. A la frontiere ménidile du théatre des opérations, Devaureix
pointe du doigt la ligne Cologne — Tréves — Thitlevigue les Allemands utilisent déja
abondamment puisqu’elle leur appartient. A la fignet septentrionale, il écarte en revanche
la ligne belge de la Meuse Liege — Namur qu’il jugep exposée a un retour offensif

puisqu’elle longe en grande partie la rive gauchdadMeuse. Mais, signale Devaureix, une

1 GUILLEN (P.),La crise franco-allemande de 1886-1887 et les iafest franco-belgesn Les relations franco-
belges de 1830 a 1934\ ctes du colloque de Metz, 15 et 16 novembret18ketz, 1975, p. 87-96.

2 SHD/DAT, 7N 1812, DEVAUREIX (commandangftude sur la marche possible d’une armée allemarate
le Luxembourg, et sur les dispositions a prendiaprés les données de la concentration francaisen de
parer a cette éventualité30 novembre 1887.
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fois ces deux lignes considérées, il reste encars ¢ Luxembourg deux bonnes lignes a
simple voie : la ligne Aix-la-Chapelle — PepinsteEttelbriick — Longuyon et la ligne Aix-la-
Chapelle — Angleur — Virton — Montmély

Le 19 octobre 1888, une nouvelle étude est régtiaéée S Bureau adressée au général Billot
(22 décembre 1888) et au général Saussier (5 fELB@9), tous deux membres du Conseil
supérieur de la Guerre. Cette deuxieme étude ragadtage I'accent sur la trouée de I'Oise
et I'axe d’opérations que constitue la voie ferdéeCologne a Paris par Namur et La Eére
En vérité, ces deux études trés rapprochées®dBueau sont purement informatives. A
linstar du Z Bureau (renseignements), |& Bureau considére qu’il est peu probable que
I'Allemagne se risque a entreprendre une travedseéterritoire belge méme si le passage est
aujourd’hui techniquement possible. Pourquoi ? R¥mment en raison de la garantie
anglaise qui plane toujours au-dessus de la Bagifeuxiemement en raison du facteur
temps : I'Etat-major allemand est dans l'impos#i®ilde concentrer ses forces aussi
rapidement sur la frontiere du Nord que sur cedid’Bst. Il perdrait un temps précieux en
traversant la Belgique. Le ®3Bureau ne souhaite donc pas remettre en cause

fondamentalement le plan francais mais appelleméars & des mesures de prudénce

Suite a ce climat de défiance alimenté par la présallangiste, suite a la transmission des
deux études susmentionnées réalisées paf Burgau concernant un éventuel passage des
Allemands par la Belgique, le général Saussierygmeur militaire de Paris et membre du
Conseil supérieur de la Guerre, décide de s'invgstrsonnellement dans la question
stratégique belge. Du 25 au 28 juin 1889, il effeain voyage d’étude d’Hirson a Bruxelles
en passant par les places de Liege, Namur et AnNel&sire vérifier I'efficacité du systeme
défensif belge et par la méme occasion statuelessort des vieux forts francais d’Hirson et
Charlemont. Saussier conclut aprés son voyageagurduveaux forts créés par la Belgique
sur la Meuse rempliront bien le réle de « barrietel qu’annoncé par le général Brialmont.
lls retarderaient indéniablement des troupes alhel®s. Le général affirme néanmoins par

prudence qu’il faut conserver Hirson parce qu’ileee la mobilisation et la concentration de

! Ibidem

2 Note relative au cas de violation, par I'Allemagthe la neutralité belgéNote définitive datée du 19 octobre
1888. Sur la note au brouillon figure le nom du i@ape de Castello), SHD/DAT, 7N 1812.

¥ SHD/DAT, 7N 1812, Voyage d’étude du Général SAUSSI Renseignements relatifs & un voyage d’étude
(Frontiere du Nord et BelgiqueNote n° 1 :Note relative a la violation de la neutralité belgar I'Allemagne
(Degré de Probabilité - Mesures a prendr@aris, le 20 mars 1889 ; PEDRONCINI (Guly)fluence de la
neutralité belge et luxembourgeoise sur la straéfiancaise : le plan XVJllin Les relations franco-
luxembourgeoises de Louis XIV a Robert Schymtatz, 1978, p. 186-187.
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'armée francaise en cas de violation de la natdrbklge. « Il en est de méme pour le fort de
Charlemont (& Givet) non seulement pour ses pr@wriééfensives mais encore a cause du
réle qu'il serait appelé a jouer dans le cas d'offiensive francaise dirigée apres une victoire
dans I'Est . Le général Saussier ne s’embarrasse guére dmitelité belge lorsqu'il s'agit
de remporter une victoire décisive sur I'Allemag@ependant, dans I'esprit du général, il
s’agit uniquement de mesures de précautions gjustiéient absolument pas un changement
du plan de mobilisation frangais. Quand bien ménealliance secrete existerait, la traversée
du territoire belge serait une erreur de la part’Alkemagne : « Méme dans I'hypothése,
absolument invraisemblable, d’un traité secretskais a I’Allemagne la libre disposition des
chemins de fer belges et hollandais, 'armée alfefaachargée de faire une diversion par la
Belgique ne pourrait atteindre 'aile gauche de aiwsées, qu’aprés que la question aurait été
réglée dans I'Est® Le général Saussier s'appuie entre autres sunoieede novembre 1888
qui étudie le réseau ferroviaire belgo-néerlandkias la perspective d’une concentration
allemande sur le front Mons — Namur. Malgré sa Wénse réseau ferroviaire belgo-
néerlandais comporte essentiellement des lignegmples voie non aménagées pour le
transport des troupésLe 3 Bureau conclut lui-méme qu'« & cause de l'insafiiee des
réseaux belges et néerlandais, I'’Allemagne sivalidait diriger son attaque principale par la
Belgique, ne pourrait, méme avec la libre dispositie ces réseaux, amener le gros de ses
forces sur notre frontiere du Nord que par étapes.dix jours de marche nécessaires pour
traverser la Belgique feraient perdre aux arméesnahdes le bénéfice de cette avance : il
n'est d'ailleurs guere admissible qu'en portangtes de ses forces au Nord, I'Allemagne
laisse I'Alsace-Lorraine exposée a nos attaques. l(a.seule hypothéese, méritant d’étre
discutée, est celle d’'une simple diversion faiteasers la Belgique par une armée allemande
détachée de la masse principale opérant dans»'E€lette note conforte Saussier dans ses

conclusions qu'ils livrent le 27 juillet 1889 aumistre de la Guerre

! SHD/DAT, 7N 1812, général SAUSSIERNotes sur un voyage d'étude (Hirson-Namur-Liégeetsw
Bruxelles) du 25 juin au 28 juin 1889

% Ibidem

% « A I'exception de la ligne Aix-la-Chapelle — Liég- Namur — Chatelet qui est & deux voies sur sont
parcours, les autres lignes du réseau HollandoeBargpruntent des trongons a une voie ; en outnenaute ces
lignes n'est aménagée en vue de grands transptteubes (points de croisements, de rebroussenpanites
raides, courbes a petit rayon, etc.) » SHD/DAT,1842, Note n° 6 Etude des lignes hollando-belges au point
de vue d’'une concentration allemande sur la ligrensANamur

* Note n° 1 Note relative a la violation de la neutralité belgeop.cit.

® SHD/DAT, 7N 1812, Saussier a de Freycinet, P&ig7 juillet 1889.
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Le rapport Saussier n’incite guerre le CSG a medi plan X mis en ceuvre en mai 1889
Au cours de I'année 1890, nous observons tout as ph Iéger changement concernant la
surveillance de la trouée du Luxembourg. Lors deéience du CSG du 5 mai 1890, l1&ést4

5° divisions de cavalerie recoivent pour mission glexer entre le chemin de fer Verdun —
Metz et la frontiere belge, les directions générale Metz, Thionville, Luxembourg et Arlon

« pour découvrir les mouvements des troupes alldesapt s’opposer a toute tentative de la
cavalerie ennemie sur la trouée de SterfaySelon le CSG, la concentration supposée de
'armée allemande reste néanmoins limitée a latieoa franco-allemande : « Les conditions
de rapidité dans lesquelles s’exécuteront les pats stratégiques de son armée, donnent a
I'Etat-major allemand toute sécurité pour poussesrtétes de colonne jusque sur la frontiére ;
par suite, son déploiement se fera vraisemblablersen la ligne Thionville — Metz —
Sarrebourg — Rothau — Colmar. Pour fixer les idé@ss,peut admettre que les armées
allemandes formeront quatre masses, correspondantlitiérentes zones de concentration

déterminées par le réseau ferfé »

Nous constatons d’emblée que I'étude du générasstaiuet les notes sur lesquelles il se
fonde sont passées completement a c6té des nauwalies crées dans [|'Eifel et le
Luxembourg puisqu’elle n’envisage que les lignesutissant a la ligne de front Mons-
Namur au nord du sillon Sambre-et-Meliden 1891, préoccupé par I'importance stratégique
du massif des Ardennes, le général Jamont, commatel& corps d’armée et futur général
en chef, confie I'étude de cette question a saicieffd’ordonnance, le capitaine Harmel. Une
fois réalisée, Jamont transmet I'étude au minigigela Guerre le 27 mai 1891Harmel
comble les lacunes des analyses stratégiques préeéd Il conclut que l'infrastructure
ferroviaire existant dans la région inhospitalieles Ardennes permettrait désormais aux
troupes allemandes d’envisager des opérations t& par I'Eifel, du Luxembourg et du
Hunsrick, en complément du théatre des opératiohlsade-Lorraine « fatalement trop
étroit ». « Le plus important des trois facteurs @ut modifié I'importance stratégique de la

! Les armées francaises dans la Grande Guerrp. 18-20.

2 SHD/DAT, 1N 5, CSG, 5 mai 1890.

% Ibidem

* « 1° Utrecht — Anvers — Termonde — Mons ; 2° Ainhe Lierre — Malines — Bonne-Espérance ; 3° Venloo
Herenthals — Louvain — Piéton ; 4° Ruremonde —tDieBirlemont — Louvain — Marchiennes ; 5° Ruremenrd
Maestricht — Saint-Trond — Charleroi ; 6° Aix-la-&elle — Liege — Namur — Chatelet ; 7° Maestrichteége —
Landen — Namur ». [Note n° 6op.cit]

> PEDRONCINI (Guy)Influence de la neutralité belge et luxembourgesisela stratégie francaise, p. 187.
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région de I'Eifel est assurément la création dess/errées » indique le capitaine Hariel
Néanmoins, tout comme ses prédécesseurs, I'officdacais pense que la premiére bataille a
livrer est sur la frontiére de I'Est: « Nous suppmns qu’une bataille heureuse gagnée en
avant de Nancy a permis a 'Armée francaise ddeejes Allemands sur la Sarre ». Dans
cette hypothése, poursuit Harmel, la Belgique déwa considérée comme un second théatre
d’'opérations. En effet, en cas de victoire, lemEaés ne peuvent continuer leur mouvement
vers Mayence ou Spire si « les troupes de réserde & ligne » allemandes se trouvent sur
les positions de Luxembourg — Sierk — Merzig «ufit par les voies ferrées de la Moselle,
de la Kyll et de I'Eiffel ». Cette position menaagrdangereusement la trouée du Tiercelet
mais couvrirait aussi des corps d’opérations allesajui opéreraient par la Belgique vers la
trouée de Chimay. L'étude s’attarde notamment auligne & double voie de Namur a
Luxembourg par Marche — Neufchateau — Arlon, gsuesrait parfaitement la liaison entre
ces corps allemands, la position de Luxembourg’atmée allemande de Lorraine. A
nouveau, la solution proposée par le capitaine ldanpour contrer cette manoceuvre ne

s’embarrasse guere de la neutralité belge :

« C’est alors qu'il pourrait étre avantageux et raémdcessaire de déboucher a notre
tour par la trouée de Chimay pour nous porter six-l&Chapelle et menacer
Cologne. Ce serait la maniére la plus slre et ls papide de faire tomber une
résistance qui autrement, trouverait dans I'EitdleeHunsriick un terrain favorable a
la guerre de chicane et de partisans. Il sembla ga’ moment la violation de la
neutralité belge aurait pour nous plus d’avantages d’'inconvénients (...) Vouloir
'enlever [le Hunsrick] de front serait une bierogge besogne. Il tomberait au
contraire de lui-méme le jour ou une armée Frarcaisnacerait Bonn et Cologne.
Pour résister a la marche en avant d’'une arméedisa de Belgique, les Allemands
auront la ligne de I'Ourthe puis celle de '’Ambléeafin celle de la Roer»

En définitive, ces études nouvelles écornent ti&s lp doctrine stratégique francaise. Au
Conseil supérieur de la Guerre, les hauts officiépetent qu’il faut se garder contre toute
diversion allemande visant a distraire les arméasichises de la frontiere de I'Est.
Néanmoins, sous l'influence du général de Mirilpel, rédige lui-méme en 1891 une série de
« notes relatives au cas de la violation de laraété belge %, une variante au plan X! est
adoptée qui envisage I'hypothése de la violation laleneutralité belge par des forces

secondaires destinées a tourner l'aile gaucheshosltif francais par les trouées de Stenay et

! SHD/DAT, 7N 1812, HARMEL (CapitaineEtude sur le massif des Ardennes : Ardenne — Eifélinsriick
(IVe partie : Conclusions).

? lbidem

® SHD/DAT 7N 1812,Notes relatives au cas de la violation de la néitéaBelge Papiers du Général de
Miribel (1891).
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de Chimay. Les notes du général de Miribel de 18®it extrémement brouillonnes. Elles
mériteraient un long travail d’édition pour déteneri avec soin les considérations qui ont
incité de Miribel & préparer cette variante. Auwétiu dossier, le général francais justifie sa

démarche de la fagon suivante :

« Les événements qui ont eu lieu, il y a bien petedhps, en Belgique, nous ont mené
a deux doigts d’'une guerre qui n'aurait débuté pr#a l'installation d’'un, de deux ou
méme de trois corps allemands. Le théatre d’'omératse serait trouvé modifié de ce
chef. (...) Nous avons donc été amenés a prépar@rajet de variante au Plan Xl
pour parer a ces événements imprévus (...) mais ehéms qu’'on improvise, on
s’apercoit qu'il vaut mieux prévoir. Nous avons doété amenés a prévoir une
variante du Plan XI et & la soumettre au Congeil »

Le général de Miribel fait-il allusion ici a la sg de 1887 ? Ses conseils sont en tous les cas
écoutés par le CSG. Une variante n° lll du planeXtl mise en vigueur le 23 janvier 1892.
Elle change les roles de§ &° et 7 armées. La7armée remplace |& a&rmée comme réserve
générale. LaSarmée remplace |& armée et vient barrer la trouée de Stenay darsna de
Bar-le-Duc, Ste Menehould. Ces changements pemteitéa 4 armée de se concentrer au
nord face a la Belgique dans la zone de Guise,oHlirRethel. La premiére division de
cavalerie couvre le dispositif a Maubeuge tandis deux divisions d’infanterie occupent les

positions d’Avesnes et Le Quesfioy

La couverture éventuelle de la frontiere Nord a#flarmée ne disparait pas complétement
des plans suivants (XIl a XV). Elle est maintenué€identique en tant que « variante »
officielle dans le plan XII appliqué le 15 févri@B93. Dans ce plan, il reste néanmoins
entendu que la décision sera recherchée en Lotrdinappert en effet que la « variante
belge » est considérée comme une hypothese dirgécéndaire, a adopter dans le cas peu
vraisemblable d'un passage des troupes allemandes/ers la Belgique. L'adoption des
« variantes » dans le plan francais ne fait daidepas I'unanimité. Le 4 avril 1892, le
général Saussier fait ressortir au CSG que plysalira de variantes préparées, plus il sera

difficile de prendre une résolution au moment aliciEn février 1894, lors des discussions

! SHD/DAT 7N 1812,Notes relatives au cas de la violation de la ndit#aBelge Papiers du Général de
Miribel (1891).

2 SHD/DAT, 7N 1737 Etude sur les plans | & XVII, leur souplesse, lmggEment des réserves p. 12 ;Les
armées francaises, p. 22.

¥ SHD/DAT, 7N 1737 Etude sur les plans | & XVII, leur souplesse, lmggEment des réserves p. 16 ;Les
armées francaises, p. 23-24..

* Les armées francaises.p. 22.
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relatives a I'établissement du plan Xlll, le Coh&ipérieur de la Guerre critigue désormais
ouvertement l'utilité du maintien d’'une varianteeauransport spécial vers le nord pour le cas
de la violation de la neutralité belge ou versué pour la Suisse. Il estime que les Allemands
ne peuvent pénétrer en France a l'ouest de la Meusdorder la Meuse au nord de Stenay
avant le dix-huitieme jour. Or, sur ces entrefaitasf armée francaise a largement le temps
de se porter au devant de l'aile marchante allel@anr un front Guise — Hirson — Rethel sur
lequel elle se trouverait a partir du dixieme jdaign avant I'arrivée des troupes ennemies. Le
schéma est toujours le méme pour I'Etat-major faenc le meilleur moyen d’empécher

I'adversaire de pénétrer en Belgique, c’est d’ptus fort que lui sur la Mosefle

Le plan XIllII est mis en application I'année suivapt approuvé par le Conseil Supérieur de la
Guerre lors des séances des 20, 25 mars et 18tjal95. Cing hypothéses possibles
d’attaque allemande sont envisagées lors de la&as&hn20 mars 1895. Aucune ne concerne
la violation de la neutralité belge. L'’hypothéseurte traversée du territoire belge est
uniguement évoquée en fin de réunion. Elle estsafise sur un pied d’égalité avec la
violation de la neutralité suisse. Elle est com@idécomme un objet d’étude anecdotique,
envisagé pour étre complet tout en spécifiant lgjgiaucun des membres du Conseil n'y
croit’. Les variantes belges et suisses sont finalentemdmnnées car on estime que le plan
Xl se suffit & lui-mémé En cas de violation de la neutralité belge : & déivisions de
réserve et brigades territoriales désel Z régions seraient maintenues dans le nord et
concentrées vers Maubeuge, Hirson. Au besoin; rmée (en totalité ou en partie) serait
poussée sur la ligne Guise, Hirson, Rethel et racégl dans sa zone par fa@@mée >
Beaucoup d’auteurs commentent a postériori ces ¢ainme le signe d’'une négligence de la
part de I'Etat-major francdisCependant, si on confronte ces considérationsisyrassage

par la Belgique avec les réflexions de Schliefféa @éme époque, on constate effectivement

! Séance du Conseil Supérieur de la Guerre, 5 fé18@4, citée d’aprés GARROS. J|.Préludes aux invasions
de la BelgiguedansRevue historique de 'armé¥-1, 1949, p.21.

2 GARROS (L), Préludes aux invasions de la Belgiquep.21.

3 SHD/DAT, 1N 6, CSG, 20 mars 1895.

* Les armées francaises.p. 25.

® SHD/DAT, 7N 1737Etude sur les plans | & XVII, leur souplesse, llaggEment des réserves p. 19.

® GARROS (L), Préludes aux invasions de la BelgigdansRevue historique de 'armg¥-1, 1949, p. 17-37 ;
TANNENBAUM (Jan Karl), French estimates of German planis MAY (Ernest) (dir.), Knowing one’s
enemies: Intelligence assessment before the twid waar, Princeton University Press, New Jersey, 1984, p.
150-171 ; ORTHOLAN (H.)Le général Séré de Riviéres, le Vauban de la rdwariaris, Bernard Giovangeli
éditeur, 2003.
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gue le chef de I'Etat-major allemand consideredadrsée de la Belgique comme dangereuse,

précisément a cause de la position de flanc deéarfrancaise sur la Mosélle

Dans le plan XIV mis en ceuvre en avril 1898, laonté du CSG a été de préparer un plan
unique, « exécutoire dans toutes les éventualftés ¥instar du plan précédent, le CSG
estime qu’en cas de violation des pays neutresngifes mouvements de I'armée peuvent
étre exécutés apres la premiere phase de conéemtriaes débarquements des divisions de
réserve d’aile pourront étre modifiés a la dernmarmeute et renforcés au besoin par une partie
des armées d’aile. Ces divisions contiendront @lest-gardes ennemies jusqu’a ce qu’'une
décision ait pu étre prise en Lorrairie en 1899, suite a I'incident de Fachoda et anaitn
franco-anglaise, le plan XIV est légerement modifiétte modification ne semble pas avoir
remis en question les faibles précautions prisésgard du territoire belde Cependant, par
précaution, une étude est réalisée @Bureau en janvier 1899 sur « l'attitude probalsdal
Belgique en cas d’un conflit entre I'’Angleterre latFrance » Cette étude conclut que la
Belgique ne laissera débarquer I'armée anglaisevee’s et dans ses ports que si I’Allemagne

s’allie avec I'Angleterre, ce qui est tres peu seanblable :

« L’attitude de la Belgique en cas d'un conflit Emfrancais dépend entierement de
celle de 'Allemagne. Dans I'hypothese actuellente@s peu vraisemblab[gouligné
dans le texte] d’'une alliance anglo-allemande @&marz la coopération de la Belgique,
il est possible que le $gour a partir de la date de la conclusion deifialte, une
armée coalisée [illisible] de 178.000 Anglais, Atlends et Belges, et comprenant 3
divisions de cavalerie et 4 corps d’armée, soisgatlée dans la zone Chimay —
Mariembourg — Charleroi — Thuir? »

Ce désintérét pour la Belgique dans le plan frang@ccompagne a la méme époque de
coupes sombres dans les défenses de la fronticie Ne phénomeéne est accentué par la
volonté du département de la Guerre de rationmdksedépenses. En avril 1899, le général

directeur du Geénie attire I'attention du ministeeld Guerre de Freycinet sur les disparités des

1 Voir infra notre chapitre sur le plan allemandaeBelgique.

% Les armées francaises.p. 27.

% Extrait d’'une note du®Bureau au sujet de I'établissement d’un nouvean,pl3 mai 1897, cité d’aprées
armées francaises, p. 28.

* Les armées francaises..p. 29 ; SHD/DAT, 7N 1737Ftude sur les plans | & XVII, leur souplesse,
'agencement des réserves p. 21.

® SHD/DAT, 7N 1168, « Note sur I'attitude probable ld Belgique en cas d’un conflit entre 'Angleteet la
France », janvier 1899, 1 croquis joint.

® Ibidem Une carte du dispositif éventuel des armées @mglaelge et allemande a la lisiére de la froatiér
francaise accompagne I'étude. Nous reproduisonte cedrte dans notre corpus de cartes au chapitre
correspondant.
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travaux exécutés dans toute la France. Cette démaentraine la création de la Haute
Commission des Places fortes (HCPF), groupe daitrawnstitué surtout de membres du
Conseil Supérieur de la Guerre, présidé par lergésgime désigné avec comme secrétaire le
directeur du Génie. La HCPF est chargée d’adajéenlution des places aux nécessités des
plans de concentration successifstant donné, I'absence d'intérét pour la Belgigaes le
plan de déploiement francais, les projets de dgéefasnt se multiplient sur la frontiére nord
Sont spécifiguement visés a cette époque Graveli@esdé-sur-I'Escaut, Le Quesnoy,
Péronne, Laon, La Fére, Longwy et I'enceinte déelilLe role de cette derniére place est

completement déconsidéré dans une étude réalisé= @anie francais en 1899 :

« (...) la considération de mettre a I'abri les r&tes de la ville ne justifie pas
I'existence de la place forte. En effet, dans leteag réputé d’attaque, se trouvent les
deux importantes cités de Roubaix et Tourcoing iatiskes que Lille et qu'il
conviendrait dans cet état d'idées, d’englober damspérimétre. Comme barrage sur
les voies ferrées, la place n'aurait qu’un roleosekire, car elle est contournée a I'est
et a I'ouest par de nombreuses voies traversamintibnt la frontiere. Lille, ne répond,
en somme, a aucune utilité ; il convient donc adwmneer a I'améliorer et de déclasser
son enceinte

Le Conseil Supérieur de la Guerre du 6 février 18@8pose de verser Maubeuge et
Montmédy dans les places de seconde classe, ethst-gue ces places seraient entretenues
sans améliorations substantielles en rapport ageprogres de I'artillerie mais conserveraient
néanmoins leur armement en raison du role évenuielles pourraient encore jouer en cas
de guerrd Le projet de loi du 24 février 1899 envisage égwnt le déclassement en
troisieme catégorie d’ouvrages récents comme ceua gosition de Valenciennes (Curgies,

Flines, Maulde). Ceci indique bien le peu crédie don accorde désormais a I'’hypothése

! TRUTMANN (P.),La Barriére de fer.,.p. 46-59.

2 e déclassement des forts de la frontiére du Meaipe plusieurs séances du Conseil Supérieur Gadare.

Au cours de la séance du 10 avril 1899 sont poséslastable des négociations les dossiers suivants
déclassement de I'enceinte de Lille; déclassentmntCondé sur I'Escaut; déclassement du Quesnoy,
déclassement de Péronne ; déclassement de l'emcaéntLa Fére ; déclassement du fort de Charlemont ;
déclassement de Longwy [SHD/DAT, 1N 8, CSG, 6 #vii899 ; 10 avril 1899 ; 26 novembre 1900]. Sur le
maintien ou le déclassement de ces places forasnetre chapitre précédent «La Barriere du Naedséré de
Rivieres a-t-elle été construite ? ». Un document pxploité par I'historiographie est présent dendossier
SHD/DAT, 7N 1812, « Dossier (SECRET). Systeme dsifade la Région du Nord ». Une note au crayonaur
couverture cartonnée : « Ce document doit remoatet899 ». Le « dossier secret» expose toutes les
considérations qui justifient le déclassement dgrand nombre de places francaises a l'aune du géan
déploiement.

¥ DEPRET (Julien)Maubeuge, la militaire, genése et évolution deléae forte Salomé, chez I'auteur, 2004, p.
13.

* DEPRET (Julien)Lille et ses forts, une forteresse méconnue dédaRépublique (1872-1914%alomé, chez
l'auteur, 2008, p. 17 ; sur I'évolution de la plaimLille jusqu’en 1914, voir SHD/DAT, 7N 1815.

® SHD/DAT, 1N 8, CSG, 6 février 1899 ; DEPRET (Ja)ieMaubeuge, la militaire..p. 13 ; sur I'évolution de

la place de Maubeuge jusqu’en 1914, voir SHD/DAN,1B16.
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d’un franchissement de la frontiere dans ce sectdupareil déclassement signifie purement
et simplement la fin de toute forme d’entretienleetdépart a court terme de la garnison.
L’'ancien collaborateur de Séré de Rivieres le g@nBéziat parvient de justesse a sauver
Maubeuge du déclassement. Le 20 mars 1899, daristtnesouverte au ministre de la Guerre
Charles de Freycinet, il écrit « qu’avec notre @k persistante a réduire nos défenses du
Nord, la violation de la neutralité belge n’estppieulement rationnelle, elle devient fatdle »
Dans le méme ordre d’idées, I'expertise du gérgralmont est invoquée a la tribune le 25
mai 1900 par le sénateur francais de Monfort : wddation de la neutralité de la Belgique

était probable autrefois ; 'abandon du Nord dEriance la rend aujourd’hui certaine »

La disparition des anciennes forteresses, dontdoe@uont été élevées du temps de Vauban,
ne se fait pas sans mal car elle revét un aspattdigue dans I'opinion publique francaise.
Elle provoque dans son sillage une violente campagnpresse appuyée par certains députés
et sénateurs des villes du nord. Cette campagn&cst nettement dans le prolongement de la
campagne initiée quelques années auparavant dgmedse boulangiste sur le danger d’'un
passage allemand a travers la Belgique. Elle dbooeasion aux publicistes et aux écrivains
militaires de ressusciter tous les arguments gfi@iés concernant la traversée probable de la
Belgique en direction du ventre mou de la frontitrancaise, la trouée de I'OfselLe
lobbying actif des villes du Nord finit par portees fruits. Le projet de déclassement est retiré
par un décret du ministre de la Guerre le généadllfet le 14 mai 1900, quelgques jours avant
sa démission et son remplacement par le générakAnkbutefois, le triomphe des partisans
de la Barriere du Nord est de courte durée et teatielement des forteresses de Vauban
semble a terme irréversible en raison des opinies arrétées du Conseil Supérieur de la
Guerre. La majorité des membres du CSG est conwaida bien fondé des réformes. Au
cours de la séance du 26 novembre 1900 présidéle g@néral Andre, plusieurs membres

s’emploient a contrer point par point les objectiodu sénateur de Montfort au

! Cité d’aprés ENGERAND (F.),e secret de la frontiére,.p. 397 ; ORTHOLAN (Henri)Le général Séré de
Riviéeres.., p. 506 ; DEPRET (JulienMaubeuge, la militaire..p. 13.

2 Journal officie| Sénat, le 25 mai 1900, propos du sénateur defttontités d’aprés DEPRET (Julier)ile et
ses forts.,.p. 7.

¥ HUMBERT (G.) (Colonel)La prochaine guerre, victoire ou défaitearis, Librairie militaire, 1900 [ouvrage
commenté danka Belgique militaire 4 mars 1900, p.407-408] ; VOULQUIN (G.) (Délégué I'Union des
sociétés de tir de Franceéjrontiéres francaises, forts, camps retranchBartie | :Frontieres du Nord et de
I'Est ; Positions de seconde ligne ; Camp retrandeéParis Paris, Larousse, 1908-1909. Voir I'introductian d
député Pierre Baudin ;

* DEPRET (Julien)Maubeuge, la militaire..p. 13.
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démantélement : « Les Places du Nord ont, il e8f sauvé la France, mais c'était sous Louis
XIV... »,

Apres avoir visité Lille, le général André s’orienfinalement vers un compromis entre
'expertise militaire et les pressions de la saciéwile. La loi du 6 juillet 1901 sauvegarde
pour un temps la défense de la grande cité in@llstrdes Flandres francaises mais se
prononce en revanche pour le déclassement de Gomdd*Escaut, du Quesnoy et de
Péronné La campagne de presse pour sauver ce qui reséeBieriére de Nord sera encore
réactivée une derniere fois a I'occasion du débatssloi de déclassement du 17 juillet 1912
qui inclut Laon, La Fére, Condé-sur-Aisne et Hirstams les places a démantglex cette
occasion, Lille parvient encore a obtenir un sutlsisieux ans. Son déclassement est toutefois
signé le §' aolt 1914 en pleins préparatifs de guerre. Elomai® sa position excentrée loin
du dispositif de concentration francais, la plastjegée inutile et trop faible pour assurer
seule sa défen§eAu moment de I'offensive allemande en ao(t 1%elles les places de
Dunkerque, Maubeuge, Givet, Montmédy et Longwy sntiore en activité.

L’obsolescence de la Barriere du Nord devant legnéss de l'artillerie est un puissant facteur
qui contribue a activer son démantelement. |l faitdtes travaux trop colteux pour rénover
'antique systeme tandis que les budgets militag@st vampirisés par la Barriere de I'Est.
Mais ce n’est pas l'unique argument, beaucoup dascpbles défensifs de la frontiere Nord
tiraient jadis leur force des inondations tendueseenps de guerre. Or, le principe méme des

inondations est de plus en plus critiqué. Le méen@alisé par Séré de Rivieres au printemps

! SHD/DAT, 1N 8, CSG, 26 novembre 1900.

2 DEPRET (Julien)Maubeuge, la militaire..p. 13.

¥ ORTHOLAN (Henri),Le général Séré de Rivieresp. 506. Parmi les ouvrages les plus significatéscette
deuxieme campagne contre le démantélement desrefests du Nord figurent les ouvrages suivants :
MAITROT (C.-A.), L'offensive allemande par la Belgique. Une modifizn nécessaire dans la concentration
Paris, 1911. Extrait diee Correspondantler septembre 1911, n° 1175, p. 833-862 ;N0s frontieres de I'Est

et du Nord Le service de deux ans et sa répercussion surdéfenseParis ; Nancy, Berger-Levrault, 1912. 8
cartes et 8 croquis [cet ouvrage regroupe tousrtiésles du Général Maitrot parus ddres Correspondant;
HERMENT (Gabriel, Jean), général'état des forteresses belges et sa répercussiodasdéfense de notre
frontiere du Nord Paris, Henri Charles-Lavauzelle, 1913, plan,esartl31 p ; ID.,Considérations sur la
frontiere du Nord Paris, Chapelot, 1913 ; POIRIER (Julds), Belgique devant une guerre franco-allemande
Paris, L. Fournier, 1913, 396 p. [ouvrage commelaigsLa Belgique militaire 16 mars 1913, p.318-319]. Un
ouvrage complet paru peu de temps avant le déaemeht du conflit dresse un compte-rendu trés candgle
tous les ouvrages parus depuis 1870 concernantdassité de défendre la Frontiere Nord : LECOMTE
(Maxime), lieutenant-colonel breveté et LEVI (Cde)il ancien vice-président du Sénat, ancien officie
'armée du NordNeutralité belge et invasion allemandearis, Lavauzelle, 1914, V-608 p., cartes. Liage

est commenté danhs Belgique militaire 3 mai 1914, p.524-526.

* Sur le démantélement controversé de Lille, DEPREilien), Lille et ses forts, une forteresse méconnue de la
Ille République (1872-1914%alomé, chez I'auteur, 2008, p. 17-21. Voir alessiossier SHD/DAT, 7N 1815.
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1876 minorait déja le role des inondations. Sigénieur militaire continuait a leur
reconnaitre une certaine valeur au point de vudaddéfensive, il excluait cependant de
concentrer une armée francaise dans une régioredeyvar les inondations, par exemple au
sein du quadrilatere formé par les inondationsadgdarpe, de 'Escaut et de la Sensée, entre
Lille et Valenciennes. En effet, le général frascabtait qu'une telle option stratégique
cumule deux défauts majeurs: elle suppose queiniesdations soient tendues plus
rapidement que par le passé pour répondre aux sstisxanodernes de la mobilisation
allemande — or accélérer le débit des eaux eshitpobment impossible — et elle suppose
paradoxalement que ces inondations bien utiles lpodéfensive, n’entravent pas pour autant

les manceuvres de I'armée francaise si elle déstredpe I'offensive contre I'assailldnt

Au cours des années 1890, de nouvelles étudesténeglisées sur le role défensif des
inondations de la frontiére NdtdCes études trés critiques aboutissent & la ¢otisti d’une
commission spéciale chargée d’enquéter sur le suggt raison des inconvénients que les
inondations défensives jusqu’ici admises dans dg@gorédu Nord pouvaient présenter tant au
point de vue de l'exécution des transports de adhitnent par eau qu'a celui de
I'exploitation des mines et de la salubrité pubtigfi L'enquéte est consignée dans un
rapport du 30 décembre 1898. Ce dernier rappoiembtapprobation du ministre de la
Guerre car il simplifie dans une large mesureidesdations prévues jusqu’alors. Le 26 juin
1899, le général Galliffet communique le résultatcétte « commission des inondations » au
commandant du®i corps d’armée de Lille. Dans la région de Dunkergont conservés :
pour le corps de place, les retenues d’eau nécesgadur couvrir les abords immédiats et
remplir les fossés ; pour les inondations extéesuhuit bassins, dont deux entre Calais et

'Aa, formeraient une ligne d’eau interrompue ek @ntre I'Aa et la frontiere belge

! SERE DE RIVIERES (généraRapport sur I'organisation de la frontiére du Nofdin 1876, SHD/DAT, 7N
1812

2 « ...Conformément aux prescriptions de votredeatonfidentielle, section, du 24 avril dernier, j'ai 'honneur
de vous adresser, ci-jointes, les études qui @ntéitigées par les Directeurs du Génie de Lillepketque et
Maubeuge, au sujet des inondations de la régioNatd et dont le détail est donné dans le bordeagmexé a

la présente lettre », Général Bouvier, commanda@dnie de 1a®f* Région a Monsieur le Général commandant
le 1* corps d’armée a Lille, le 19 janvier 1892, voieqes jointes. Il faut encore citer les études sues: Plans
défensifs de Dunkerque et de Calais, 1894, annexemdations défensives ; VIGNAL (Capitaine), oiér
d’ordonnance de M. le Général Commandant’adivision d’infanterie. Reconnaissance des inondations de la
Scarpe 1897 ;Rapport du lieutenant Colonel-Blanche, chef d’Etatjor du Gouvernement de la place forte de
Maubeuge, sur les inondations défensives de I'Hsal Rodignies a Valencienneke 9 ao(t 1897 ;
Reconnaissance de la Lys, de la Melde, de la Légjudée la Clarence et de la Laye au point de vudade
possibilité de faire contribuer cette riviere a tandue des inondations de la région Dunkerque-Galai 10
aolt 1897 Historique des inondations défensives tendues aat®unkerque a diverses épogulsinkerque,

le 15 avril 1898 ; Toutes ces études sont repdaes un dossier intitulé « Travaux et études sguéstion des
inondations défensives a réaliser pour la proted®la frontiére du Nord de la France », SHD/DAN, 1813

3 SHD/DAT 7N 1813, Galiffet & M. le Général Commantie I’ corps d’armée a Lille, Paris, le 26 juin 1899.
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constitueraient une ligne d’eau continue. En raidea dégats causés par I'eau de mer, on
renoncera a prévoir des inondations par ce moyarf, gour celles qui assurent la défense
immédiate du corps de place. A Lille, on maintientimondation des fossés du corps de
place et celle du ruisseau de la Marcq. En revarmieéduira I'inondation de la Deule a la
partie comprise entre Don et Wavrin, en ayant sil@me pas interrompre la navigation de
cette riviere. Les inondations du Quesnoy ne sepaist modifiées. A Maubeuge, on se
bornera, au début de la mobilisation & inonderféssés du corps de place et a préparer
linondation prévue sur la Sambre, « sous réseeva@altendre cette inondation que lorsque
les éventualités de défense en feront reconnaiti@é ». Enfin, les inondations entre Lille et
Maubeuge seront limitées a celles qu’on peut teadraval de I'écluse de Saint-Amand sur la
Scarpe et de I'écluse de la Folie sur 'Esta#ét nouveau, il ne s'agit que d'un sursis
temporaire avant une disparition quasi compléteuicipe des inondations. Signe que les
inondations ont fait leur temps, Condé sur 'Esaatuté a quelques kilomeétres de la frontiere
belge, commandant 27 écluses situées en aval &elie, est déclassé définitivement en
1907,

2. Les cris d’alarme du Deuxiéme Bureau : I'épisoddu Vengeur

Jusqu’au plan XV mis en ceuvre a partir de mars 1@03Broisieme Bureau de I'Etat-major
continuait a se référer largement a I'opinion dunn&él Saussier formulée en 1889 apres son
voyage d’étude en Belgique, selon laquelle I'arraéemande chargée de faire diversion par
la Belgique ne pourrait atteindre I'aile gauche desées francaises qu’'apres que la question
aurait été réglée dans l'est. Dans tous les casjidition de la neutralité belge par
I'Allemagne serait une faute dont il serait faake profiter pour s’assurer la supériorité sur le
théatre décisif des opératidnde Z Bureau n'avait cependant pas ménagé ses efforts au
cours des derniéres années pour prouver, notaminkaide des reconnaissances faites en
Belgique et des documents transmis par les attaotiigires francais a Bruxelles, la
faisabilité d’'un passage allemand par la Belgtqiee méme la ferme volonté belge de se

défendre systématiquement contre le premier agregsait sujette a caution dans le milieu

! Ibidem L’Ecluse de la Folie est située & hauteur de Brum 'Escaut. En 1878, on projetait d’y consteuime
batterie qui aurait fait partie d'une demi-ceintdfeuvrages détachés a I'est de ValencienResie (redoute de
la), in Index de la Fortification francaise, p. 188.

2 Condé-sur-I'Escaut (place dej Index de la Fortification francaise,.p. 116.

3 PEDRONCINI (Guy)/nfluence de la neutralité belge et luxembourgeqisks?.

* SHD/DAT, 7N 1168, « Etude sur le réle éventuella®elgique dans le cas d’un conflit franco-allechan
mars 1898 ; dans la méme boite « Etude d'une apgratlemande par la Belgique. Exemplaire portant |
mention suivante : « Monsieur le Général Chef d*étajor de I'armée » [ca 1900-1901].
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des renseignements francaidMais ces études, & supposer qu'elles aient ebjebtf
ambitieux de modifier les conceptions du Consepé3ieur de la Guerre, étaient restées sans

conséquences sur le plan frangais.

A patrtir de janvier 1904, les rapports du DeuxidBneeau de I'Etat-major ont commenceé a se
faire plus pressants, c’est-a-dire juste au monwntla question des nouvelles liaisons
ferroviaires germano-belges commencait a défrageshronique en Belgique. Les 6 et 15
janvier 1904, le Deuxieme Bureau avait recu comgation par un étrange indicateur
allemand des cartes figurant les emplacements deentration occupés par les grandes
unités de I'armée allemande, a la date, variable pbacune d’elles ou elles sont susceptibles
d’entamer les opérations. Ces cartes étaient acagmées d’'un commentaire de I'agent qui
les avait livrées. Les renseignements ainsi obtéisaient prévoir un mouvement débordant
exécute, a travers la Belgique, par une masse atidey concentrée autour d’Aix-la-Chapelle.
Le traitre allemand affirmait agir par soif de veagce et il signait au bas de ses lettres « Le
Vengeur ». La nature des renseignements fourni®diait que ce dernier était sans doute un
officier de I'armée allemande et il prétendait taéme étre attaché au Grand Etat-major (il
aurait produit des documents tendant a confirmestatut). Cependant, la maniére dont se
déroulaient les entrevues incita les agents descesrde renseignements francais a la plus
grande prudence, comme du reste les historiengetpierent le fait par la suite. En effet, le
« Vengeur » donnant rendez-vous successivemens antalocuteurs dans des hoétels de
Liege, Paris et Nice, emmaillotait completement gisage de sorte, que seule une moustache
prussienne dépassait de cette masse de bandagesecsiih sortait d’'une opération
chirurgicale. Les plans fournis révélaient donaténtion allemande de violer la neutralité
belge. C’est pourquoi, a la suite des révélatiomsdigplomate francais Maurice Paléologue
dans l'entre-deux-guerres, certains commentateard’affaire du « Vengeur » n’ont pas
hésité a établir par la suite un paralléle entre denseignements fournis et le « Plan
Schlieffen ». En I'occurrence, il ne pouvait s’adur « Plan Schlieffen » en lui-méme puisque

le Denkschriftdu comte von Schlieffen ne fut rédigé qu’entreetidiore 1905 et février 1986

! SHD/DAT, 7N 1168, « Note sur I'attitude probabkeld Belgique en cas de conflit entre la Franametautre
puissance », mars 1901

2 PALEOLOGUE (M.),Un prélude & I'invasion de la Belgique. Le plan Bffen (1904) Paris, 1932, 173 p. ;
PORCH (Douglas)Histoire des services secrets francaisl: De I'Affaire Dreyfus a la fin de la Seconde
guerre mondiale Paris, Albin Michel, 1997, p. 66-67QDF, 2 série, 1V, doc. n° 200, p. 276-277, Gérard
(Bruxelles) a Delcassé (Paris), 19 janvier 1904, note de bas de page ; GARROS)(IPréludes aux invasions
de la Belgiquep. 21-25. Il reste intéressant de savoir si hagfiax document se basait bien sur un document réel.
Wolfgang Foerster, Président du Reichsarchiv, telgerépondre a la question a la suite de la parudi®
'ouvrage de Paléologue : FOERSTER (W3t der deutsche Aufmarsch 1904 an die Franzoserate@
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Malgré I'extréme réserve des services de renseigntsrfrancais, I'affaire fut prise trés au
sérieux. Cas assez rare vu la « guerre des semjitesQuai d’Orsay fut mis « au parfum ».
Cela se passait le 25 avril 1904. Maurice Palédpgul’époque sous-directeur adjoint des
affaires politiques au ministere des Affaires agenes, se rendit chez le chef d’Etat-major
général de I'’Armée le général Pendézec qui I'guaé de passer a son cabinet pour lui parler
de l'alliance russe. Apres avoir abordé diverstsujeendézec étale devant son interlocuteur
une grande carte figurant la Belgique, les prowntenanes, le nord et I'est de la France. |l
lui révele alors les informations du « Vengeur mitt@n lui réclamant la plus grande

discrétion. Voici comment Paléologue résume I'expds Général :

« Dans le cas d'un conflit avec la France, I'All@gna réduirait a 6 corps d’armée sa
couverture du coté russe ; elle en masserait 3&aurontiere occidentale, ou, plus
exactement, la valeur de 36 corps, car il n’y dugae 26 corps en premiere ligne, le
reste se composant de divisions de réserve. Cesr@é seraient répartis en 4 armeées.
Leur distribution géographique serait la suivaniee armée de 9 corps et 2 armées de
4 corps dans la région de la Moselle et de la Sawec la vallée de la Meurthe
comme objectif ; une armée de 9 corps dans la mégidix-la-Chapelle et de
Malmédy avec la vallée de I'Oise comme objectiftt€elerniére passerait par Liege,
Namur, Charleroi, Maubeuge, d’ou, par Guise, NogbCompiegne, elle marcherait
droit sur Paris, tandis que les trois autres arméggrant vers la Meurthe,
retiendraient contre elles toutes nos forces dudNist .

Le 11 novembre 1904, au cours d’'une nouvelle en&r@vec le général, ce dernier lui révéle
gu'un certain nombre d’indices matériels que leviger de renseignements francais a
recueillis dans la région de Crefeld, Cologne, RixChapelle, Malmédy, Hellenthal et Saint-
Vith s'adaptent exactement aux curieuses révélatidn « Vengeur®» Ces deuxiémes
révélations correspondent effectivemanéc les archives du Deuxiéme Bure&our vérifier

la faisabilité des renseignements du « Vengeutusiqurs études ont été réalisées afin de

confronter les renseignements sur la concentratiemande a la réalité des faits. Ces études

worden ?in Berliner MonatshefteX, n° 11 (novembre 1932), p. 1053-1067. Une qoestubsidiaire a ce débat,
s'il ne s’agit pas du plan allemand, s'agit-il éuerllement d'unKriegsspielcontemporain de I'époque ? Ce
n'est pas impossible.

! PALEOLOGUE (M.),Un prélude a 'invasion de la Belgique.p. 23-24.

2|1dem p. 99.

% Le Général Pendézec fait sans doute référenesnictermes de la note du 13 ao(t écrite par le @BA@dré,
Ministre de la Guerre, a destination du Conseiléigorr de la Guerre dont nous parlons ci-dessbasGénéral
André indique dans la note du 13 aolt que des redssances ont bien été effectuées dans la régidiitel
pour vérifier les allégations du VengeubO{F, 2° série, V, doc. n° 308, 13 aodit 1904, p. 368-3710)résultat
détaillé de ces reconnaissances avait été rapgan® des notes du Deuxieéme Bureau du 12 avril é0dwai
1904.
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ont été transmises au général Pendézecconvention ferroviaire belgo-prussienne de3L9

est signalée a plusieurs reprises parmi les armtisg auteurs de ces notes.

La page de garde de la premiére étude ne spéaifiesipelle a été réalisée par le Deuxieme
Bureau mais comporte juste la mention « MinistegdadGuerre ». C’est sans doute la plus
étrange des cing notes du dossier car elle npdairéférence a un document des services de
renseignements comme les notes suivantes maisgigpothétique « Plan de concentration n°
1 ». A la lecture on constate pourtant qu’il s’dgén des informations transmises par I'agent

allemand. Les conclusions de la note sont diafeéhent opposées a celles qui vont suivre :

« Le Plan de concentration allemand n° | offre &8 Aomées I'occasion inespérée
d’'une manceuvre décisive a grands résultats endi@umant la possibilité d’écraser
isolément et d’'une maniere foudroyante l'aile gauehle centre allemand. Il ne doit

pY

provoquer aucune modification a notre Plan actuelcdncentration qui répond
parfaitement par ses dispositions & I'exécutionetee manoeuvre®»

On voit cependant que ces déclarations n'ont pasaiocu ceux qui ont repris I'étude du
dossier par la suite car elles sont accompagnéesided’interrogation dans la marge ou de
remarques du type : « Comment ? ». Autrement dijraent comptez-vous contrer une telle
manceuvre ? Dans le cadre de I'analyse du plan deentration livré par le « Vengeur »,
lauteur de la note est amené a étudier les cheméder belges qui serviraient a la
manceuvre. La note estime d’abord que les voiehdmins de fer des Ardennes, certes pour
la plupart a une voie, sont suffisantes pour rdigtgplus de dix corps d’armée par jour. Elle

cite alors les voies utilisables :

! Premiére note au sujet du plan de concentratiemahd n° 1, 29 janvier 1904 ; Note du 8 févrief4 %u
sujet des documents S.R. n° 2474 et n° 2500 relatifa concentration allemande ; Note du 8 marsdear
renseignements récents relatifs a la concentratiemande ; Note du 12 avril 1904 sur le docun®&f. n°
2474 relatif & la concentration allemande. Etwdfau niveau des transports ; Note du 10 mai 1894 de la
note du 12 avril 1904 sur le document S.R. n°24iBls ces documents sont conservés dans SHD/DAT 7N
1756 : Dossier sur les modifications a apportelPlam de mobilisation XV. Nous avons retrouvé égalendans
ce dossier la note du DeuxiéfBareau du 12 aolt 1903 sur la convention ferrovaelgo-prussienne et une
copie du rapport du Commandant Siben sur la régiiuge entre Malmédy-Saint-Vith et la frontierenfaise
datant du 20 octobre 1904 intitulée : « Etude dettaon du raccordement ferroviaire Malmédy-Statvelane
offensive allemande partant de cette région etirggednt vers Sedan ne rencontrerait aucun obsticla part
de la Belgique, elle aurait son ravitaillement a8quar deux lignes de chemin de fer et un bon tésmatier ».
Ce dernier document se trouve aussi dans la camdgpce de I'attaché militaire SHD/DAT 7N 1155. Baa
premiére note du 12 aoit 1903, le Deuxieme burekativisait alors I'intérét de la jonction StaveMalmédy
tandis que le rapport du commandant Siben rédigéée suivante est pour sa part beaucoup plusisiertdne
hypothése envisageable concernant le contenu chonag’octobre 1904 serait que Siben lui-méme &t é
informé des interrogations suscitées par les rgnseients dWengeur Ce qui expliquerait que I'étude de
I'attaché militaire ait été rédigée sous la formandséritable plaidoyer.

2 SHD/DAT 7N 1756, « Premiére note au sujet du plaroncentration allemand n° 1 », 29 janvier 1904
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« En ne faisant pas état de la grande ligne mé&étiar Liege et Namur, |8 Armée
disposera des lignes Aix-la-Chapelle, Verviers, iRgpr, Spa, Trois-Ponts, Rivage,
Marloie, Dinant et Cologne, Gerolstein, St-With,0iBrVierges, Gouvy, Bastogne,
Libramont, Bertrix. Ces lignes sont d’ailleursiéels par plusieurs transversales,
notamment par la ligne Namur, Arlon, Luxembourgevies, qui donne un troisieme
débouché vers I'Allemagne, et la ligne Dinant, BertVirton, qui longe de trés prés
notre propre frontiére’»

Or, la Iégation francaise n’a-t-elle pas écrit & y peine dix jours que les accords passés entre
les Gouvernements belge et allemand relatifs agne$ de Louvain a Aix-la-Chapelle et de
Malmédy a Stavelot, témoignent du prix que le Gooement allemand attache a résoudre
dans le sens le plus favorable a ses intérétsuestigns territoriales et économiques de la
frontiére belgo-allemandell n’est donc pas étonnant de trouver sous la pldeBauteur de

la premiere note les considérations suivantes :nfinE I'hypothése d'un semblable
mouvement donne une explication trés naturell€idgidtance avec laquelle les Allemands

cherchent & obtenir une nouvelle jonction aveé$eau belge entre Malmédy et Stavefot »

La deuxieme étude en date du 8 février étudie teiments S.R. n° 2474 transmis le 6
janvier et S.R. n° 2500 transmis le 15 janviers’hgit sans aucun doute possible des
renseignements fournis par le «Vengeur » car sfipule que les documents étudiés
« consistent en cartes indiquant les emplacementsodcentration occupés par les grandes
unités de I'armée allemande ». Les conclusiongdete du 8 février sont mitigées. L’auteur
pense que les documents transmis au Deuxieme Bdedau janvier présentent un mélange
de vrai et de faux. Néanmoins ['affaire est pasesérieux : « (...) les documents n° 2474 et
2500 doivent étre ranges parmi les plus intéressantque le
Deuxiéme Bureau ait eu a étudier dans ces derna@neses. Qu'ils représentent le résultat
d'un simple travail d'étude fait au Grand Etat-mrajou l'une des hypothéses de
concentration qui ont pu étre réellement et effectient envisagées, ils méritent de retenir
I'attention, méme si leur authenticité ne pouvais @tre ultérieurement établie Sette note

du 8 février, parmi les arguments favorables a rigdibilité du « Vengeur », appelle a

nouveau l'attention sur la convention ferroviaiedgo-prussienne

! SHD/DAT 7N 1756, Premiére note au sujet du plasateentration allemand n° 1, 29 janvier 1904

2DDF, 2 série, IV, n° 200, p. 276-277, Gérard (Bruxel@$)elcassé (Paris), 19 janvier 1904.

3 SHD/DAT 7N 1756, Premiére note au sujet du placateentration allemand n° 1, 29 janvier 1904.

* SHD/DAT 7N1756, Note du 8 février 1904 au sujes dcuments S.R. n° 2474 et n° 2500 relatifs & la
concentration allemande.
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«(...) récemment, I'Allemagne a obtenu de la Bgplgi la construction d'un

raccordement entre Stavelot et Malmédy, en compiensde la création d’'une ligne
directe de Louvain a Aix-la-Chapelle. L'intérét glie parait avoir mis a exiger
I'exécution de ce troncon ferré, sans importancenémique, semblerait indiquer
gu’elle s’est préoccupée de s’assurer, au sud deuNa&t de Liege, la possession
d’'une nouvelle et meilleure ligne de communicatiémentuelle a travers le
Luxembourg belge, indépendamment de celle qu’eflernait utiliser a travers le

Grand Duché de Luxembourd, »

La note suivante du 8 mars reste tres vague et peosionce pas sur la région dans laquelle
se développerait la manceuvre allemande car ihgsbssible d’étre catégorique sur ce point.
Par contre elle remarque que les renseignemensspoindent bien aux idées défendues par

Bernhardi sur I'efficacité des manceuvres envelofgzan

Enfin la note du 12 avril 1904 et celle qui la cdete le 10 mai 1904 sont sans doute les plus
instructives pour notre étude car elles étudierquastion uniqguement du point de vue des
transports. L'objectif est toujours d’étudier laskbilité des renseignements fournis mais cette
fois-ci en les confrontant au réseau allemand. aeuthent confirme la possibilité d’utiliser
Aix-la-Chapelle comme base de débarquement cardedreuses installations commerciales
de la cité de Charlemagne pourvoient amplementrecessités d’'une telle opération. Le
rapport est par contre plus mitigé pour les cherdm$er de I'Eifel. Lavennbahra laquelle
est rattachée la jonction Stavelot-Malmédy ne setdisée que pour débarquer des éléments
appartenant aux divisions de cavalerie de couwertus’agirait donc d’'un usage limité car la
voie est a simple voie quoique « elle dispose deola Lengeler-Gerolstein-Coblenz-rive
gauche du Rhin, pour faire le renvoi du matéridlevs. Une carte annexée montre que des
troupes limitées seraient notamment débarquées BNWs, ce qui est conforme aux
renseignements fournis plus tard démontrant latoaetton de petits quais a Waismes et a
Saint-Vith. En revanche, la note du 12 avril esstsceptique sur l'utilisation de la ligne
Euskirchen-Call-Junkerath-Gerolstein, c’est a dirla ligne de I'Eifel ». Les documents
fournis par le « Vengeur » suggerent que sur dighe devraient débarquer quatre corps
d’armée. L'auteur de la note en se basant sur ecennaissance récente du 14 mars 1904
déclare que les installations de cette ligne sangeiment insuffisantés La note conclut que

la plupart des informations du « Vengeur » sembleaisemblables sauf pour cette ligne de

1 .

Ibidem
2 SHD/DAT 7N 1756, Note du 8 mars sur des renseigmesrécents relatifs a la concentration allemande.
3 SHD/DAT 7N 1756, Note du 12 avril 1904 sur le dment S.R. n°2474 relatif & la concentration alledean
4 .

Ibidem.
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I'Eifel et la conclusion n’hésite pas a affirmereqcela pourrait mettre en jeu la crédibilité de
'ensemble des informations obtenues par le Sa&hchis début janvier. Un autre argument
déconstruisant les théories du « Vengeur » estigpeis deux ans les Allemands construisent
une ligne Metz-Mayence, entierement distincte des@ui traversent Hombourg (en Sarre)
et Sarrebriick. On comprend mal pourquoi, s’ils naéeint réellement une forte concentration
au nord, ils continueraient a dépenser leur cplit le réseau lorrain. Cet argument n’est pas
anodin car il sera utilisé plus tard par les opptsa la thése d'un passage de grande

envergure par la Belgiglie

Tout change cependant avec la note la note du 10994 qui tient compte des derniéres
reconnaissances faites sur le teralhsemble que les derniers renseignements détsmus

cette ligne de I'Eifel étaient en réalité obsoletdsinsuffisants, justifiant de nouvelles
investigations du S.R. francais. Ce qui veut din&entre le 12 avril et le 10 mai, les agents
des services secrets francais ont di parcourie dgghe de long en large. Le 10 mai, le
Deuxieme Bureau est désormais en mesure d’affiqunerles informations du « Vengeur »

sont également valables pour cette ligne :

« En somme, la ligne de I'Eifel présente 4 quaiscbantiers militaires, plus 14
chantiers tres bons, d’Ehrang a Euskirchen. Cepueses, renforcées par des garages
intermédiaires, des postes pour machines de @laite secours, en font un instrument
de transport et de débarquement excessivemeniptiid®es 4 installations militaires
capables de recevoir un train toutes les deux bqaoerraient suffire, a elles seules, a
assurer le débarqguement des 40 trains qui condtitlee rendement journalier
réglementaire de la ligne. (...) L’exécution dojpt de concentration qui y est indiqué
est donc entiérement réalisabfe »

L’'auteur de la note est particulierement catégaidans sa conclusion tant il a conscience de
révolutionner les conceptions stratégiques fraesajasqu’alors en vigueur. Selon lui les
mesures visant a réaliser ce plan de concentratiemand totalement inconnu des services

francais ont commencé vers 1897 :

« On se trouve donc en présence de mesures d’'ex@quii coincident d’'une maniéere
frappante avec le projet contenu dans le documeht ©n est en droit de conclure
gu’il ne constitue pas seulement une étude, trasemblable, mais bien qu'il est

! Ibidem

2 En réalité la note du 12 avril conservée dansalehives témoigne déja par de nombreuses ratures de
modifications qui ont d{ étre apportées a la noie @ux reconnaissances effectuées sur le tetresnratures et
autres additions sont & ce titre treés instructives.

¥ SHD/DAT, 7N 1756, Note du 10 mai 1904, suite dadée du 12 avril 1904 sur le document S.R. n°2474.

1062



copié sur un projet, réellement envisagé par l¢ bammandement allemand, et qui a
été I'objet de mesures préparatoires nécessages axécution™

Une note du Deuxieme Bureau sur les chemins dellfianands rédigée en décembre 1909
résume ainsi toutes les informations pour la p&ib897-1905 :

« Période de 1897 a 1905 : (...) Extension en largetre Tréves et Gerolstein [de la zone

de débarquement] :

1. Quais nombreux : 5 quais entre Thionville et Trexeguais et plusieurs chantiers sur
la basse Sarre, 7 quais sur la ligne de I'Héelligné par nous], 3 quais et plusieurs
chantiers sur la ligne de la Moselle.

2. Amélioration de la région Ehrang-Karthaus, ou deiedt les deux courants de I'Eifel
et de la basse Moselle.

3. Commencement bien timide encore — du doublement dggne Aix-la-Chapelle-
Luxembourg, et création de plusieurs installatiomtaires, en particulier 2 petits
guais a Weismes et St-With, et plusieurs chantiglisables pour les débarguements
[souligné par nous].

Par suite de ces travaux, le bassin de Trevesefaistrmuni seulement de quelques

installations militaires, a été transformé en ualiet de débarquement d’'une grande

importance qui se trouve outillé de maniere a poufaire aboutir a proximité de la
frontiere luxembourgeoise 2 lignes de transpogralement normal, venant de Cologne et

Coblentz $.

Lors de I'entrevue du 11 novembre 1904 avec Pajg@ple général Pendézec ajoute encore
gue le développement stratégique de la manceuvidirection de Liege serait sans doute

facile et rapide. Il présume que les forces allesieanpourraient arriver sur la frontiere du

nord une dizaine de jours aprés avoir quitté AbGlapelle. Selon lui, la petite armée belge,

surprise par la brusquerie de l'attaque, sera isgamte a les arréter. Enfin le général
Pendézec regrette amerement que le Plan XV de A'a8@i3pas été modifié en conséquence.

Paléologue note a ce propos gqu'une « sourde aisalanimosité » regnent entre le chef
d’Etat-major Pendézec et le généralissime Bruigd&@e dernier admet tout au plus que les
Allemands écorneraient le Luxembotirg

! SHD/DAT, 7N 1756, Note du 10 mai 1904, suite dadée du 12 avril 1904 sur le document S.R. n°2474.

2 SHD/DAT, 7N 672, Armée allemande : « Les Chemiasfet allemands a la fin de 1909 », décembre 1909,
Capitaine Fournier. (Exemplaire n°4). Notons égelet que sur cette carte, la jonction Stavelot-Malynest
bien mise en évidence tandis que I'autre jonctiamtSVith-Trois-Vierges n'’est méme pas mentionndetre
interprétation est que la jonction préoccupe torgdeaucoup le Deuxiéme Bureau en 1909.

% Jusqu'au milieu de l'année 1911, le Haut Commarederfrancais était divisé. En temps de paix le vice
président du Conseil supérieur de la Guerre décittaia stratégie et des plans de mobilisationtelmps de
guerre il était Généralissime. Le Chef d’Etat-magpri dirigeait I'Etat-major général était en chardes
opérations quotidiennes. Les deux fonctions étaiemuement responsables devant le ministre deukerré.
Bref, Pendézec était tout simplement impuissanbdifier les considérations stratégiques motivariRlen XV.

La controverse survenue en 1911 entre le Généraheliet le Lieutenant-colonel de Grandmaison emele
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Le 25 novembre 1904, a l'issue de la commissionréseades instructions de guerre, le
lieutenant-colonel Holender, chef du Deuxieme Burda I'Etat-major de I'armée, vient a
nouveau trouver Paléologue de la part du génémtié2ec pour lui faire les révélations

suivantes :

« [Je vous livre ici] tout le détail des renseigeats que notre service d’espionnage
s’est procurés sur la concentration éventuelle el norps d’armée allemands, au
nord-ouest des provinces rhénanes. D’apres lescasdirelevés, la «zone de
concentration » serait approximativement jalonnae Aix-la-Chapelle et Malmédy.
L’invasion du territoire belge commencerait donc gaux attaques simultanées ayant
pour objectif le passage de la Meuse, en aval edaneont de Liége. La premiére
colonne d’attaque longeant la frontiere du Limbotjandais, se porterait, par Aubel
et par Visé, tandis que la deuxiéme colonne seegatt par Stavelot et Huy, ou les
deux colonnes se réuniraient pour marcher conjoiate sur Namur3

Ces informations permettent de mieux comprendtestioation frangaise a vouloir empécher
la jonction Stavelot-Malmédy et la jonction Aix-Zhapelle-Visé-Louvain. Ces deux lignes
de chemin de fer correspondent exactement auxekmde la zone de concentration
allemande telle qu’estimée par le Deuxiéme Bureanchis si les renseignements du
« Vengeur » s’avéraient exacts. En outre a plusieeprises les études de faisabilité ont
« utilisé » la convention ferroviaire belgo-prussie comme un argument allant dans le sens
des réveélations du « Vengeur ». Nous supposonsiguais Paléologue prévenu, le ministére
des Affaires étrangeres a été alors particuliéréragentif au reglement de la convention

belgo-prussienne dans le sens des intéréts francais

crise d’Agadir convainc le Ministre de la Guerreddieny de la nécessité de réorganiser le Haut comemaant
pour éviter ce type de rivalitt dans les momenitigaes. Il abolit donc le poste détenu par Michel
(Généralissime mais ne détenant pas la directisrogérations) et assigna tous les pouvoirs a ureaauchef
de I'Etat-major général qui contrdlera tous leseatpde I'armée. Le Général Joffre eut « I'honnedioccuper

le premier ce poste. TANNENBAUM (Jan KarBrench estimates of German plars MAY (Ernest) (dir.),
Knowing one’s enemies: Intelligence assessmentédifi® two world warPrinceton University Press, New
Jersey, 1984, p. 164.

! PALEOLOGUE (M.),Un prélude & l'invasion de la Belgique.p. 100-102.

2|dem p. 107-108.
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3. Conséquences sur le plan de déploiement francais note du 13 aolt 1904

Les note établies par le Deuxiéme Bureau vont convaincrenieistre de la Guerre, le
général André, de la nécessité d’apporter des meatidns au Plan XV, se rangeant ainsi a
l'avis du chef de I'Etat-major général Pendézefout ce travail opéré «en coulisses »
pendant plusieurs mois aboutit au final a la ndEat-major du 13 ao(t 1904 rédigée par le
Troisieme Bureau: « Note sur des renseignemertent® relatifs a la concentration
allemande ». Cette note se divise en quatre parfié Conditions probables d’invasion de la
Belgique ; 2° Examen des mouvements possibles desea allemandes; 3° Etudes
antérieures sur les dispositions a prendre en easialation de la neutralité belge ; 4°
Situation générale dans le Plan XV ; étude desodisipns & prévoir% La note du 13 aodit
1904 comporte également une introduction du Tnoisi@ureau intitulée « Exposé général
des renseignements nouvellement obtenus sur leeotaton allemande*»Enfin, d’aprés
Louis Garros, elle aurait encore été accompagnéeed« Etude de la possibilité d’'une
offensive allemande par la Belgique » datée duvil) 8904, rédigée également au sein du
Deuxiéme Bureau (section du NotdNous avons bien trouvé ce document dans le dossie

mais il est daté du 10 février 190€eci doit résulter d’'une erreur de la part derGar

L'importance de la note du 13 ao(t 1904 publiéepartie seulement dans leecuments
diplomatiques francaisi’est plus a démontrer. Elle doit étre transmisdine au Conselil
Supérieur de la Guerre, seule instance apte aédéfilsur les transformations éventuelles a
opérer au plan francais. D’aprés la présentation rpus venons de faire dans le précédent
chapitre des documents di Bureau rédigés depuis janvier 1904, lesquels g a
constituer la note, tout portait a croire que cdieniére aurait une influence décisive sur le
plan de guerre. Or il n’en fut rien. Il faut en iotpr en partie la responsabilité a I'étude du 10

février 1904 signalée par Garros dans son artield @19. Cette étude compte étrangement

! Premiére note au sujet du plan de concentratiemahd n° 1, 29 janvier 1904 ; Note du 8 févrief4%u
sujet des documents S.R. n° 2474 et n° 2500 relatifa concentration allemande ; Note du 8 marsdear
renseignements récents relatifs a la concentratiemande ; Note du 12 avril 1904 sur le docun&m. n°
2474 relatif a la concentration allemande. Etwdifau niveau des transports ; Note du 10 mai 190t de la
note du 12 avril 1904 sur le document S.R. n° 24iahs SHD/DAT, 7N 1756 : Dossier sur les modifizasi a
apporter au Plan de mobilisation XV.

2 SHD/DAT, 7N 1756. Général André a Général Dessifi8 ao(t 1904.

% La quatriéme partie de cette étude a été pubdiés tbs documents diplomatiques francais mais ceékident
les trois premiéres parties considérées commetemiques. DDF, 2 série, V, doc. n° 308, p. 368-370, 13
aolt 1904. Pour la note compléte il faut se repatiecarton du SHD/DAT, 7N 1756.

* Elle aussi publiée dans IBDF, 2° série, V, doc. n° 308, 13 ao(t 1904, p. 364-367.

® GARROS (L), Préludes aux invasions de la Belgiquep. 24.

® SHD/DAT 7N 1756, Etude de la possibilité d’uneesi$ive allemande par la Belgique, 10 février 1904.
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parmi les plus relativistes qu’il nous ait été dére rencontrer dans les archives §u 2
Bureau sur la traversée de la Belgique ! Le mythdad« Barriére des Ardennes » y est trés
présent :

« Pays tourmenté, peu praticable, dénué de reesoRovieres encaissées, vallées aux
flancs abrupts, profondes déchirures dans lesaqulatéres boisés, rares passages en
des points obligés, réseau de voies de communicatinailles moins serrées que dans
les autres provinces. A I'intérieur de cette régi@shéritée, la basse-Meuse francaise,
de Méziéres a Givet, s’Tavance comme un coin absaituinfranchissable, rétrécissant
en cet endroit la zone praticable a I'étranglem@&ntet-Namur qui n'a que 30
kilométres & vol d’oiseau»

N’ayant semble-t-il pas pris connaissance des mgnesr formulées dans les notes du 2
Bureau du 29 janvier et du 8 février, I'étude doéigalement de la valeur du réseau

ferroviaire belge permettant a une armée allemdrétee ravitaillée dans le Luxembourg :

« Les chemins de fer n'offriraient aussi aux Allema que des ressources fort
limitées. lls ne disposeraient en effet que desxdignes: 1)Aix-la-Chapelle,
Stavelot, Marche, Namur ; 2) St With, Bastogne, ldart, Dinant. Ces chemins de
fer, presque partout a une seule voie, a tracetmé®urné, n’ont qu’un faible débit et
pourraient tout au plus servir aux ravitaillemeets arriere du front de marche.
Encore ce role serait-il limité par la dispositipeu favorable du tracé par rapport aux
itinéraires sur route des colonnes de maréhe »

L’étude est a contrario trés optimiste sur les jpi#eés de réaction francaise face a
I'éventualité d’'un passage allemand a travers l@iBee. L’auteur pense qu’il serait aisé a
'armée francaise d’occuper la position centralddeant pour menacer les flancs des troupes
allemandes. On pourrait aussi tirer un grand pkertia nature difficile du terrain a I'est de la
Meuse en y créant de nombreuses chicanes poudeetéa progression d'une masse
allemande a travers I’Ardenne belge. Bref, selétutie du 10 février 1904 annexée a la note
du 13 aodt, le Plan XV n’a pas besoin d’étre médiais il faudrait juste prévoir un
dispositif permettant d’occuper la position de DitlaTout indique que cette étude du 10
février a été ajoutée dans le dossier documenrntaiie y minimiser les chances de succés d’un

passage par la Belgique !

! SHD/DAT 7N 1756, Etude de la possibilité d’'uneesi$ive allemande par la Belgique, 10 février 1904.
Z |bidem
? Ibidem.
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Ce document tranche pourtant fortement avec I'thtotion du 8 Bureau intitulée « exposé
général des renseignements nouvellement obtenuk suimcentration allemande » qui est
beaucoup plus alarmiste. L&é Bureau y met directement en paralléle les réadatidu

« Vengeur » avec « les lignes ferrées de la rivelyga du Rhin récemment construites ou en
cours d’exécution et d’organisation, en particutiens la région d’Aix-la-Chapellé et lie

d’entrée de jeu la question avec la conventiorofeéaire germano-belge :

« La discussion qui vient d'étre portée devant laai@bre belge au sujet du
raccordement Malmédy-Stavelot, montre le haut @&téque le Gouvernement
allemand attache a la construction de cet embramehiequi, en cas de guerre avec la
France, lui donne une nouvelle ligne de transpers Ya Meuse ; elle confirme par
conségquent la probabilité des projets d’invasianl@aerritoire belge que déceélent les
travaux exeécutés sur les voies ferrées de la @vele du Rhin. Ces premiers indices
viennent précisément de recevoir une confirmatiogBcipe de renseignements
nouveaux parvenus a I'Etat-major de I'armée surcdacentration éventuelle des
armées allemandes. Ces renseignements provienneetsburce qu’on a tout lieu de
croire tres documentée. Mais avant de leur accdadmoindre valeur, le chef d’Etat-
major de I'armée a jugé nécessaire de les fairemima dans tous les détails. 1° en
les comparant aux données précédemment acquisksmobilisation allemande ; 2°
en établissant, d’apres les regles officielleséesiten Allemagne, le plan de transport
des différentes unités des dispositifs communiquléstésultat de cette étude a montré
que la formation des armées et la concentratioiguié@ étaient possibles si les lignes
ferrées situées a I'Est et au Sud-Est d’Aix-la-GHigpétaient munies de quais et de
chantiers nécessaires. Une reconnaissance degoes B’'imposait. Elle vient d’étre
faite ; elle a permis de constater l'existence deyens de débarquement
considérables, nouvellement créés ou encore ers chexécution sur des lignes et en
des points qui n'ont pas de trafic commercial. S€la, a n’en pas douter, un outillage
militaire a mettre en action pour la concentrati@s armées. Deés lors les dispositifs
communiqués peuvent étre considérés comme pos@&blpsqu’a un certain point
vraisemblables tout au moins dans leur ensenfble »

Enfin, la quatrieme partie de la note du 13 ao@@4lmtitulée « Situation générale dans le
Plan XV ; étude des dispositions a prévoir » prissdes avantages nouveaux acquis par
'armée allemande dans le cas de la violation deelatralité belge. Cependant, pour ne pas
adopter un ton trop alarmiste, cette partie sigmaleregard les améliorations qui se sont
produites a I'avantage de I'armée francaise posist@& a une percée allemande en Belgique.

! SHD/DAT 7N 1756, « Note sur des renseignementsntécrelatifs & la concentration allemande », 1& ao
1904. Voir aussDDF, 2° série, V, doc n° 308, 13 aodt 1904, p. 364.

2 SHD/DAT 7N 1756, « Note sur des renseignementsnicrelatifs a la concentration allemande », 1® ao
1904. Voir aussDDF, 2° série, V, doc. n° 308, 13 ao(it 1904, p. 364-365.
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En conclusion, I'épais dossier transmis le 13 d&@4 par le Troisieme Bureau au Conseil
Supérieur de la Guerre est un savant mélange devdds relativisant les informations du
« Vengeur » d’'une part et d’autre part de documertistant sur le caractére réalisable du
plan de concentration divulgué par le traitre allath Ceci permet d’expliquer le manque
d’enthousiasme des généraux du Conseil Supérielar @aerre lorsqu’ils regoivent la note, a
coOté bien sdr des « a priori » dont sont imbugyiE®ntocrates francais. La note transmise le
13 aolt 1904, comme il est de coutume au sein deélarchie militaire pour gagner en
efficacité, est un « digest » de tout ce qui adét@récédemment. Lorsque nous lisons toutes
les études du Deuxiéme Bureau, nous sommes natasgit porté a abonder dans le sens de
ce service. En revanche, la conclusion finale egligar le Troisiéme Bureau a I'attention du
Conseil Supérieur de la Guerre « ménage la chéveealou » et n'emporte pas directement

I'adhésion :

« Mais, en admettant cette hypothése, on ne pestajourd’hui comme autrefois
supposer que les armées allemandes, en envahissd@wlgique borneront leur
objectif & pénétrer en France soit par la troué€lienay, soit par la trouée de Stenay.
Leurs [® et II° armées, présentant ensemble un total de plus derp® d'armée,
seront en mesure, en partant du front Liége-Tréedadorder a la fois tout le front
Chimay-Mézieres-Stenay, vers le vingtiéme journd s’agit donc plus de deux
directions menacantes a surveiller, mais d’un tkéttier d’opérations a observer, de
cent kilometres de frontieres a couvrir. D'ailleucemme en 1891, on est conduit a
admettre que le gros des forces ennemies débouthgiaurs sur le front Metz-
Sarrebourg. L’étude sommaire qui vient d’étregf@iti nouveau plan de concentration
allemand et des moyens dont nous disposerions pdaire face, sans apporter des
modifications importantes au Plan XYSouligné par nous], montre qu'il est nécessaire
de procéder a de nouvelles études plus détailléesue de préparer a l'avance
I'organisation et la concentration éventuelle d'aneée du Nord™

Le Troisieme Bureau s’était déja suffisamment « itféow ! La balle était donc dans le camp
du Conseil Supérieur de la Guerre. Les réponsesmaesbres du Conseil Supérieur de la
Guerre figurent au dossier. Une majorité écrasdatemembres du Conseil est convaincue
gue les Allemands ne tenteront pas une attaquiaigie d travers la Belgique. Seul le Général
Duchesne admet que le plan XV est mal adapté ieteesju’il faut remonter le flanc gauche
et manceuvrer par la. Selon lui, il conviendrait rdaoncer a l'offensive en Lorraine et
d’adopter d’abord une concentration franchemenareigre, dont le centre de gravité serait

reporté vers le Nord. Cela permettrait a la foigidester a une attaque par la Belgique si elle

! SHD/DAT 7N 1756, « Note sur des renseignementsntécrelatifs & la concentration allemande », 1& ao
1904. Voir aussDDF, 2° série, V, doc. n° 308, 13 ao(it 1904, p. 369-370.
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se produisait ou de déboucher vers l'est si elsvait pas lieli Le général Négrier admet

bien le « principe constant que lorsqu’un théétopérations se trouve appuyé a un territoire
neutre, il est nécessaire de constituer de ce wdéarmée d'observation pour le cas ou
I'ennemi viendrait & violer ce territoire>»Mais il déclare dans le méme temps partager la
« maniéere de voir [du Troisieme Bureau, exposée damote] sur la nécessité de ne faire
aucun prélévement sur le gros des forces activesla@oncentration est prévue dans I'ést »

La réponse du général Brugeére, vice-président dus€ibet généralissime est pour sa part

sans appel :

« Je viens de lire la note du 13 ao(t 1904 de tEi@or général de I'’Armée, dans
laquelle on envisage différentes hypothéses plusnoins probables sur le plan de
concentration des armées allemandes, et par suitée plan d’opérations qui doit en
découler. Jestime que ces hypotheses doiventaldimu a de simples études, études
intéressantes, je le veux bien, comme celles quetnentreprises il y a quatre ans
avant I'établissement du Plan XV sur d'autres hlgpees ou des hypothéses
analogues, mais qu’'on ne doit pas actuellement firode Plan XV qui,_comme
l'indique d'ailleurs la note précitésouligné par nous], donne les moyens de parer a
toutes les éventualités»

La note du Troisieme Bureau ayant finalement |&rges détracteurs sur un plateau d’argent

les armes qui présideraient a sa propre mortaliaffut momentanément classée.

Les séances ultérieures du Conseil Supérieur Gaidare s’averent toutefois plus houleuses.
La note divise manifestement le CSG. Au cours deéknce du 18 février 1905, le général
Brugére réclame avec fermeté que la question dessures a prendre en cas d'attague
brusquée du territoire » ne soit pas étudiée audseiConseil Supérieur de la Guerre. Or, tout
le monde n’est pas du méme avis. Plusieurs génémaiiges griefs a formuler, notamment

sur la couverture et linsuffisance des troupesfatteresse. Quelques généraux pointent
notamment l'insuffisance de la couverture au net, le flanc gauche de I'armée francaise,
or déclare un général, il est fort possible quidgue surprise allemande vienne du nord de
Verdur?. Le 7 juin 1905, & la réunion du Conseil Supériéarla Guerre, le ministre de la

Guerre Berteaux, préside. Le général Brugére neamintencore une fois ses positions. I

! SHD/DAT 7N 1756, Général Duchesne a Ministre d&leerre, Etat-Major de I'armée® Bureau, 8 octobre
1904.

2 SHD/DAT 7N 1756, Général Négrier & Ministre de3aerre, Etat-Major de I'armée® Bureau, 5 septembre
1904.

% Ibidem

* SHD/DAT 7N 1756, Général Brugére a Ministre d€laerre, Etat-Major de 'Armée®Bureau, 27 septembre
1904.

® SHD/DAT, 1N 9, CSG 18 février 1905.
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persiste a croire que l'effectif des armées allesieanempéche de leur part toute opération
d’envergure a travers la BelgiqueCependant, piqué au vif, le général Brugére @édcie
guand méme faire étudier la question de son cawtéjullet 1905, contre toute attente,
Brugére assouplit sa position et accepte de casstitne armée de réserve sur la gauche de

son dispositif.

Un élément déterminant contribue finalement a niedif doctrine frangaise concernant la
Belgique : les débuts de I'Entente Cordiale. Lavengence des renseignements britanniques
avec les renseignements francais concernant ldajpeament des chemins de fer allemands a
la frontiere belge entraine alors I'adoption d'waiante « belge » au plan XV. La variante
n° 1 du plan XV mise en application en mars 190@uénet remplace le plan XV « en vue de
faire face éventuellement a une offensive ennermien@d de Verdun, par violation du
Luxembourg belge® Aprés deux longues années, fRreau francais avait enfin vaincu les

résistances du Conseil Supérieur de la Guerre.

4. Les conversations Barnardiston — Ducarne, la pspective de I'envoi d’'un corps

expéditionnaire britannique et son influence sur Iglan francais
a) Les conversations militaires de janvier 1906

Dans la soirée du 28 décembre 1905, sur fond de gnarocaine entre la France et
'Allemagne, un entretien confidentiel a lieu enti@taché militaire francais a Londres, le
chef d’escadron Huguet et le colonel Repingtonfespondant militaire dfimes a propos
de l'opportunité d’'une collaboration militaire frambritannique en cas de guerre avec
I'Allemagnée’. Le lendemain, Repington s’empresse de préveniselerétaire d’Etat aux

Affaires étrangéres Sir Edward Grey et lui offre dens services pour servir de courroie de

1 CSG, 7 juin 1905, cité d’aprés GARROS)(IPréludes aux invasions de la Belgiquep.23.

2 Le fils du Général Brugére pour répondre aux aatimiss de Paléologue contre son pére déclare duiecte
aurait fait étudier secrétement une variante am X&. Revue des Deux-Mondes5s novembre 1932, cité
d’'aprées GARROS (), Préludes aux invasions de la Belgiquep..29 ; PEDRONCINI (Guy)influence de la
neutralité belge et luxembourgeaige 188.

3 SHD/DAT, 7N 1737Etude sur les plans | & XVII, leur souplesse, limgEment des réserves p. 24.

* DDF, 2° série, t. VIII, n° 300, le Commandant Huguet, Att& militaire de France a Londres, a M. Etienne,
Ministre de la Guerre, Londres, le 30 décembre L3BGUET, L'intervention militaire britannique en 1914
Paris, Berger-Levrault, 1928, p. 17. Huguet disséénaependant dans ses souvenirs le rdle centidegagton
alors que ce dernier écrit dans sa propre relatemnévénements qu'il se trouvait « en relatiortsmis » avec

lui « depuis bien des années ». REPINGTON (Chakl€purt), La premiére guerre mondiale (1914-1918) ;
notes et souvenirs traduits par B. Mayra et lelt.de FonlongugParis, Payot, collection de mémoires, études
et documents pour servir a I'histoire de la guenmndiale, 1922 — 1924, p. 10.
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transmission entre les deux pay€harles A. Court Repington n’est pas un inconourpa
Belgique puisqu’il a été attaché militaire a Brueslde 1899 a 1901. Il dispose par ailleurs de
ses entrées dans les milieux du renseignementiigize en tant qu’ancien officier de
I"Intelligence Departmendu War Office Rendu a la vie civile « pour une malencontreuse
affaire d'ordre privé % Repington entre comme correspondant militaireTanes. Sur le
plan politique, il est un partisan déclaré d’'unéeate anglo-francaise. La germanophobie du
correspondant du grand journal britannique traradpar travers ses articles trés hostiles a
'Allemagne qui sont d’ailleurs remarqués jusqu'auielles au département des Affaires
étrangéres Cette hostilité & I'Allemagne est un puissant enotqui incite Repington a
poursuivre plus avant ses démarches relatives alliarce militaire franco-belge. Il ne s’en

cache d’ailleurs pas dans sa propre relation dissdjprées la Grande Guerre :

« A cette époque, I'Allemagne avait déja réudsiie pénétrer son influence dans les
milieux sociaux, politiques, financiers et commau de I'Angleterre. Ses tentacules
atteignaient partout, et ce n’'était pas un des dres symptomes de ce qu’elle
projetait, que les efforts qu’elle fit alors pousus mettre de son coté en employant
tous les procédés de la plus insidieuse propagéndge fus amené a écrire un article
dans leTimes le 27 décembre 1905, afin d’avertir 'opinion|tdestilité croissante de
I'Allemagne envers la France, et je terminais asafia observer au gouvernement de
Berlin qu’il allait mettre en péril ses intérétstaux. (...) Finalement, je ne pus
dissimuler combien mes sentiments personnels étdé@mués de sympathie a I'égard
du gouvernement allemand »

Le 5 janvier 1906, Repington rencontre a nouveagudt La tension étant montée d’un cran
entre I'Allemagne et la France, il parait indispanle aux deux compéres d’agir au plus vite.

« Lord Eshet et Sir Goerge ClarReayant les mains liées par leurs situations offese il fut

! Lettre de Repington & Sir Edward Grey, Kensingter29 décembre 1905, lettre n° 19 in MORRIS (A).A
(éd.), The letters of Lieutenant-Colonel Charles a CowepRgton CMG, military correspondent of the Times,
1903-1918 Sutton Publishing Limited for the Army Recordsciety, 1999, vol.15, p. 71-72.

2 JACOBS (E.-A)),Les officiers de la légation britannique & Bruxell€1891-1914)in Annales du XLllle
Congrés de la Fédération des cercles d’Archéolegid’Histoire de Belgiquél974), p. 427. Voir aussi RYAN,
(W. Michael),Lieutenant-Colonel: Court Repington : a study in the interaction of gmerality, the press and
power, New York ; London, Garland, 1987.

* Ibidem

* Le 23 janvier 1906, le ministre de Belgique a Liesdtransmet un article dimesdans lequel Repington met
en garde la Belgique contre une invasion allemaMBEB, IND, VII, Lalaing (Londres) a De Favereau
(Bruxelles), le 23 janvier 1906.

® REPINGTON (Charles A'CouytLa premiére guerre mondiale.p. 10.

® REGINALD Baliol Brett, 2% Viscount Esher (1852-1930), Historien et hommétigale libéral britannique. A
cette époque il ne parait pas occuper de posifiiciedie. 1l est lieutenant gouverneur du ChateluWindsor
mais joue dans les coulisses une influence certHimst un fervent partisan lui aussi d'une Ende@brdiale.
LEES-MILNE (James)The Enigmatic Edwardian: The Life of Reginaltf Ziscount EsherLondres, Sidgwick
& Jackson, 1986.
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convenu entre nous, qu’en ma qualité dhomme incéget de tout parti politique, je
sonderais éventuellement le gouvernement francais 'mtermédiaire du commandant
Huguet et, qu’aprés m’'étre ainsi assuré secreteraenifficieusement du point de vue
francais, nous remettrions l'affaire aux mains dé&exCabinet (...) Huguet partit le 7, pour
Paris. Il devait y voir, le lendemain, le généraligere, généralissime, et le général Brun, chef

d’Etat-major général?

Le 10 janvier 1906, dans le droit fil de la missgetréte d’Huguet en France, un entretien a
lieu entre Paul Cambon, ambassadeur francais a résndt Grey. Il concerne les
conversations d’Etat-major. Cambon fait allusior entretiens qu’il avait eus précédemment
avec Sir Lansdowrie Il se demande s'il peut toujours compter sur oncours armé de
'Angleterre. Sir Grey déclare qu’il ne peut preadfengagement dans la situation présente
mais il se déclare favorable aux entretiens mié&iqui devront avoir lieu par des
intermédiaires sOrs. Grey précisera cependant da@sote ultérieure que ces entretiens ne
doivent pas avoir valeur d’engagenfente lendemain 12 janvier 1906, une réunion
informelle a lieu au secrétariat diommittee of Imperial Defend€ID). Elle réunit Lord
Esher, le I secrétaire du CID Sir George Clarke, le directes opérations militaires le
général Grierson, le premier Lord de I’Amirautéiaal C.L Ottley et le commandant en chef
du Aldershot Commaride général sir John French. Il y est décidé qeande violation de la
neutralité belge « ou d’autre chose », 'Angletegreverra une force de 100.000 hommes et
42.000 chevaux vers les ports francais les plusha®y Calais, Boulogne, Dieppe et Le
Havrée,

Au départ, d’aprés les souvenirs publieés de I'aamilitaire francais, les Anglais désirent
débarquer a Anvers. Bien entendu, ceci ne plaitega@ix Francais qui préférent I'appui
immeédiat du corps expéditionnaire britannique swrr fflanc gauche en France. Finalement,
toujours selon Huguet, '’Amirauté prend la décisam bloquer le Pas-de-Calais en cas de

guerre franco-allemande pour assurer les commumomsaavec le continent. S’ils ont lieu, les

! Premier secrétaire du Comité Impérial de DéfeN'sir. supra ses commentaires sur les forts de lasklemn
1890.

2REPINGTON (Charles A'CouytLa premiére guerre mondiale.p. 14.

® DDF, 2° série, t. VI, doc. n° 465, 25 mai 1905.

“DDF, 2 série, t. VIII, doc. n° 385, M. Paul Cambon, Améedeur de France a Londres, & M. Rouvier, Ministre
des Affaires étrangéres, Londres, le 11 janviei6190

® Qui constituera la future base de recrutement fEcorps expéditionnaire britannique.

® Note confidentielle du Premier Lord de I’Amirautémiral C.L Ottley, le 13 janvier 1906, BDOW, IlI, doc.

n° 221, p. 186.
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débarquements ne devront s’effectuer qu’au sudadiéghe Douvres-Cap Gris Nez. Ceci
explique au final la décision britannique d’envojercontingent dans les ports fran¢aEn
réalité Huguet, lorsqu’il part pour Paris le 7 jeemv1906, ne prend pas le bateau les mains
vides. Le colonel Repington, apres s’étre conaarée Lord Esher et Sir G. Clarke, a remis a
I'officier francgais une liste de questions sur teéérents points dont ils s’étaient entretenus.
A son arrivée en France, le commandant Huguet sblentpiestionnaire secret au président
du Conseil Rouvier, au ministre de la Guerre Etieenaux généraux Brugére et Brun

La question du territoire belge occupe une graddeepdans le questionnaire, ce qui surprend
les Francais. A la question n° 11 : « De facon gagcomment les Frangais comprennent-ils
I'offensive allemande ? », les généraux francamoméent évasivement : « Le réseau ferré
allemand semble indiquer que la concentration isedptre Metz et Thionville. Une offensive
trés énergique dans la direction de Paris est Enayrévoir % On concoit par cette réponse
a quel point I'épisode du « Vengeur » n'a absolunpas modifié la perception francaise a
I'égard du territoire belge. Le questionnaire faifalement comprendre au commandement
francais que I'Angleterre attache un grand pria adutralité belge et qu’il n’est pas question
de la violer en premier lieu. Ceci est contenu dasgjuestions n° 2 et n° 3 : « 2. Pouvons-
nous admettre a priori que la France s’engage gasevioler le territoire belge a moins d'y
étre forcée par une invasion initiale de ce payslga armées allemandes ? ». Réponse :
« Oui, d'une maniere absolue » - « 3. Les Franeaiendent-ils que toute violation de la
neutralité belge par I'ennemi nous entraine autmumeaiment a entrer en campagne,
conformément aux clauses de notre traité ? ». R&par8. La France I'a toujours suppose€,

mais n’en a jamais eu I'assurance officielfe »

Une fois assurés de la collaboration francaiseAlgglais décident d’obtenir en paralléle la
collaboration des Belges pour une action conjoihts lignes de chemins de fer belges
seraient en effet d’'une grande utilité au corpsédipnnaire britannique pour se concentrer
rapidement en Belgique afin d'y intercepter la pesgion d’une armée allemande a travers le
Luxembourg. Au départ, les Anglais sont sur leudgat se demandent s’il serait prudent de
s’ouvrir de ces conversations aux Belges. Le seusfaire d’Etat aux Affaires étrangeres

lord Sanderson hésite car écrit-il le 11 janviedd@9 « The Belgians would, | suppose, let the

Y HUGUET, L'intervention militaire britannique., p. 20.

2 REPINGTON (Charles A'CouytLa premiére guerre mondiale.p. 14.
%|dem p. 18

*|dem p. 16
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Germans know® Mais le méme jour un courrier de Grierson & Sesute emporte les
hésitations britanniques : « Si nous devons naus/ér dans le cas de devoir fournir (...) une
assistance militaire & la France ou de devoir eeifnecampagne a ses c6tés en Belgique a la
suite d’une violation du territoire belge par leBefands, il est nécessaire que, le plus tot
possible, a titre d’'information, I'Etat-major géakbritannique entre en communication avec
les autorités militaires de France et (ou) de Bpigi¥. Le dossier peut donc avancer

également du coté belge.

En Belgique, le chef du corps d’Etat-major le géhd&ucarne est approché par I'attache
militaire britannique le lieutenant-colonel Barniatdn le 18 janvier 1906. Ducarne exprime
immédiatement a Barnardiston sa grande satisfactioil est trés heureux d’apprendre
qu’une telle assistance peut étre donné®arnardiston tempére cependant ses ardeurs et lui
conseille d’obtenir d’abord l'autorisation du mimes de la Guerre le général Cousebant
d’Alkemade. Il affirme également que I'ambassaddwitannique sir Phipps a recu
l'autorisation de s’entretenir avec le ministre deffaires étrangéres de Faveréaille
lendemain, Ducarne informe Barnardiston qu’il aurégutes les autorisations de Cousebant
d’Alkemade qui s’est dit « également enchanté dedasibilité d'un tel supporf» Les
conversations techniques qui suivent cette prem@reevue concluront a la nécessité
d’opérations combinées contre une armée allemanaleersant le Luxemboutg Les
conversations sont poursuivies jusqu'a la fin duismde mar§ La signature de I'acte
d’Algésiras le 7 avril 1906 y met un terme définiBarnardiston quitte Bruxelles peu de

temps aprés, le 17 mai 1506

1BDOW I, doc. n° 210 (B), p. 171-172, minute de L&dnderson a Grey, Foreign Office, le 11 janvier6190
2BDOW, III, doc. n° 211, Gierson & Sanderson, Winchedtmise, le 11 janvier 1906, p. 172-173.

¥ BDOW, III, doc. n° 221 (c) (1), Barnardiston & Grierst:19 janvier 1906, p. 187-188.

* Cette version est contestée par les Belges. Auaoe d’'une telle conversation ne se trouve desisichives.
BDOW, IllI, note d’édition, p. 203.

®BDOW, III, doc. n° 211, Gierson & Sanderson, Winchedtise, le 11 janvier 1906, p. 173.

® Pour une approche des plans d'opérations belgesl@ion avec les anglais voir supra notre chagsur la
focalisation des études d’Etat-major sur la trotdié& uxembourg.

"BDOW, IlI, doc. n° 221 (c) 11, p. 199, Barnardison &@on, Bruxelles, le 31 mars 1906.

8 JACOBS (E.-A.) Les officiers de la légation britannique & Bruxslle p. 427 ; Le Capitaine VAN DAELE
dansLes « Conversations » anglo-belges d’avant-gudn®evue belge des livres, documents et archives de la
guerre 14-18 & série, 1932-1933, p. 56-102, retrace I'histoies delations anglo-belges de 1905 a 1914. ||
fournit notamment dans ses annexes le rapport dérgéDucarne au ministre de la Guerre sur segteris
avec le lieutenant-colonel Barnardiston (10 avBiD8). Dans son article figure aussi le tableauguant les
dates et les ports de débarquement du corps eipétdiire britannique (1906). Le Capitaine cherchpgauver
tout au long de son article que la Belgique n’a eosnau cours de ces conversations, aucune infraétita
neutralité.
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Les documents concernant ces conversations cossdares les archives militaires belges
seront saisis par les Allemands en 1914. La faatéoonée dans laquelle se trouvait le
rapport Ducarne portait le titre compromettant deoxventions anglo-belges » alors qu’il n’y
avait pourtant jamais eu d’accord militaire en boeh due forme. Il est probable que ce titre
ait été ajouté par I'officier allemand qui s'estissadu dossier Quoi qu'il en soit, ces

« conventions anglo-belges » feront I'objet de mablons historiques allemandes plus ou
moins partiales, accompagnées de commentairest caanscandale. Une facon pour
I’Allemagne d’amoindrir la violation de la neutraibelge qui lui est tant reprochée au niveau

internationa.

Les documents présents dans les archives allemandigsient bien que I'opération a été
réglée dans les moindres détails. Le dossier PI83B3@nkschriften Uber England, das engl.
Expeditionskorps, Belgien und Italien, August 18ptHd 1914 est un dossier a charge réalisé
par les services historiques allemands aprés aiPre Guerre mondiale dans le cadre de la
Kriegsschuldfrage avec les documents belges emportés en Allemagnédre Odes
considérations sur 'immeédiat avant-guerre, il camit dans sefnlage(annexes) 6 a 11 tous
les documents originaux belges relatifs au trarispes troupes anglaises. Les annexes 8, 9 et
10 sont des tables de transport de I'armée anglhiséagit de tables représentant dans la
ligne des ordonnées le temps (jours et heuresseptds selon des intervalles de 4 heures) et
dans la ligne des abscisses lI'espace divisé eohieande 30 km et jalonné par les lieux de
passage importants des trains de transport de daranglaise (Béthune, Lille, Tournai,
Tervuren, etc.). Chaque unité anglaise (divisiomfdhterie, artillerie, génie, brigade de
cavalerie, etc.) peut ainsi y étre représentée awrdceure et son lieu de débarquement, son
heure et son lieu d’arrivée sur le territoire belge tableau est donc extrémement précis.
Deux hypothéses de concentration sont envisagédenetion de l'avancée des troupes

allemandes sur le sol belge. Les annexes 8, 8aceh&rnent le cas d'un débarquement a

! Cette analyse intéressante est faite par un pebtiue francais pendant la guerrea Crise, par 'auteur de
« J'accuse pParis, Lausanne, 1917, voir le chapitre IX « beplot anglo-belge », p. 395-397.

2 Pour le débat entre historiographie belge et hiagjoaphie allemande, voir DE RIDDER (Alfred)a violation
de la neutralité belge et ses avocdsuxelles, Librairie Albert Dewit, 1926 ; SCHWEREGER (B.),Entente
cordiale, Marokkokrise und die "Conventions anglges" von 1906dansBerliner MonatshefteVIl, 1929 ;
GOTTSCHALK (E.),Die "Conventions anglo-belges" und das VoélkerredahsBerliner MonatshefteVill-12,
1930 ; GOTTSCHALK (E.)Die "Conventions anglo-belges". Eine ErwiderudgnsBerliner Monatsheftel X-
9, 1931 ; DE RIDDER A., &ncore les conventions anglo-belgedansRevue Catholique des idées et des faits
janvier, 1931, p. 16-23 ; WULLUS-RUDIGER (JDa Belgique et I'équilibre européen. Documents itgd
Paris, Berger-Levrault, 1935, annexe n° 4, p. 311-3es documents publi€és en annexe contiennemoes
manuscrites de Ducarne dressées durant la preeménevue avec Barnardiston. Wullus-Rudiger est sanse
parvenu a subtiliser ces documents dans les axchallemandes. BA-MA, PH3/528enkschriften Gber
England, das engl. Expeditionskorps, Belgien ualieih, August 1911-April 1914
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I'est de Bruxelles qui correspond a une percéanaiele au-dela de la Meuse. L’'annexe 10
concerne le cas d'un débarquement des troupesiseg)laur la Meuse dans la région de
Namur - Ciney pour prendre de flanc un mouvementrnant allemand a travers le

Luxembourg belge. Ce document n’est pas compldt s@rréte au 13jour de mobilisation.

Ces tables sont en outre accompagnées de remanguks maniére dont se dérouleront les
opérations. A notre connaissance, ces documentt jamais été publids Concernant les

détails du débarquement a I'est de Bruxelles, heexes 8a et 8b indiquent :

« Remarques :

| — Le débarquement est supposé devoir se faisgr@re de I'aile droite de I'armée belge se
trouvant face a I'Est, appuyée au Démer, a Diest.

Zone de concentration :

I. C.A. sur le Démer a Aerschot et a I'Ouest.
II. C.A. sur la Dyle a Louvain et au N.O.
La cavalerie sera poussée sur la Geete (sic)d[3tplus a I'Est.

Il — Les transports venant de Cherbourg s’exécigmmtiltanément avec ceux de Calais et de
Boulogne, devront pénétrer en Belgique au sud digra Lille — Tournai — Ath — Enghien —
Bruxelles.

Tous les points de débarquement situés au Nora digrie Bruxelles — Louvain, et
méme ceux d’Etterbeek et de Groenendael étangagilpar les troupes venant de Calais et de
Boulogne, il est nécessaire de débarquer les teovgreant de Cherbourg au sud de Bruxelles.
Elles ont donc une étape a faire aprés leur débargat pour se rendre sur le front.

Toutefois, aussi longtemps qu’il y aura sécurgedébarquement pourra se faire a peu
prés sur place, soit dans le quadrilatere : TirlerroNeerlinter — St — Trond — Landen.

Il appartiendra a l'autorité militaire francaise déterminer [l'itinéraire en France ;
nous avons supposé qu’elles passeraient par Valemes ou elles arriveraient 24 heures
apres leur embarquement en train a Cherbourg.

lIl — Pour gagner leurs cantonnements aprés lerdébment les troupes de |4 Division
auront a faire des trajets variant de 0 a 12 kitoese

Celles de la 2Division auront a faire une étape moyenne de REridtres, toutefois,
le ¥4 sera transporté a proximité de ses cantonrtsrigar Calais) ; la®3ivision se trouvera
dans les conditions de 1§;1

! Le Capitaine Van Daele a eu accés aux documelgsspendant I'entre-deux-guerres. Il publie ungi@a
seulement des tableaux ferroviaires établis. VANHRE (F.), capitainel.es « Conversations » anglo-belges
d’avant-guerre in Revue belge des livres, documents et archives dedae 14-188° série, 1932-1933, p. 67-
68.
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La 7 division (2 C.A.) se trouvera a peu prés dansriémes conditions ; toutefois la
distance extréme sera d’environ 16 kilométres

La 4 division (2 C.A.) se trouvera dans les mémes c¢ani ;

La 5 division (2 C.A.) aura a fournir une étape moyedtemviron 20 kilométres.

IV — Les transports de Calais et de Boulogne peugr effectués avec du matériel belge ;
ceux de Cherbourg devront s’effectuer au moyen denel francais, mais ils recevront au
moins une machine et du personnel belge a ValemegenToutefois rien ne s’oppose a ce que
ces derniers transports soient effectués égalematt du matériel belge ; dans ce cas les
envois de matériel se feront dés fej@ur au soir pour étre a la disposition de laitéor
anglaise, a Cherbourg, le huitieme jour a la presrfieure ».

Concernant les détails du débarquement sur la Mdarse la région Dinant — Ciney — Namur

et Flawinné, I'annexe 10 indique :

« Remarques:

| — Le débarquement est supposé devoir se faisgr@re de I'aile droite de I'armée belge se
trouvant dans I'onglet Meuse — Ourthe.

Il — Pour gagner leurs cantonnements aux envirenSidey, les troupes auront a effectuer les
trajets suivants :
Débarquant entre

Statte et Namur, de 20 a 26 kilomeétres.

Namur et Ciney, de 0 & 15 kilométres.

sur la Molginée, de 20 a 30 kilometres.

sur la Sambre, de 40 a 48 kilomeétres ; ces desigwnt des troupes de cavalerie.

lll — Les transports de Cherbourg pourraient sulMiaéraire ci-apres :

Cherbourg — Bayeux — Caen — Lisieux — Bernay — ReuAmiens — Douai — Valenciennes ;
mais celui de Cherbourg — Paris — Creil — Tergridvlaubeuge — Charleroy est tout aussi
bon ».

Enfin 'annexe n° 1lregle d’autres détails annexes afin de facilitemaximum I'arrivée sur

le sol belge du corps expéditionnaire britannique :

A propos de ce débarquement, Barnardiston écdiblmars : « In the second case, that of the Geadaance
through the Ardennes, the detraining stationshéTriangle Namur, Ciney, Dinant, have been seleotethe
assumption that the Belgians army will be in posits.E. of the Meuse, somewhere between Ciney amniuy.
If the German advance, or other reasons, shoulghebthem to occupy a position further to the ré&iney will
not be used, but only stations nearer Namur. Tiaegfical situation in this theatre, with the Balgg on the
Meuse between Namur and Liége, ourselve betweeruNand Dinant and four French Corps in the vicimity
Mézieres, seems to me a very favourable oneBRQW, IlI, doc. n° 221 (c) 10, Barnardiston a Grierson,
Bruxelles, le 30 mars 1906]. Un projet provisoike tcansport établi antérieurement donnait YvoiAssesse
comme points de débarquement. Gierson écrit cepeadBarnardiston qu'il a déja été visité ces lieeis les
considére comme dangereux car « inondables ».rifesde son désir de débarquer plutét les troud@imant et
Jemelle mais ce projet n'est pas reteBROW, Ill, doc. n° 221 (c) 8 et 9, lettres du 19 etXumars 1906.
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« Dispositions a prendre pour favoriser I'intervention d'une armeée alliée anglaise dans
le cas d’'une atteinte a notre neutralité par I'Allenagne

1)
2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

Voir les tableaux donnant la composition et legdffs de I'armée alliée.
Voir le rendement du débarquement a la cote ajrigshiques des transports, soit vers
le Démer, soit vers la Meuse.

Il est entendu que ces débarqguements se font gaesdroite et sous notre protection.

On peut espérer que le | Corps serait en placel@dr® jour et le || Corps vers le £2
jour.

Ces transports seraient exécuté (sic) méme end;rarlaide de notre matériel. Les
trains seraient conduits, en France par des méeasifrancais.

Il faut préparer ces moyens de transports et afesanesures a prendre.

Il faudra faire préparer les logements des trogpegaises, dans la région ou se fait le
débarquement.

Les Anglais disposent des extraits, traduits edaisgde notre réglement (sic) sur les
prestations militaires.

Il faut appréter un traité Royal pour leur assueelénéfice de ce reglement dans les
mémes conditions que nous.

lls emportent avec eux 20 jours de vivres, maikudr faut, dés le début, de (sic)
logement, du foin et du bois.

La question du commandement supérieur des foroglo-aelges est réservé ; mais
divers faits doivent nous assurer cette directigor@&me : a) la supériorité numérique
de nos effectifs surtout si nous devons nous retir&nvers ; b) la connaissance plus
compléte que nous possédons des ressources etapmdgiaphie de notre pays ; ¢) la
part prépondérante prise par notre Etat-major datablissement du (sic) place de
campagne ; d) le fait que nous sommes chez no&auwe en son logis est Roi ! ».

Afin d’'assurer les relations entre le commandenaglais et la population belge,
ainsi que pour maintenir I'ordre et la police,dnwviendra d’attacher :

un officier belge a chaque état-major anglais, 30ibfficiers ; un traducteur a chaque
commandement anglais, soit 100 traducteurs ; udageme a chaque unité ou service,
soit 275 gendarmes, dont 132 a cheval et 143 a pied

Voir ou il convient que ces personnes prennentseuvice.

Les Anglais disposent de cartes de la BelgiqueO®u0DG ainsi que d’albums de nos
uniformes.

Mais il faudrait mettre a leur disposition 200 exdaires du 160. 0GGet du 40. 00D
Ou et quand ?
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9) Le réglement des frais de douane pour les appoowvisinents de I'armée alliée ne
pourra pas étre exigé immédiatement. L'administnades finances doit en étre
avisée en temps opportun.

Il faudra également assurer I'hospitalisation desdgs de I'armée alliée ».

b) Les conséquences sur les plans francais

Bien entendu, I'Angleterre a toujours protesté aspde I'Allemagne qu’il s’agissait en
'occurrence de simples « conversations ». Queoteavec la Belgiqgue ou méme avec la
France dailleurs, aucun accord militaire formel rfamais été conclu jusqu’en 1914.
L’Angleterre voulait garder les mains totalemebtdis. Cependant, comme le note I'attaché
militaire francais dans ses souvenirs, I'impactéds conversations sur les événements futurs

est loin d’étre négligeable :

« Cette réserve [anglaise] n’a pas lieu de surpeendlle est conforme a la politique
invariable de I'Angleterre en ce qui concerne l#ai@s de I'Europe, politique qui a
toujours consisté et ne peut jamais consister gh@cher a maintenir entre les
puissances ou coalitions possibles de puissancgmentales, un équilibre tel que sa
propre sécurité en soit par la méme garantie. (.ugsAfldmes-nous un peu surpris en
1906 de voir la facilité avec laquelle fut accord&mtorisation demandée par le
Gouvernement francais. Certes, sir Henri Campbafir@rmann, sir Edward Grey et
M. Haldane étaient tous trois des politiques trims fet trop avisés pour ne pas se
rendre compte que les études qui allaient se piwesu quelles que fussent les
réserves formulées a leur égard, - n’en constiaipas moins une sorte
d’engagement, au moins moral ; et plus tard, eet,efette considération ne manqua
pas de peser d'un certain poids dans la décisioiedvention militaire que prit le
Gouvernement en aoQt 1914 »

Ce raisonnement est valable aussi pour la Belgilyléane si apres guerre, la Belgique se
retranchera cyniquement derriére le fait qu’ella jgmais promis a I’Angleterre la moindre
alliance militaire, il est manifeste que des cosaéons poussées a un tel degré de technicité
auraient grandement facilité¢ la constitution d’'ualiance future des trois puissances
occidentales (France, Angleterre, Belgique) cotiklemagne. Ce type de conversations
sortait nettement du cadré tracé habituellementgppolitique de neutralité du Gouvernement
belge. Pour rétablir I'équilibre, il aurait fallutaut le moins que la Belgique entretienne de
semblables conversations avec I'Allemagne. Signengurompe pas, le tres germanophile

baron Greindl, ambassadeur belge a Berlin donpéetise était apprécieée a Bruxelles, une

! HUGUET, L'intervention militaire britannique en 1914, p. 16.
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fois qu’il est informé des conversations militaideslgo-britanniques, commente de facon
négative les approches anglaises et se demantiessémanent des autorités officielles : « Si
le gouvernement anglais n’a pas d’autre but quaadss faire savoir qu'il est prét a remplir
loyalement et complétement les engagements gptilsapar les articles 9 et 25 du traité du 15
novembre 1831, pourquoi ne parle-t-il que d’'unesagion éventuelle de I'Allemagne et ne
fait-il aucune mention d’une attaque dont la Frgmendrait 'initiative ? Pourquoi aussi une
pareille communication ne nous arrive-t-elle pas lpavoie réguliére ?%» Dans un courrier
postérieur, il avertit d’ailleurs la direction pidjue de Bruxelles gu’elle s’est manifestement
laissée littéralement bernée par les machinatiogtases et que si un jour Berlin venait a
apprendre l'existence des conversations, la Befgicpurrait un danger encore plus grand

susceptible de remettre en question I'indépenddnqeays$.

Ces « conversations » de I'hiver 1905-1906 ent#@dleterre et la Belgique d’'une part, la
France et I'Angleterre d’autre part ont préparé é&sprits dans les milieux militaires
britanniques a I'idée d’'un engagement sur le cemntirméme si la question restera aprement
débattue jusqu'a 'aube de la guerre 14-18ous avons vu que dans sa lettre du 19 mars
1906, Grierson indique qu’il a déja personnellemésité la Meuse belde C’est un signe
que le réseau des voies de communication intéesgdus haut point les Britannique. Par la
suite, des reconnaissances poussées des voiesnu@un@ation belges seront encore

! MAEB, IND VII, Greind (Berlin) a Favereau (Bruxeh), le 12 février 1906.

%2 « Le Colonel Barnardiston agent d’'une des puissamarantes de la neutralité belge (notons le ssaps)
nous demandait en substance de nous associeragression de I'Angleterre et de la France confxbdmagne
qui ne nous avait donné aucun sujet de plaint@e$ soumettait une place des plus commodes poundme
afin de rendre I'armée belge tout entiére disp@nfimbur combattre I'armée allemande a la place degads,
ceux-ci auraient pris a leur charge le réle peillpéxr de tenir garnison a Anvers, détenant caitéefesse, ce
qui, a la conclusion de la paix, et permis a I'fetgrre, qui ne se pique pas de gratitude enversiliés, de
disposer de nous comme bon lui semblerait. Poubtmna démarche était faite par un intermédiaisg/ant
pas qualité pour lier le gouvernement anglais,auies nous avoir engagé dans une guerre, étadtitpanént
libre de nous abandonner a notre sort, puisqueno&is avait été promis par un organe autorisé.’€s donc
pas une proposition diplomatique ; mais une in&igont la naiveté confinait au grotesque et qundui avait
fait suivre la filiere réguliere du ministére de daerre britannique et didoreign Officeaurait certainement
rencontré quelqu’un pour l'arréter au passage. ¥.Oe passage indique que Greindl s'il a été infodes
entretiens, n’en connait pas tous les détailsesptan technique puisqu’il pense qu'il a été comveenvoyer le
corps expéditionnaire britannique a Anvers. MAEBDI VIII, Greindl (Berlin) a Davignon (Bruxelles)el16
janvier 1909.

3 WILSON (Keith), The British cabinet’s decision for wa2 August 1914, darBritish Journal of International
Studies| (1975), p. 148-159 ; WILLIAMS (RhodriDefending the empire : the Conservative party antsh
defence policy 1899-191Blew Haven, 1991 ; WILSON (Keithpecisions for war, 1914Londres, Hinsley,
1995.

“BDOW, III, doc. n° 221 (c) 8, Grierson & Barnardistdfinchester House, le 19 mars 1906
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effectuées pour préparer I'avenir hypothétique dips expéditionnaire britannique sur le

continent.

En France, les conversations de I'hiver 1905-198@nettent d’espérer désormais le soutien
anglais en cas de guerre avec I'Allemdgr@ependant ces conversations ont imposé aussi
certaines barrieres aux plans d’opérations frantaissouvernement francais comprend qu'il
faut absolument éviter que I'armée francaise néewo premier la neutralité belge au risque
d’indisposer I'opinion publique britannique et deettne des batons dans les roues des
partisans du « Continental Committment k’attrait anglais pour la traversée du territoire
belge a toutefois une influence directe sur le plamuerre francais. Une variante du plan XV
est élaborée en urgence en vue de faire face @llemient a une offensive ennemie au nord
de Verdun, suite a la violation du Luxembourg belgette variante annule et remplace le
plan XV en mars 1906. Dans cette variante n° 1,noeelle cinquieme armeée est constituée
a partir de 3 corps d’armées prélevés surfl@ Z.A.) et la § armée (1 C.A.). Elle doit se
concentrer dans la région de Bar-le-Duc derrierggdache du dispositif pour faire face
éventuellement & une armée allemande débouchanixdmbourg belge Le successeur du
général Brugere, le général Hagron, nouveau géssirak désigné le 18 octobre 1906,
reprend les bases de cette variante n° 1 pourré&abo nouveau plan. Il décide quant a lui de
former quatre groupes de divisions de réserve eegerter plus au nord I'axe général du
dispositif de concentration francais. Il s’agit glan XV bis mis en ceuvre en mai 1807
L’historique officiel francais indique que Hagrowadt décidé de modifier la variante n° 1 car
elle avait été « prise assez fiévreusement au aritdiver 1905-1906% On ne peut étre
plus clair !

1 NA — UK, WO 33/417A.1138 : Confidential. The military Resources ofig@em. Prepared by the General
Staff, War office. December 1906 ; NA — UK, WO 3B A.1498 : Report on roads, rivers and billeting
Belgium, Volume Il. Area : South of the line TourraHal — Namur approximately as far as the Frefnghtier.
Prepared by the General Staff, War Office. 1911;-NUK, WO 33/570, A.1598 : Report on roads, rivarsl
billeting in Belgium, Volume Il. Area : South ofd@Hine Tournai — Hal — Namur approximately as fartlae
French frontier. Prepared by the General Staff, @ffice. 1913.

2 Voir & ce sujet l'article récent de PHILPOTT (Wéth), Plus qu'un « simple soldat ». La France et la
perspective d’un soutien militaire britannique avd914 in Revue Historique des Arméas 264, 8 trimestre
2011, p.32-40.

3 WILSON (Keith Malcolm),Empire and continent : studies in British foreignlipy from the 1880s to the First
World War, London, Mandell, 1987.

* Les armées francaises dans la Grande Guetrp. 31 ; SHD/DAT, 7N 1737Etude sur les plans | & XVII, leur
souplesse, 'agencement des réservep. 24.

® Lesarmées francaises dans la Grande Guerre..32 ; SHD/DAT, 7N 1737%Etude sur les plans | & XVII, leur
souplesse, 'agencement des réservep. 24-26.

® Les armées francaises dans la Grande Guerrp. 32.
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B. La Belgique dans les plans de guerre allemands

1. Notions préliminaires sur le plan de guerre allmand

Le plan de déploiement de I'armée allemande endeaguerre Aufmarschplah est revu
annuellement au printemps depuis les années 187Q lavril, au sortir des longs mois
d’hiver propices aux réflexions théoriques, le reaw plan entre généralement en vigueur. Et
a partir du ¥ novembre de la méme année, le chef d’Etat-majoémgé et ses collaborateurs
entament déja leurs travaux pour 'élaboration dhwuveau plan pour le premier avril de
'année suivante. Les travaux se basent sur leeigmements collectés au cours de l'année
écoulée concernant les progrés militaires de I'ehie hypothétique et les alliances
possibles. Cette mécanique bien huilée ne doitaiehasard. Elle est liée au roulement des
effectifs dans I'armée allemande. Les nouvellesuex sont appelées a rejoindre leurs
garnisons le 4 novembre ou elles sont entrainées pendant six avaist d’intégrer 'armée
réguliére le I avril. De leur coté, les réservistes sont démsdslide 'armée réguliére 11
novembre. La période ou I'armée allemande attedmt endement maximum correspond

logiquement & I'entrée en vigueur d’un nouveau plan

Les historiens désignent donc généralement less piien déploiement allemands par une
double date correspondant a leur entrée en vigeearleur remplacement, comme nous le
faisons pour une année académique universitairesi A4 mobilisation déclenchée 1€ aodt
1914 par Moltke le jeune, successeur de Schligffentéte de I'armée, répond aux impératifs
de I'Aufmarschplarde 1914/191% Il n’existe donc pas « un » plan allemand avarguerre
mais des dizaines de plans différents. La multitdde plans est d’ailleurs renforcée par
'existence de variantes prévues afin de ne pasrmef le stratége dans une logique trop
déterministe. En effet, directement aprés la gudéramco-allemande de 1870-1871, le
probleme d’'une guerre sur deux fronts va préoccivfmdtke I'ancien puis ses successeurs. La
crainte d'une prise en étau de I'Allemagne entre Hance et la Russie justifiera
progressivement dans les plans du Haut Commandelgéaitlissement de deux grandes

! BUCHOLZ (Arden), Molkte, Schlieffen and Prussian War Plannirigew York, Berg, 1991, p. 61-62 ;
RAHNE (Hermann)Mobilmachung East Berlin, Militarverlag der Deutschen Demoigetien Republik, 1983,
p. 73-79.

2 GROENER (W.) Lebenserinnerungen. Jugend, Generalstab, Weltkri@gttingen, Hiller von Gaertringen,
1957, p. 72 ; STAABS (H. von) (General der Infaiger. D.),Aufmarsch nach zwei FronteBerlin, Mittler und
Sohn, 1925, p. 24.
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variantes. Depuis le milieu des années 1880 jusque 1918méa allemande maintient
continuellement par sécurité ces deux plans deoddpent. Aprés octobre 1899 celles-ci sont
appeléesAufmarsch et Aufmarsch Il Ces deux variantes prévoient généralement un
déploiement a l'est face a la Russi®staufmarsch- et un déploiement a I'ouest face a la
France -Westaufmarsch mais elles se distinguent par I'importance de&tonnent a ces
composantes est et ouest. La « Guerre contretec&m» correspond dAlufmarsch 1 Ce plan

est construit en fonction d’'une attaque peu prabald la Russie et se concentre presque
entierement sur l&VestaufmarschEn cas de certitude d’'une attitude pacifiqueadedrt de la
Russie, 'ensemble des divisions peut étre alignguement face a la France ou, ce qui arrive
plus généralement, I'Etat-major allemand prévoglques divisions alignées face a I'est avec
une procédure de transfert ferroviaire si la Ruskeide de rester neutre. Inversement
I’ Aufmarsch llest construit en prévision d’une attaque plus aquesigte des Russes et gonfle
les effectifs dd’'Ostaufmarsch Dans ce cas, il faut encore distinguer entré®staufmarsch
défensif — le premier objectif reste le théatreideatal de la guerre mais les effectifs sont
gonflés pour faire face a une attague russe jugggeateuse pour la Prusse orientale et surtout
Berlin — et un « pur ®staufmarschoffensif — I'Etat-major allemand décide alorsaavque

le «rouleau compresseur russe » ne se mette echende lancer une large offensive en
Russie et de rester sur la défensive face a lacEralh est important de préciser que
I’ Aufmarsch I} quelle que soit sa variante, rend techniquemenuossible une stratégie
offensive de grande ampleur a I'ouest. La grandeanavre d’encerclement de l'aile droite,
telle que décrite dans le mythique « Plan Schireffen’est a fortiori possible que dans le

cadre de Aufmarsch F.

La majorité des archives militaires allemandes ayda détruites en avril 1945, lors du

bombardement de Postdam et I'incendieHeresarchiy et apres ce que nous avons dit ci-
dessus a propos de la non-unicité du « Plan Allensail est naturel de se demander sur quoi
nous allons baser notre étude. Avant 1893, il $auteporter aux écrits de Moltke I'ancien et
de Waldersee, faute d’avoir accés aux plans delisaton officiels. Fort heureusement pour

documents les plus utiles figurent les mémoirestéiquesPenkschriftei en cas de guerre

contre la France et la Russie ou contre la Fragake squi ont été rédigés par Moltke de 1859

! MOMBAUER (A.), Helmuth von Moltke and the Origins of the First Wdar, Cambridge, University Press,
2001, p. 74-76.
2 ZUBER (Terence)lnventing the Schlieffen Plan..p. 160-169.
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a 1888 et par Waldersee de 1888 a 1891. Ces dedueuments donnent rarement un apercgu
détaillé du plan allemand en cas de guerre maimgteent de déduire néanmoins quels sont
les grands axes stratégiques adoptés. En I'oca@ranus pouvons nous contenter de ces
ecrits généraux car, comme nous l'avons vu, ni kolhi Waldersee n’ont jamais vraiment

envisagé sérieusement le passage d’un des befitgéraravers la Belgiqte

La période qui suit est plus problématique, d’abpatce I'édition des écrits de Schlieffen
(1891-1906) et de Moltke le jeune (1906-1914) andténs systématiqdeEnsuite parce que

le passage par la Belgique fait désormais clairenpamtie des réflexions stratégiques
allemandes a partir de la fin des années 1890.déesuvertes des dix derniéres années
apportent heureusement une solution a ce problemealocument capital a notamment été
retrouvé dans les archives qui ont été rapatriédéerd RDA, document édité par I'historien
Gerhard P. Grof3 en 2006. Il s’agit d’'un réesuméodis tes plans de déploiement allemands de
1893/1894 jusqu’a la Premiere Guerre mondiale éléaréalisé durant I'entre-deux-guerres au
sein duKriegsgeschichtliche Forschunsganstalt des Heedis ce document, nous pouvons
avoir une idée assez précise des déploiementsssifscge I'armée allemande de 1893/1894 a
1914. Nous pouvons méme obtenir des précisionsiritégessantes sur le sort réservé a la
neutralité belge dans le plan allemand. Toutefnisgela de la position des armées le long de
la frontiére et parfois de quelques ordres relatifsranchissement de celle-ci, le résumé ne
livre que rarement des informations sur la directies armées allemandes. Ce document
capital couvre pratiguement toute la période Stfblie— Moltke le jeune, exception faite du

premier plan de mobilisation de Schlieffen de 18898 ; ce qui ne porte pas a conséquence

! MOHS (Hans),General-Fedimarschall Alfred Graf Waldersee in semnmilitarischen Wirken 2 volumes,
Berlin, R. Eisenschmidt, 1929 ; WALDERSEE (Alfreda®n von),DenkwirdigkeitenT. 1 : 1832 — 1888. T.
2:1888 — 1900 et T. 3: 1900 — 1904, StuttgadinkHch Otto Meisner, 1923 ; GROSSER GENERALSTAB
(Abtheilung fur Kriegsgeschichte)joltkes Militdrische WerkeCette série fait I'objet de nombreux volumes que
nous détaillons dans notre bibliographie finaleCHMERFELD (Ferdinand von) (Oberstleutnant a.mM)e
deutscherAufmarschplane 1871-189®erlin, Mittler, 1929 ; MOLTKE (H. von)Gesammelte Schriften und
Denkwiurdigkeiten des General-Feldmarschalls Gratdalmuth von Moltke Zweiter Band. Vermischte
Schriften Berlin, Mittler und Sohn, 1892 ; MOLTKE (Helmutton), La guerre de 1870 par le maréchal comte
de Moltke, chef du grand état major ; édition frmiee par E. Jaeglé, professeur a I'école spéciditaira de
Saint-Cyr, Paris, Le Soudier, 1891 ; MOLTKE (Helimwton), La correspondance militaire du Maréchal de
Moltke: guerre de 1870-18715 volumes, Paris, Henri Charles-Lavauzelle, 1899119MOLTKE (Helmuth
von), Ausgewahlte WerkeErster Band :Feldherr und KriegslehrmeisterHerausgegeben von F. von
Schmerfeld, Berlin, Verlag von Reimar Hobbing, 19280LTKE (Helmuth von) Ausgewéahlte Werkdritter
Band :Feldherr und Staatsmantierausgegeben von F. von Schmerfeld, Berlin,agevion Reimar Hobbing,
1925.

2 Ce qui se comprend trés bien dans la mesure dtavail n'a pas pu étre effectué entiérement avant
destruction des archives en avril 1945.

3 Service de recherche sur I'histoire de la guersein de I'armée allemande, équivalent du Serdiseorique
du Ministére de la Guerre francais.
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puisque ce plan reste de toute facon tributaire ategeptions de WaldersedJn autre
document tres utile découvert aprés le rapatrieestarchives de la RDA est une étude sur
'évolution du plan Schlieffen réalisée par un abbrateur aux archives Willehim
Dieckmani. L'intérét de cette étude est qu'elle est beauquup détaillée que tout ce qui a
pu étre écrit sur le plan Schlieffen et qu’elle tbemt de nombreuses citations issues de
documents aujourd’hui disparudaturellement il s’agit de citations « de secondgn» mais

en I'absence d’autres sources, nous devons nocsrgenter.

En nous servant parfois d’autres documents d'aeshimous ferons un large usage de ces
deux documents qui constituent veéritablement |lmmwé vertébrale de notre exposé. En
revanche, nous ferons assez peu appel a la littératilitaire de I'entre-deux-guerres, sauf
lorsqu’elle recoupe ces documents d’archives. Eet ektte littérature, comme d’ailleurs les
ouvrages postérieurs qui s’en sont inspirés, estest décevante car elle enferme par facilité
toutes les informations stratégiques dans un mémewvas. Selon ce canevas bien connu, les
plans de Schlieffen a I'ouest ont évolué, depuis sntrée en fonction en 1891, vers un
renforcement progressif de l'aile droite de I'armakemande. Ce renforcement était
nécessaire pour réaliser un mouvement de vastatadeph travers la Belgique, prélude tout
aussi nécessaire a l'encerclement de Paris et agréende bataille d’annihilation
(Vernichtungslachtde I'armée francaise retranchée derriére sa amtisdigne de forteresses.
Cette premiere opération conditionnait elle-mémedarsuite de la guerre a I'est. Une fois
achevee, elle permettait un transfert de troupestpamins de fer contre la Russie plus lente a
mobiliser. C’est la version communément véhiculée k@s manuels scolaires d'un plan
allemand monolithique, conceptuellement valabler pout I'avant-guerre. Ce plan audacieux
aurait été couché sur le papier a la fin de lai@@rde Schlieffen, dans ubenkschrift
(mémoire) reédigé entre décembre 1905 et févriel6198 s’arréte généralement I'image du
plan de guerre allemand. Tout le monde a en tétaifte sur laquelle de grandes fléches
partant de la frontiére allemande représentenirégtipn des armées du Reich vers la France.

! BA — MA, RH61/v.96, [Anonyme]Aufmarschanweisungen fiir die Jahre 1893/94 bis M®M4 [ca 1931 ?].
Nous avons consulté ce document au Bundesarchiiitandrchiv, surtout les cartes qui I'accompagmdide
texte est trés difficile d’acces, méme pour un geraphone. Un travail remarquable d’édition a é#disé in
EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.) (dirdper Schlieffenplan: Analysen und Dokumente
Paderborn, Schéningh, 2006, p. 341-484. Ce docuesniargement commenté dans ZUBER (Terertleg,
Real German War Plan (1904-191&troud, The History Press, 2011.

2 BA-MA, RH61/347, DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan[ca 1935-1939]. Le document a été traduit et
édité pour sa plus grand part dans ZUBER (TerenGeyman War Planning, 1891-1914: Sources and
Interpretations WoodbridgeBoydell Press, 2004. Gerarhd P. GROR commente @gnagnt dans GROR (G.P.),
There was a Schlieffen Plann EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.)irg), Der
Schlieffenplan., p. 146-150.
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Nul ne l'ignore, ce « Plan Schlieffen » a été cdés pendant des décennies comme la pierre
d'angle de la stratégie allemande d’avant-guereauBoup d’analystes dans I'entre-deux-
guerres, sans jamais publier I'intégralité du doeaotmen ont cité des extraits significatifs. Du
coté allemand pour en louer le génidu coté francais pour en critiquer le caracténdige et
agressif ; un discours trés en phase avec la diigzion de I'Allemagne a VersaillésCe
document a été finalement entierement edité etlpdpé par Gerhard Ritter apres la Seconde
Guerre mondiale. Homme de son temps, Ritter y Yogaur sa part I'exemple le plus
frappant de la toute puissance du militarisme dsol@été allemande, capable de mettre en
échec, en vertu de la mécanique inéluctable d’'an ge guerre, les ultimes tentatives de paix

du pouvoir politiqué

A propos de cette historiographie, il nous semhle ta critique de I'historien américain
Terence Zuber émise dans son ouvrage de 2002 ewmbepée. Beaucoup de travaux
historiques jusqu’a une époque récente ont ét@rdlgment hypnotisés par déterminisme
rétrospectif par ce « Plan Schlieffen » mythiquean® cette historiographie, Moltke est
communément désigné comme le principal responsidléchec du plan en 1914 parce que,
par une stratégie timorée, il aurait échoué a gpeti et a comprendre le plan génial de son
prédécesseur. Selon la thése novatrice de Zubmufée en 1999puis précisée en 200des
généraux allemands ont cherché apres-guerre unémissaire afin de justifier la défaite ; et
tous les ouvrages postérieurs se sont inspirésewteviersion orientée du plan de guerre
allemand. Méme les historiens qui ont eu un aca@slggié aux archives militaires a
I'époque ou elles n'avaient pas encore disparuhappent pas a cette regle. Ainsi, I'histoire
officielle de la Guerre 14-18 rédigée Raichsarchiuraite par exemple de I'évolution du plan
allemand de 1887 a 1905 en deux ou trois pagesrseunt. Cette relation ne se réfere en tout

et pour tout qu'a trois documents d’archives qe'akférence a peine et qu’elle interpréte

! KUHL (Hermann von)Der deutsche Generalstab in Vorbereitung und Dfifstung des WeltkriegeSerlin,
Ernst Siegfried Mittler und Sohn, 1920 ; KLUCK (ADer Marsch auf Paris und die Marneschlacht 1914
Berlin, Mittler, 1920 ; GROENER (WilhelmPas Testament des Grafen Schlieffen. OperativeieStudber den
Weltkrieg Berlin, Mittler, 1929, 2e édition revue et coéa

2 PALEOLOGUE (M.),Un prélude & l'invasion de la Belgique. Le plan Bdffen (1904) Paris, 1932 ; DE
RIDDER (Alfred), La violation de la neutralité belge et ses avoc@8ruxelles, Librairie Albert Dewit, 1926 ;
FOERSTER (W.),Der franzésische Operationsplan u. die Verletzumg ldixemburgischen und belgischen
Neutralitét in Kriegsschuldfrage 5e année, n°® 2, février 1927. Sur le conceptKdegsschuldfragevoir
BAUMFALK (Gerhard), Tatsachen zur Kriegsschuldfrage. Diplomatie - #oli Hintergrund 1871 — 1939
Tlbingen, Grabert, 2000.

] RITTER (Gerhard)Per Schlieffenplan. Kritik eines Mythadlit erstmaliger Veréffentlichung der Texte und 6
Kartenskizzen., Munich, Verlag R. Oldenbourg, 1956.

* ZUBER (Terence)The Schlieffen Plan ReconsideréuWar in History6/3 (1999), p. 262-306.

® ZUBER (Terence)|nventing the Schlieffen Plan: German War Plannik&71-1914 Oxford, New-York,
Oxford University Press, 2002.
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bien entendu dans le sens d’'un renforcement preifjiges la vaste manceuvre d’encerclement
de l'aile droite, idée phare du «Plan Schlieffén Pe méme I'étude du directeur du
Reichsarchiv Foerster qui décrit I'évolution du plan de guerm#emand en passant
allegrement de 1897 dbenkschriftde décembre 1905-février 1906 sans préciser &gt
intermédiaire$ La contribution du général major Friedrich voneBizher sur le travail de
Schlieffen parue dans un ouvrage collédiir les chefs d’Etat-major allemand, est elle iauss
influencée par lhistoriographie de I'entre-deuxeges concernant le plan allemand.
Toutefois, cette derniere étude, quoiqu’elle nesecre que quelques pages sur le plan
allemand proprement dit, est intéressante paraalgicite pour 1892, 1899 et 1902 des écrits
de Schlieffen généralement non cités ailleurs. Hirep si Boetticher est indéniablement
influencé par l'idée d'un vaste mouvement tourndetli’aile droite que Schlieffen n’aurait
cessé de peaufiner jusqu'a son mémoire final de&s-1906, le général major allemand
indiqgue cependant que jusqu'a cette date, Schiieféste assez prudent concernant une
I'article de Boetticher peuvent étre recoupés diade de Dieckmann ou le document RH
61/96. Boetticher a par ailleurs laissé des papidrintérét de ces papiers est qu'ils
contiennent des copies de documents réaliséesqutidher dans les années 30, a I'époque
ou il a rédigé son article sur Schlieffen. Nousyiendrons dans notre analyse des voyages
d’Etat-major de Schlieffen.

Malgré ces découvertes récentes, la problématique «dPlan Schlieffen » continue
aujourd’hui a diviser la communauté historique. Blaavons suivi tout au long de nos
recherches la polémique entre Térence Zuber d'uam¢ @ Gerahrd P. GroR3, Annika
Mombauer, Terence Holmes et Robert Foley d’autré’.pze nceud de la question a bien été

résumeé par Holmes et Zuber dans leurs deux deraréiides parus dans la reviéar in

! REICHSARCHIV, Der Weltkrieg 1914-1918. Die militarischen Operam zu Lande Bearbeitet vom
Reichsarchiv; Spater: Im Auftrages des Oberkommandes Heeres bearbeitet und hrsgg. von der
Kriegsgeschichtlichen Forschungsanstalt des He&gesolumes, Berlin, Mittler & Sohn, 1925-1939. Ybés
pages 52 a 55 du premier volume.

¢ FOERSTER (Wolfgang)Aus der Gedankenwerkstatt des Deutschen Generatstabrlin, Mittler, 1931, p.
29-30.

® BOETTICHER (Friedrich von) (Generalmajor)Der Lehrmeister des neuzeitlichen Kriegem
COCHENHAUSEN (Friedrich von) (Generalleutnant a) Qlir), Von Scharnhorst zu Schlieffen (1806-1906),
hundert Jahre preufRisch-deutscher Generalstab.\arénlassung des Reichswehrministeriums bearbeitet
aktiven und ehemaligen Offizieren des Reichsheemnés8 Bildtafeln und 21 Textskizzen, Berlin, Mét und
Sohn, 1933, p. 249-316.

*|dem p. 264.

> BA-MA, N323/9, Nachlass Boetticher.

® Voir dans notre bibliographie finale la partie sifigue relative a la polémique sur le plan Scli¢éiaf
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History" : il concerne les effectifs nécessaires pour séalia grande manceuvre d'aile droite
et 'encerclement de Paris. D'aprés les calcul$idknes, le mémoire rédigé par Schlieffen
durant I'hiver 1905/1906 (« le Plan Schlieffen s} parfaitement exécutable avec les effectifs
de l'armée allemande disponibles a cette époquénSauber, vingt-quatre divisions
manguent dans les effectifs du Reich pour réalsenanceuvre mythique. L’historien qui
n’'est pas avare de formules choc les appelle thgisions fantdmes » du plan Schlieffen. Sur
la base de ses calculs, Zuber en conclut par coaeég« There never was a Schlieffen
Plan . Nous ne disposons pas des outils documentairgsnoais positionner dans ce débat
et nous ne sommes par conséquent pas en mesurede k& fameux document édité par
Gerhard Ritter en 1956 est un vrai plan de guewrerosimple exercice théorique. Ce n’est
pas pour la cause que nous n'analyserons pas l@en«3ehlieffen ». Qu’il soit ou non un
authentique plan de guerre, ce document consewesdom intérét lorsqu’il s’agit de cerner le
point de vue du chef d’Etat-major allemand a progeda « traversée » du territoire belge.
Nous nous attacherons principalement a cibler dardocument les citations qui relevent de
la « viabilité » de I'espace belge ainsi que leme®ntaires de Schlieffen sur les fortifications

ou la neutralité belges

A c6té des plans bien réels, nous disposons d'eoensle source de réflexions : les jeux de
guerre et les voyages d’Etat-major du Grand Etgomallemand. Le jeu de guerre est une
pratique trés ancienne et d’'une importance capdates la formation de I'officier allemand.
Ce dernier est confronté a ce type d’exercicesdaubng de sa formation, dont le niveau de
difficulté croit en fonction bien entendu du rangiljoccupe dans I'armée. Ces exercices vont
de la simple petite bataille localisée géographugm, avec des enseignements tactiques
limités pour les officiers subalternes, jusqu'a ju de déplacement de toute I'armée
allemande confrontée a toute I'armée ennemie.&eBe Kriegsspielpeuvent se rapprocher
fortement d’'une situation de guerre réelle. llstsalors réserveés a I'élite des officiers de
I'Etat-major, appelée a occuper des fonctions ingrdes en cas de conflit. Il faut distinguer
dans ces jeux de guerre dun haut niveau deux types jeux sur le terrain
(Generalstabsreisgnet les jeux en chambré&iiegsspiel¢. Les premiers ont lieu le plus

souvent durant la bonne saison tandis que les ée@s sont plus fréequents en hiver. Dans le

1 HOLMES (T.M.),All Present and Correct: The Verifiable Army of Behlieffen Planin War in History 16/1
(2009), p. 98-115 ; ZUBER (T.Y,he Schlieffen Plan’s « Ghost Divisions » March iAgaA Reply to Terence
Holmes in War in History 17/4 (2010), p. 512-525.

2 ZUBER (T.), There never was a « Schliefffen Plan » : A Repl@éshard Grof3 in War in History 17/2
(2010), p. 231-249.
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cadre d'un voyage d’Etat-major «type », le cheEtdt-major part en voyage itinérant
pendant plus ou moins deux semaines vers la frerftigncaise ou vers la frontiére russe avec
un groupe d'une cinquantaine d’officiers d’Etat-orajSur place, il sépare ses officiers en
deux groupes : le parti des rouges et le partildesgs. Lui-méme s’entoure de quelques
hommes et joue le réle de conducteur de jeu, diarbil distribue aux deux groupes une
situation probleme qui se rapproche d’'une situatlenguerre réelle. Les joueurs sont ainsi
informés de leur dispositif mais ne recoivent erarehe des renseignements sur I'adversaire
gu’en fonction du bon vouloir du conducteur de jees deux staffs doivent ensuite donner
des ordres de marche et de bataille a leurs uinitéges représentées en rouge et en bleu sur
des cartes d’Etat-major. Les mouvements sont figpe¥ des fleches et les batailles par des
lignes paralléles. Le dispositif adverse ne se agé®oqu’au fur et a mesure du jeu. Une fois
les mouvements décidés sur carte, les officierd’ortasion de reconnaitre a cheval certains
théatres d’opérations. Bien entendu ces reconmaigesaa cheval sont limitées au territoire
allemand et a la capacité de déplacement des chelas Kriegsspieleont des regles
identiques a celles de ces voyages d’été. La différ est qu’ils sont réalisés en chambre a
Berlin. Comme ils sont davantage détachés desrgmnices du terrain, le conducteur du jeu
peut envisager des scenarios plus ambitieux commeeguerre de I'Allemagne menée sur
deux fronts & la fois contre la France et la RusSiest le cas du dernier Grand jeu d’hiver
joué par Schlieffen en 1905 avant sa mise a laite'tr

2. Waldersee (1888-1891)

Les plans de Waldersee ne traduisent quasi autéréirpour la Belgique. Nous avons déja
évoqué plus haut ses conceptions stratégiquescenigersation qu’il a eue le 10 juillet 1888
avec Bismarck un mois avant de prendre la téteEdatimajor général le 10 aolt. Au cours
de cet entretien relaté dans ses souvenirs, ihtEgue les Frangais commettraient une erreur
en passant par la Belgifu&ans doute Waldersee partage-t-il ici les coimeptde Moltke

sur la possibilité de prendre de flanc depuis lardioe les lignes de communication
francaises étirées a travers la Belgique. Comnestild’'usage, Waldersee commence a jeter
les bases du nouveau plan allemand au début deer’Hi888. Selon lui, les conditions

politiques ont changé. Si jusqu’'a présent I'Etajenallemand pensait que les Francais

1 FOLEY (Robert T.)Schlieffen’s last Kriegsspielh War Studies Journalll, 1998, p. 117-135 et IV, 1999, p.
97-115 ; FOLEY (Robert T.)Alfred vonSchlieffen's Military WritingsLondres, Frank Cass, 2003., p. 6-7 ;
BUCHOLZ (Arden),Molkte, Schlieffen and Prussian War Plannibhgw York, Berg, 1991, p. 85-93.

2 WALDERSEE (Alfred Grafen von)Denkwiirdigkeitenl, Stuttgart, Heinrich Otto Meisner, 1923, p. 412
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seraient les premiers a débuter les hostilités p&tupérer I'Alsace-Lorraine, il se pourrait
tres bien que dans la prochaine guerre, ce soésnRUsses qui fournissent le prétexte du
début de la guerre. Waldersee ne modifie pas le géméral mais souhaite, par rapport au
plan précédent, renforcer les effectifs face a lsdte. Le chef d’Etat-major général a
davantage confiance dans son dispositif face adade : « Sur notre théatre des opérations
ouest, je nous considere comme suffisamment fasts pttendre I'offensive francaise, se
retirer avec succés et pouvoir lancer ensuite umare-offensive » En février 1890,
Waldersee écrit aussi Ubenkschriftconcernant une guerre contre la France sans §én al
russe présumeé. D’apres les informations recugsgrise que la droite de I'armée francaise
sera guelque part a Remiremont (au sud d’Epindlpiée gauche au nord ouest de Verdun.
Belfort sera gardé par une seule division d’infeetéandis que l'aile gauche sera renforcée
par un certain nombre de divisions de réserve énohéks pres de Reims. Waldersee
condamne l'attaque de Nancy, jadis programmeée maik®pour déloger les Francais de leur
ligne de forteresses. Si les Francais veulent eFempl’Alsace et la Lorraine, poursuit
Waldersee, ils seront bien obligés un jour de petidffensive. Le chef d’Etat-major étend
la position allemande avancée en Lorraine jusqaia maximum de développement, entre
Bolchen (Boulay) et Sarrebodrdl précise dans son mémoire que cette positiodaiepas
inciter 'armée allemande a un « programme figéaisngue chaque possibilité de reprendre
I'offensive devra étre exploitée Waldersee développe ces différentes occasiatsaduer
dans un document de novembre 18%our cette raison, Waldersee reste durant tate s
carriere un opposant déterminé a toute politiquéoddication en Lorraine. Nous avons déja
eu l'occasion d’évoquer son opposition en janvig84la la demande de Brandstein d’élever
des forts d'arréts entre Metz et Strasbourg poaukep la défensive allemande. A la fin des
années 1890, alors qu'il vient d'étre nommé inspacgénéral de la Ille armée & Handyre

Waldersee réaffirme son opposition a toute poléide fortification :

« A I'ouest, si nous fortifions la ligne Thionville Metz — Sarrebourg — Molsheim —
Strasbourg, nous forcerons les Francais, s’ils domfours décidés a prendre
I'offensive, a traverser la Belgique ou la Suis¥e.considere ces deux éventualités

! Richtlinien fir 1889/90 Berlin, novembre 1888, in MOHS (H.General-Fedimarschall Alfred Graf
Waldersee., Il, p. 317.

2 Krieg gegen FrankreichBerlin, février 1890, in MOHS (H.J3eneral-Fedimarschall Alfred Graf Waldersee...
I, p. 331-335 ; FOERSTER (Wolfgandius der Gedankenwerkstatt p. 24-25.

% Krieg gegen FrankreighBerlin, février 1890, in MOHS (H.JGeneral-Fedimarschall Alfred Graf Waldersee...
I, p. 331, p. 333 ; ZEITZ (Hugo) (GeneralleutnanD.),Der Schirmer des geeinten Reicheg..247.

* Betrachtungen uber operationen gegen FrankreiBerlin, novembre 1890, in MOHS (H.General-
Fedlmarschall Alfred Graf Walderseell, p. 338-340.

® WALDERSEE (Alfred Grafen von)Denkwiirdigkeiten., Il, p. 423.
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comme inconfortablesuhbequer pour nous. Il est de loin préférable pour nous,
comme Moltke et ensuite moi-méme I'avons proposdadsser entrer les Francais en
Lorraine pour ensuite leur tomber dessus et, agres remporté la victoire, de briser
leur ceinture de fortifications’»

A linstar de ses considérations de janvier 1884ldersee agite ici comme épouvantail le
caractere forcé d’'un passage francais par la Soisda Belgique. Ceci tranche nettement
avec les propos gu’il a tenus a Bismarck en juill888 ou il se vantait de considérer le
passage des Francais par la Belgique a I'avantegydkemands. La traversée de la Belgique
n'est pas si « désirable » que cela et a tout peendlui préfére une victoire plus facile a
remporter sur un terrain connu. Cette derniéregsibn de foi résume assez bien a nos yeux
la vision de Waldersee et de son prédécesseur ramide territoire belge : beaucoup trop
inconfortable ! Nous verrons que Schlieffen estaggpaux fortifications en Lorraine pour les

mémes raisons.

Les informations concernant les flancs gauche (netddroit (sud) du dispositif francgais
signalées par Waldersee dans son mémoire de fé&88r correspondent plus ou moins a la
réalité du plan X francais : 1a° 4rmée est concentrée dans la région Bar-le-Duaintes
Menehould, un peu plus au sud que ne I'estimaitdfaee. Le flanc gauche est bien renforcé
en arriére par trois corps d’arméé €@mée) entre Laon et Reim€eci est d & la qualité des
renseignements allemands. Led&partement de I'Etat-major continue en effetceveir le
matériel précieux de son agent francais, haut immcaire au sein de la Société des chemins
de fer de I'Est. Les renseignements confidentielsrfis au 3 département pour I'année de
mobilisation 1888/1889 indiquaient déja bien laomé& du commandement francais de
renforcer la couverture de son flanc nord. Surdsebde ces informations |1& &partement
allemand émettait I'hypothese que «la peur de it@ation possible de la neutralité
luxembourgeoise et belge pourrait avoir contribygoasser en arriere le flanc gauche. Cette
méme peur a causeé le déploiement de deux divisiertmvalerie prés de Verdun, I'extension
de l'aile gauche de la®4armée vers Challerange et I'échelonnement d'um&arde réserve
derriére l'aile gauche a Reims. La non couvertugs osges et I'établissement d’'une forte
armeée de réserve au centre permet de conclureeguigdncais pensaient qu’ils devaient tenir

cette armée préte pour I'employer au nord, damsdaure ou ils sentaient que le danger était

! Uber befestigungen[s.d.] [vers la fin des années 90], in MOHS (HBgneral-Fedimarschall Alfred Graf
Waldersee., Il, p. 351.

2 Les armées francaises dans la Grande Guerr@...18-20 ;Etude sur les plans | & XVII, leur souplesse,
'agencement des réserye3HD/DAT, 7N 1737.
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plus fort de ce coté qu'au sud-est Bn réalité, nous avons vu plus haut que les glansais

VI a X ne s’inquietent guere d’'un passage par l&giBee. Il n'est jamais indiqué que le
retrait plus a I'ouest du flanc gauche correspoédtablement a une telle crainte. En cas de
passage par le Luxembourg et la Belgique, le CbBsgiérieur de la Guerre avait répondu a
cette éventualité dés le plan VI de 1883 en affimhtue la IVe armée aurait bien le temps
d'opérer un mouvement vers le nord pour rencontesr colonnes allemandesCette
affirmation ne semble pas avoir été contestée jasqulan X. Tout au plus le commandement
francais prend-il des mesures supplémentaires deedmnire pour éviter au début de la
mobilisation un raid de la cavalerie allemande Ipgointe sud du Luxembourg. Il est donc
plus juste d’affirmer que par un tel retrait a bstide 'aile gauche, les Francgais souhaitent se
protéger d’'un mouvement tournant allemand débouat@mMetz — Thionville vers la trouée
de Stena¥ C'est le plan XI de 1891 qui, pour la premiéris fdepuis 1878, prévoit & nouveau
une variante belge dans laquelle le dispositifrgsorté de facon beaucoup plus significative
vers le nord ; mais Greiner note, sur la base ddsvas du 3 département, que I'Etat-major
allemand n’'a pas eu connaissance de cette vatiamte® département continuera & recevoir
des informations de son agent jusqu’en mars 18pdesAcette date il est probable que les
estimations allemandes se soient basées sur deamdots transmis par l'attaché militaire a

Paris car elles seront beaucoup moins pertinéntes
3. Schlieffen (1891-1906)

a. Schlieffen et la Belgique (1891-1904)

Schlieffen succede a Waldersee le 2 février 18%lcldangement subit alors que Waldersee
n'exerce ses fonctions que depuis moins de tross saexplique par la proximité du chef

d’Etat-major avec Bismarck qui vient d'étre révoqa¥ Guillaume fi. Si le changement de

! GREINER,Welche Nachrichten,.p. 32 ; ZUBER (T.)German War Planning..p. 12-13.

2 « Si dans le but de tourner nos ouvrages de d&féasmée allemande tente de pénétrer sur natriéoiee par
la frontiere du nord, son effort se portera vraisklement sur la trouée de Chimay. Quelles qiensdes
précautions prises pour nous dérober ce mouvemens seront toujours a temps de le contrecarreupar
simple déplacement de 14 drmée »Registre des délibérations du Conseil Supérieundguerre (1882-1883)
séance du 7 avril 1883, SHD/DAT, 1N 3.

% Dans le plan X, les®%et 5 divisions de cavalerie ont pour mission d’explagatre le chemin de fer Verdun —
Metz et la frontiere belge, les directions générae Metz, Thionville, Luxembourg et Arlon. SHD/DAIN 5,
Registre des délibérations du Conseil Supériedndguerrg séance du 5 mai 1890.

* GREINER, Welche Nachrichten,.p. 32 ; ZUBER (T.),German War Planning...p. 12-13 ;Les armées
francaises dans la Grande Guerre.p. 22 ;Etude sur les plans | a XVII, leur souplesse, liaggment des
réservesSHD/DAT, 7N 1737 ; MARCHANDPIlans de concentration,.p. 107-108

® GREINER,Welche Nachrichten,.p. 76-86 ; ZUBER (T.)3erman War Planning..p. 18-20.

® WALDERSEE (Alfred Grafen von)penkwiirdigkeiten., I, p. 184-185.
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Schwerpunkide I'est vers l'ouest, c’est-a-dire le transfeet ld majeure partie de 'armée
allemande vers le front francais, est déja décid fin de la carriere de Moltke en 1887
Schlieffen est le premier a proposer, en plus deaditionnelle stratégie de « défensive —
offensive », une stratégie purement offensive eotarFrance. Celle-ci est mise en ceuvre a
partir de son plan de déploiement de 1893/1894liedien est encore beaucoup plus critique
gue Waldersee sur la position défensive de Moltkearaine. Selon lui 'armée francaise a a
ce point augmenté que cette position serait tousiéeses deux flancs. La meilleure
alternative est donc d’attaquer en premier lietli8fen masse plus des 3/4 de ses effectifs
sur le front ouest : 15 corps d’armées, 15 divisida réserve, 6 divisions de cavalerie et 14
1/2 divisions de brigades Landwhe€eci signifie qu’en cas de guerre sur deux frooaste
stratégie a I'ouest nécessite inversement contri@uissie une attitude purement défensive
puisque les effectifs allemands sont de ce faitffisants a I'est pour se permettre des
initiatives audacieusésUne des raisons de ce changement de stratégiévequée par
Waldersee dans ses mémoires. La décision de Sehligdrait influencée ici par la volonté du
Kaiser qui ne veut pas empécher par un comporteagnesssif, la possibilité d'une future
alliance avec la Russie. Waldersee est pour sdqgours resté trés opposé a ce changement
de stratégié Une autre raison, selon Foerster et Dieckmanrs'inspirent d’'un mémoire de
Schlieffen rédigé en juillet 1894, est que Schiieffest hésitant concernant la stratégie
francaise. Il ne sait pas trés bien si ceux-ci veater sur la défensive derriére leur puissante
ligne de forteresses ou s’ils vont profiter de latiaque combinée avec les Russes pour
prendre l'offensive. L'offensive allemande ne pandra en effet selon ses calculs a briser la
ligne défensive des forts que si les Francais mester la défensive ou si la mobilisation
allemande est plus rapide que la mobilisation fe®; ce qui lui parait bien difficile vu les
progrés francais réalisés en la mafié®uant & savoir ot il faut prendre I'offensive,
Schlieffen est de plus en plus critique sur l'oppoité d’'une attaque frontale a I'ouest.
Dieckmann qui a eu accés comme Foerster ®eamkschriftde juillet 1894 aujourd’hui
disparu indique que le choix d’'une attaque frontalee procede aucunement du fait qu'il la

! FOERSTER (Wolfganglus der Gedankenwerkstatt p. 24.

2 Dieckmann note la présence de 16 corps d’armé&5dkvisions de réserve, de 6 divisions de caiglerde

12 1/2 brigades Landwher mais nous nous référomaiidocument suivant : BA — MA, RH61/v.96, [Anongin
Aufmarschanweisungen fiir die Jahre 1893/94 bis MI®MN4 [ca 1931 ?]. Voir le tableau édité du déploiement
de 1893/1894 dans EHLERT (H.) et alii (éd®), cit, p. 344-347.

® BA-MA, RH61/347, DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan[ca 1935-1939], p. 17-18 ; ZUBER (T.),
German War Planning, p. 56.

* WALDERSEE (Alfred Grafen von)Denkwiirdigkeiten., Il, p. 318.

> DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan..p. 47-50 ; FOERSTER (Wolfgandius der Gedankenwerkstatt des
Deutschen GeneralstaheBerlin, Mittler, 1931, p. 27-28.
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considére comme une solution favorable, mais pkddime une solution adoptée parce que
'opération la plus prometteuse, c’est-a-dire uttacme au nord de Verdun enveloppant le
flanc gauche de la ligne fortifiée francaise, agbassible a cause de considérations politiques
et matérielles ¥ Schlieffen a déja eu l'occasion d’expliquer cemsidérations dans les
commentaires accompagnant son plan de déploienseb8@3/1894. Envisageant un passage
par la trouée de Stenay, sans violation de la akétrbelge, il estime déja la manoceuvre
passablement compliquée. Une armée allemande garptiil, qui traverserait la Meuse en
aval de Verdun devrait ensuite « pivoter au sud ptteindre le principal corps ennemi. Ainsi
elle s’éloigne de son contact avec la Belgique neeqti'elle laisse sur ses arrieres et doit
protéger son flanc gauche contre Verdun aussi fien son flanc droit contre les forces
francaises qui pourraient rester la-bas ». Un telelppement ne serait possible
gu'accompagné de deux attaques simultanées, uree\éidun et Toul et I'autre vers Nancy,
sans compter la protection des flancs qui réclagaéeénent des effectifs. Faute d’en disposer
en suffisance, Schlieffen renonce pour I'instanbacrétiser cette possibilité dans son plan de
guerré.

En réalité, contrairement a ses deux prédécessednieffen se révele des le départ moins
réticent a envisager l'idée d'un passage par lagiBeé. Toujours selon le travail de
Dieckmann, la premiére mention de la traverséeetitdire belge se trouve dans une note de
Schlieffen d’avril 1891, alors qu’il vient justeé&te nommé chef d’Etat-major général. Dans
cette note, Schlieffen discute de facon tres thy@ericar il n’y croit pas trop, une coopération
germano-autrichienne face a la France. Schliefears@ que dans ce cas de figure, la ligne des
forteresses francaises n’est pas un obstacle oifrssable « puisqu’elles peuvent étre évitées
en passant par la Belgiqué Schlieffen partage également les idées de soépesseur
concernant une ligne de forts d’arréts a élevera@naine. Quand en 1892, le ministere de la
Guerre revient sur son idée de créer une chairfiertsepour relier Thionville & Strasbourg, la
commission nationale de défensaridesverteidigungskommissj@ioppose vigoureusement
au projet. Le rejet du projet se fonde sur une meguoandation commune appuyée par
Schlieffen et l'inspecteur général des fortificagoet du corps des ingénieurs le général von
der Goltz. « La recommandation établit que le lggrde la Lorraine au moyen de forts

d’arrét obligerait les Francais a tourner le fraltmand par le nord, a travers la Belgique, ce

! Ce jugement transparait selon Dieckmann & la p@ggu mémoire de Schlieffeh DIECKMANN (W.), Der
Schlieffenplan., p. 48 ; ZUBER (T.)German War Planning, p. 67.

2 DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan..p. 19 ; ZUBER (T.)German War Planning, p. 57.

¥ DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan..p. 57 ; ZUBER (T.)German War Planning, p. 70.
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qui forcerait les Allemands a engager la bataileisive dans des conditions beaucoup moins
favorables » Schlieffen et la commission nationale de défgmreéessent ici exactement les
mémes idées que Waldersee. Commentant en 1892rtitdesaparus dans la presse, qui
considérent le passage par la Belgiqgue comme &one&oup a jouer », Schlieffen note que
les Belges ont effectivement échoué dans leur ¥élde rendre impraticable la traversée de

leur pays :

« Car Namur et Liege ensemble ne bloquent qu'unk seute. La communicabilité
du terrain considéré en cas de transit par la Bedest si bonne que méme de larges
forces trouveraient un nombre adéquat de routésalties $.

Ce constat est a notre avis primordial. Il explignegrande partie l'intérét de Schlieffen pour
le territoire belge. En outre, comme ses prédéeaess&chlieffen ne prend pas au sérieux
'armée belge et pense qu’ « elle se refugiera desmsorteresses ». Le seul élément probant
qui puisse retenir un belligérant de traverserdigiBue est bien entendu la garantie anglaise.
Mais, note Schlieffen, aucun corps expéditionnbifannique ne sera en mesure de stopper
les forces ennemies traversant la Belgiqgue. Cesefoseront passées depuis longtemps
« avant que les troupes britanniques n'aient ébamgiées a Anvers »Schlieffen souligne

ici avec raison que I'armée anglaise n’est pasrosga pour un déploiement rapide, comme
I'exige la guerre moderne. Concernant cette garaariglaise, qui a joué pendant longtemps
un réle important de dissuasion a I'égard de Ianéeaet de I'Allemagne, Dieckmann part
ensuite dans une longue digression. Il ne s’appluie en I'occurrence sur aucun document
émanant de I'Etat-major allemand. Le collaboratduHeeresarchiy trés intéressé par les
questions de politique étrangére en relation aeeplan allemaritl cherche & expliquer
pourquoi ce caractere dissuasif a fini par ne plaser dans I'élaboration du plan de
Schlieffen. Selon Dieckmann, ce dernier, confroatéa montée de I'antagonisme anglo-
allemand, a peut-étre considéré progressivemeniiiatiee anglo-francaise comme
inéluctable. Pourquoi se serait-il embarrassé desde la neutralité belge puisqu’en cas de

guerre, en vertu de leur alliance avec la FramseAhglais auraient tét fait de débarquer leurs

! DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan..p. 89 ; ZUBER (T.)German War Planning, p. 83.
2 DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan..p. 59-60 ; ZUBER (T.X5erman War Planning, p. 72.

Ibidem
* Ses réflexions a ce sujet affleurent & de nombendroits du document, ce qui pourrait laisser @ensie
Foerster I'a engagé précisément pour chercher ldirétles paralléles dans ce domaine. Mais les ngtes
accompagnent le document dans la marge indiquanfqerster est souvent trés critique sur les jugese
Dieckmann dés qu'il s’éloigne du commentaire stristnsu des documents stratégiques des archiviesnasl
allemandes.
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troupes en BelgiqdeOutre que ce raisonnement n’est basé sur aucumeesdocumentaire,
il péche dangereusement par anachronisme. L'Entemtiale est en effet loin d’étre réalisée
dans les années 1890 comme le prouve encore Entik Fachoda en 1898.

Selon Dieckmann, des allusions au passage parl¢ggBe commencent a se multiplier a la
fin de 1896 dans toute une série de documentssépat Schlieffeh Mais la premiére
réflexion « officielle » se trouve dans un mémodaté du 2 aolt 1897. Cette fois-ci,
Schlieffen met en évidence les désavantages diiagua de front par la trouée de Charmes.
Les Allemands y trouveraient les Francais concergremasse derriere la Moselle et appuyeés
sur leurs flancs par Toul et Epinal. « Les circanses sont plus favorables, écrit Schlieffen,
au nord de Verdun. La ligne de la Meuse sera cemagént occupée, mais pas avec des forces
significatives. Ici au moins, le flanc droit edbrie et il sera probablement possible de forcer
un passage de la riviere par un enveloppementfhisigue cette opération a réussi, l'attaque
peut étre dirigée contre les lignes de communinadanemies et si elle est victorieuse,
I'armée francaise peut étre détachée de Parislais Schlieffen indique que pour qu’un tel
enveloppement soit réalisable, il ne faudrait peie & timide » et assumer pleinement la
violation de la neutralité belge et luxembourgeokse effet, 'espace compris entre Verdun et
la frontiere belge est trop étroit et dispose d#p tpeu de voies de communications :
« Seulement cing routes de marche discretes pe@mntrouvées ici pour une manceuvre
autour de Longwy et Montmédy. Si deux ou trois esusont utilisées pour les unités
nécessaires au blocage de Verdun, il n'y a pag akségnes de communication disponibles
pour une offensive suffisamment puissante. Lestgsefiorces qui peuvent continuer leur
progression au-dela de la Meuse disparaitront eayast de remplir toutes les missions

nécessaires qu'il y aura a remplft »

Afin que la manceuvre réussisse Schlieffen expligudispositif qu'il faudrait mettre en
place. Le plan élaboré est largement fantasmé 'aande allemande ne dispose pas des
effectifs suffisants. Schlieffen désire la formatide pas moins de sept armées pour exécuter

le mouvement tournant de I'aile gauche francaisen@rd, il propose de déployer huit corps

! DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan..p. 60-62 ; ZUBER (T.)3erman War Planning, p. 73-74.
2 DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan...p. 63. D’aprés l'article du Generalleutnant vooeliner paru en
1938, Schlieffen commence a s'intéresser a la Bedgidés le Generalstabsreise de 1895. ZOELLNER
(Generalleutnant von...xchlieffens Vermachtnis Militarwissenschaftlieche Rundschau Sonderhefaduar
1938, p. 40.
3 DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan..p. 63-64 ; ZUBER (T.)German War Planning, p. 74.
4 .

Ibidem
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d’armée répartis en deux armées distinctes entrg-8ih et Thionville. Il a dO constater que
la ligne de chemin de fer récente dé/Ennbahnpermet désormais de convoyer des troupes
jusqu’au plus pres de la frontiére belge. Six divis de réserve garderont qui plus est le flanc
nord de ces deux armées. Elles seront assembhigdaChapelle. Ce petit nombre est jugé
suffisant face a la faiblesse de I'armée belgen Alié se protéger d’'une offensive francaise
débouchant de Verdun, les deux armées allemangésydés le long de la frontiére francaise
de front devront étre flanquées sur leur gauchaipartroisieme armée puissante traversant la
Moselle entre Thionville et Metz. Cetté 8rmée devra étre renforcée par huit divisions de
réserve. Mais le risque est grand, note Schlieffemr, les deux corps d’armée de I'aile droite
ne soient isolés de l'aile gauche au moment oariisent a hauteur de Verdun. Coupés de la
3° armée aux prises avec les forces débouchant akriNgis risquent d’étre battus isolément
par des détachements francais supérieurs en nbnibest pourquoi Schlieffen confie a 18 4
armée allemande la mission délicate d’attaquedpddiitif francais entre Verdun au Toul, afin
de fixer les troupes francaises et pourquoi pa=wker la prise d’'un ou deux forts. Laes la

6° armée attaqueront quant a elles la région de Nanngville pour faire croire aux Francais
que c’est la qu’est dirigée la principale attagilenaande. Une 7armée est encore nécessaire
pour protéger le flanc gauche et garder la hausa@d. L'objectif de I'aile droite une fois la
hauteur de Verdun dépassé est de prendre a remessrhble du rideau défensif francais et
obtenir la capitulation de I'armée francaise coupéecamp retranché de Paris. Selon les
propos de Schlieffen lui-méme, pour mener a termpareil plan, les effectifs de I'ensemble
de 'armée allemande n'y suffiraient pas. |l faud@mpter sur la création de divisions de
réserve au moment de la mobilisation. C’est pourcuae moment, il n’est absolument pas
guestion dans son esprit de concrétiser ses réfisxdans le plan allemand officiel car il lui

faut vaincre d’abord cet obstacle majeur qu’eshémque d’effectft

Faute d’avoir fait la différence entre vrais plalesguerre et mémoires réflexifs, on constate
des approximations récurrentes sur la date a leqleelviolation du territoire belge a été
assumeée dans le plan allemand, méme chez lesiémstagqui ont eu acces aux archives.
Foerster, directeur ddeeresarchiv/Reichsarchise base sans doute surlenkschriftdu 2
aolt 1897 pour faire débuter la décision d’un emweément par le nord a 1897. L’historien

militaire reste en réalité tres vague sur la cdigaion d’'une telle manceuvre dans le plan

! Boetticher fait exactement la méme réflexion dans article de 1933, BOETTICHER (Friedrich von)
(Generalmajor)Per Lehrmeister des neuzeitlichen Kriegeq..266.
2 DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan..p. 64-67 ; ZUBER (T.)German War Planning, p. 75-76.
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allemand au cours des années a venir puisqu’ilgpiiuson exposé en passant sans transition
de 1897 au mémoire de décembre 1905, indiquant lque gigantesque manceuvre
d’enveloppement » s’est développée progressivemams la pensée de Schlieffen jusqu’au
fameux mémoire De facon plus précise mais non moins fauss®eiehsarchivdans son
premier volume d’histoire de la Guerre 14- 18 sitete transition de la pensée stratégique
allemande au plan de 1898-1899, sans doute aussil'stfluence des écrits théoriques de
Schlieffen de 1897 et 1898 censés avoir préparéda en ceuvre du plan de guerre offfciel

Mais, au regard du document RH61/v.96, les plansdéploiement de 1897/1898 et
1898/1899 ne correspondent encore sur leur limefgestrionale (Kruchten — Mersch —
Mamer — Dippach) qu’'avec la pointe sud du Luxemfodoelge. Rien n’indique dans ces
plans une volonté de violer la neutralité de lagiple. Les instructions a transmettre aux
commandants des armées au début de la mobilispté@risent méme expressément : « La
frontiére belge ne peut pas étre francHieSi cette précision figure dans le résumé de
I Aufmarschplannous supposons qu’elle avait son importance. Eet,afine telle mesure
permet: primo d'éviter a l'armée allemande des pmlrations éventuelles avec son
homologue belge ; secundo d’éviter surtout quendjleterre n’entre en guerre en cas de
violation du territoire belge. Ces deux élémentditigoes pesés par rapport au gain
stratégique éventuel qui découlerait du passagéedréme sud de la Belgique sont encore

suffisamment importants a I'époque pour expligesrréticences allemandes.

Schlieffen désire manifestement, comme ses présiéges se ménager I'Angleterre. Or, a
cette époque, la montée de I'antagonisme entrdetddgne et I'Angleterre, suscité par la
puissante croissante de I'Allemagne sur le plantmee et commercial, est enregistrée dans
les deux capitalésA Berlin, elle suscite méme au sein du Haut Condeanent de la Marine

allemande des projets fantasques d’invasion degléterre complétement détachés des
réalités avec lesquels se débat I'Etat-major génEraeffet, le contre-amiral von Diedrichs,

le chef d’Etat-major du Haut Commandement de laildaréalise en mars 1896 un mémoire

au sujet d'une guerre avec I'Angleterre seule. égidyénérale développée par Diedrichs est

! FOERSTER (Wolfgang)us der Gedankenwerkstattp. 29-30.

2 REICHSARCHIV,Der Weltkrieg... p. 54.

® «Belgische Grenze darf nicht uberschritten werden BA-MA, RH61/v.96, [Anonyme],
Aufmarschanweisungen;..Aufmarsch 1897/1898t Aufmarsch 1898/1899n EHLERT (H.), EPKENHANS
(M.) et GROR (G. P.) (dirsper Schlieffenplan..p. 353 et 357.

* KENNEDY (Paul), The Rise of the Anglo-German Antagonidrandres-Boston-Sydney, Allen & Unwin,
1980, XIV-604 p.
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gu’en cas de guerre, la cOte allemande et le transimercial qui en dépend seront coupés
par laNavy. Aprés avoir mis en évidence la supériorité inestatble de la marine britannique
contre laquelle il est impossible de lutter, Dietls lance en désespoir de cause l'idée de
'envoi éclair au début de la guerre d’'une flottermande dans I'estuaire de la Tamise. Il
s’agit d’y surprendre la flotte britannique de r&se non préparée, avant le retour de la flotte
de Méditerranée. Le but ultime est le controletégigue de la mer du NordCe mémoire
sera suivi par une série d’'autres notes sur le mémme. Tandis que Schlieffen est a
I'époque tres sceptique sur la possibilité d’un weyaent tournant au nord de Verdun, méme
dans le cadre d’'une guerre sur un front, il estagmradoxal de confronter en paralléle ce
projet d’'invasion de I’Angleterre. Plus curieux ene est le bon accueil que réserve le Kaiser
a ces plans maritimes. En mai 1897, suite a unewddende Guillaume Il sur le sujet, le vice-
amiral von Knorr présente les idées de son départernoncernant une guerre contre
I'Angleterre. La réussite de I'opération dépenareknorr de la rapidité et de la discrétion de
la manceuvre. Il faut que tout soit achevé avantigtiette de Méditerranée ne revienne dans
les eaux territoriales. Ce retour est estimé dujdir aprés le début de la Guerre. Toujours
selon Knorr, la possession préalable de l'estudeel’Escaut comme base de la flotte
allemande est sans doute nécessaire pour la Bdssiattaque. Ceci suppose par conséquent

I'occupation des Pays-Bas et de la Belgfque

Guillaume 11 souligne la difficulté d’'une pareillentreprise. Il enjoint surtout Knorr de se

mettre en contact avec I'Etat-major général denl@® pour obtenir son expertise et sa

! Diederichs Denkschrift, Streng Geheim, « Gesignhikte fir einen Operationsplan der feindlischen
Streitkrafte bei einem Kriege Deutschlands allegen England allein », 3 mars 1896, BA-MA, F. 55387 1-
10, vol. 1., cité in KENNEDY (P.M.)The Development of German Naval Operations, Plaj@rst England,
1896-1914in The English Historical Reviewol. 89, n° 350 (janvier 1974), p. 51.

2 Selon Paul Kennedy, I'entrevue entre GuillaumetlKnorr a lieu le 31 mai 1897 [KENNEDY (P.MJhe
Development.,.p. 52]. Selon le mémoire du capitaine allemantr@tber édité et analysé par I'historien
américain Jonathan Steinberg concernant le mémmediilavasion, I'entrevue avec I'Empereur a lieu3lenai
1897. [SCHRODER (capitaine de corvetteélemorandum : An Operation against Antwekfery Secret, Hand
to Hand Only, le 12 novembre 1897, extrait édit@sd@TEINBERG (J.)A German plan for the invasion of
Holland and Belgium, 1897n The Historical Journalvol. 6, n°1, 1963, p. 115-119.] L’article a égyakent été
reproduit dans KENNEDY (Paul) (dir.)flhe war plans of the great powers, 1880-191d4ndres-Boston-
Sydney, Allen & Unwin, 1979, p. 155-170. Soit ilagit de deux entrevues différentes, soit une ersast
glissée dans la retranscription de la date. Le plancapitaine Schroder édité par Steinberg et ldees
documents cités dans son article sont tirés duafilicr des archives de la marine allemande déteaudasndres,
microfilm réalisé conjointement en 1959 par I'Unisi® de Cambridge et I'Université de Michigafhe
German Naval ArchivedJniversity of Cambridge. Le dossier qui contiéeg documents commentés s'intitule
« Operations against Belgium and Holland, Very 8gddand to Hand only », cote : “lll, 3-18, Adminal
Staff”. Dans la mesure ou Kennedy a consulté Issidos originaux au Bundesarchiv - Militararchav,date du
31 mai est plus vraisemblable. KNORR memorandunmmediatvortrag Betreffend Grundziige fir einen
Operationsplan Deutschlands allein gegen Engldethat, 31 mai 1897, BA-MA, F. 5587, Ill, 1-10, vd) cité
d’aprés KENNEDY (P.M.)The Development,.p. 52.
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collaboration. Knorr envoie une lettre dans ce seBshlieffen le 2 juin 1897Entretemps, le
département A Il a de I'Etat-major de 'amirautiigeé par le capitaine Schroder planche
d’'ores et déja sur un plan pour se saisir du g@dmvers. Il en résulte un document intitulé :
« Mémoire : une opération contre Anvers ». Steigb®us livre un résumé exhaustif de ce
plan : « Le projet prévoyait une opération combipaeterre et par mer contre 'embouchure
de I'Escaut, la prise par un coup de main d’Anwdrsg’une série de forts sur les deux rives
belge et néerlandaise de I'Escaut, et la violatienla neutralité de la Belgique et de la
Hollande. Il enjoignait également I'Allemagne denwuencer les hostilités au moins 24
heures avant qu'une déclaration formelle de gumyrgre I’Angleterre (ou contre I’Angleterre
et la France ensemble) ait été formulée. Les déthl 'opération étaient dignes de Jules
Verne. Avant le déclenchement du conflit, une escatlemande, composé de sept steamers
d’a peu prés 5000 tonnes et d’'une petite escagigitquitter les estuaires du Jade, du Weser
et de I'Elbe. 24 a 36 heures plus tard, le conwurait s’assembler sous couvert de la nuit
dans I'embouchure de I'Escaut et évoluer vers dsgtipns prédéterminées. Une heure avant
le point du jour, les opérations de débarquemewtaient commencer en sept points, et vers
midi, Anvers, les Tles de Walcheren et du Sud Bewl et les forts les plus importants des
deux rives de I'estuaire de I'Escaut seraient aainsrdes Allemands. Simultanément, les
Vlle et Vllle corps allemands traverseraient lantiere belge et hollandaise, percant en trois
colonnes rapides, pour foncer a travers la Hollarede Breda et Anvers. Une fois I'estuaire

de 'Escaut et Anvers fermement occupés, I'invasiert Angleterre pourrait commencef. »

Kennedy et Steinberg notent bien entendu le cama@émplétement irréaliste d’'un pareil
projet. Tant sur le plan logistique que politiglgespoir que le coup de main reste secret
jusqu'a l'investissement des deux rives de I'Escastt peu vraisemblable. Or c’est cette
discrétion qui conditionne toute la réussite dupcda main. Il faut éviter que la garnison des
forts ne soit renforcée avant le débarquement alheinDe méme la traversée de la Hollande
par les Vlle et Vllle corps sans rencontrer destésice est un fantasme. La durée de cette
traversée est fixée par Schréoder a 48 heures satelgx corps doivent soutenir les troupes
embarquées dans leur investissement de I'emboudeul&scaut. Sans surprise, le projet est
vivement critiqué par de nombreux commentateursean de I'Etat-major de I'amirauté : il

est impossible de rassembler en méme temps septeste allemands sans attirer I'attention ;

! Knorr & Schlieffen, le 2 juin 1897, BA-MA, F. 5581I, 1-10, vol. |, cité d’aprés KENNEDY (P.M.JThe
Development., p. 52.
2 STEINBERG (J.)A German plan., p. 107-108.
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lembarquement de 11.000 hommes serait immédiateraennu par les services de
renseignements étrangers ; la navigation de nuit’elabouchure de I'Escaut est trés
difficile ; les forts belges de Sainte-Marie, Stilippe et La Perle ne sont pas suffisamment
connus, etc. Mais Schroder ne veut pas en démaokdiece de résistance il obtient que son
projet de coup de main d’Anvers soit étudié suieteain. Des instructions sont transmises a
I'attaché militaire allemand a Bruxelles pour gueifectue des reconnaissances de la cote
belge avec une attention particuliére pour I'armetret I'état de préparation des forts. Le
rapport de I'attaché militaire est transmis le ®vjar 1898 et est intégré au plan. Le 21 février
1898, le vice-amiral Knorr est méme recu une deugidois par I'Empereur a qui il expose
les plans de la marine. Une nouvelle fois, ce @erbdutorise & se mettre en contact avec
Schlieffen pour envisager des études conjointegl rears 1898, Knorr transmet le résultat de
son entrevue a Schlieffen et suggére la créatianedcommission pour mettre en place les
aspects administratifs et financiers du plan. Bemendu Steinberg comme Kennedy
s'étonnent qu’on ait accordé & pareil plan une aeesérieuk Mais la thése principale
développée par Steinberg ne réside pas la. llgmulsurtout dans la deuxieme partie de son
article le peu de cas qui est fait dans le planr@itdr de la neutralité belge en citant le

memorandum de Schroder :

« Nous devons considérer, en premier lieu, que daasguerre entre I'Allemagne et
I’Angleterre, notre santé nationale, le bien-étte pkuple allemand, oui, peut-étre,
notre existence en tant qu’Etat, serait en jeu.faoe de telles considérations, se
cramponner a ces clauses atrtificiellement conssuite la Iégislation internationale
serait bien plus répréhensible d’'un point de vigée que de contourner la loi parce
gue des circonstances nous forcent a le fairea 8iel de la nation est en jeu, ne pas
respecter la neutralité de la Belgique et des Bagsne doit pas nous perturber. En
outre, il n'est pas question de conquéte d'un tt@re neutre, mais plutdt d’'une
occupation et d’un usage temporaire de certaineesgz@avec complete compensation
et respect pour les droits permanents des projegts.

Influencé par la thése de Gerhard Ritten de Fritz Fischérd’'un militarisme foncier de la
politique allemande inféodée a la mécanique du plarguerre, Steinberg indique que le

mangue de réaction des autorités militaires deleaotojet Schroder aurait de quoi surprendre

! Le projet d’'invasion de I'Angleterre contient selennedy un lot considerable de “wishful and ugtital
thinking”. KENNEDY (P.M.),The Development,.p. 52-53 ; STEINBERG (J.7A German plan.,.p. 109-110.

2 STEINBERG (J.)A German plan.., p. 115-116.

] RITTER (Gerhard)Per Schlieffenplan. Kritik eines Mythadlit erstmaliger Veréffentlichung der Texte und 6
Kartenskizzen., Munich, Verlag R. Oldenbourg, 1998ITTER (Gerhard)Staatskunst und Kriegshandwerk.
Das Problem des ,Militarismus" in Deutschlapntiinchen, Wien, Zirich, 1964.

* FISCHER (Fritz),Griff nach der Weltmacht. Die Kriegszielpolitik diesiserlichen Deutschland, 1914-1918,
Dusseldorf, Droste-Verlag, 1962.
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si 'on ne rencontrait pas en définitive les méroesceptions dans Benkschriftrédigé par
Schlieffen en décembre 1905. Steinberg indiqueétimitive qu’aussi irréaliste soit ce plan,
l'esprit du plan d'offensive de Schlieffen y étaiéja contenu en « embryon ». Steinberg

rappelle dans son article, en citant Ritter, qualdaision de violer la neutralité belge a

b

commencé & étre assumée par Schlieffen & partit89&'. Cette coincidence plus que
troublante I'incite & penser qu’une relation pla®iée devait exister entre les Etat-majors de
'armée et de la marine : « Il 'y a aucune évidedans les archives de la Marine que les
deux plans n’ont pas été congus indépendamment Ksest-ce pas plus qu’une coincidence
gue certaines idées soient apparues a la méme e&plans deux Etats-majors séparés. Il est
de loin plus probable que Schlieffen et Schroderformulé pour la premiére fois certaines
idées qui avaient été largement soutenues pendssitadnées sous une forme moins

précise $.

Il est vrai que le mémoire du capitaine Schrodemtieat dans sa conclusion finale un
véritable appel du pied a I'égard de I'Etat-majénéral. Il résonne méme de fagcon étonnante
avec les événements de 1914. Selon SchroédertBudilun coup de main sur Anvers est non
seulement valable dans le cadre d’'une guerre cbAtrgleterre mais aussi contre la Double

Alliance (Russie-France) :

« Finalement, nous nous permettons de jeter un cbogil sur 'opération contre
Anvers dans le cas d'une guerre entre la TripleaAtle et la Double Alliance.
L’'opération dans ces circonstances semble méme pdi® prometteuse, si l'on
considere que I'’Angleterre reste neutre au débemt-Btre, 'occupation serait plus
importante pour des raisons politiques, dans launeesu la violation de la neutralité
belge, soit par la France ou I'Allemagne seraitestent inévitable et I’Angleterre
accourant a la rescousse aurait un superbe prgwextes’emparer de I'Escaut, en
concertation avec la Belgique. Dans notre caserit plutdt question de prévenir
cette petite plaisanterie anglaise. Dans quelleureete Haut Commandement de
I’Armée pourrait apprécier la possession d’Anvesagises opérations sur le Front de
I'Ouest, nous ne pouvons le juger ici. Pour le ri@mnde notre suprématie navale
dans la mer du Nord, la possession de I'Escauit stuae importance décisive. Aussi
longtemps que nous resterons dans I'embouchuréEdealuit avec une portion de
notre force navale, il serait impossible pour lean€ais de maintenir un blocage
sérieux de la mer du Nord, méme si la puissantadescde Méditerranée était
transférée sur le théatre des opérations. La csioclque la possession d’Anvers et de
'embouchure de I'Escaut serait d’'une grande valpour les opérations navales
allemandes, soit dans une guerre contre I'Angletesoit dans une guerre contre la
France ou encore contre les deux a la fois, serphaleconséquent, étre entierement

! RITTER (Gerhard)Der Schlieffenplan..p. 247 ; STEINBERG (J.A German plan.,.p. 114.
2 STEINBERG (J.)A German plan., p. 114.
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justifiée. En accord avec ces principes, il estomemandé que les études soient
poursuivies et que des plans additionnels soieabliéf pour I'occupation de la

forteresse d’Anvers et les autres positions néaessaes deux rives de I'Escaut
occidental .

Un passage du mémoire insinue d’ailleurs qu'il &xjgeut-étre une Il'alliance secrete entre la

Belgique et I'’Angleterre concernant un débarqueraehnvers :

« Les fortes défenses d’Anvers sont tournées vimtgrieur du pays. Celles sur la

riviere sont beaucoup moins impressionnantes. Lelgdd, comptant sur les forces
navales de la Puissance garante, I’Angleterre, shtegarder leur front de mer dans
sa présente forme comme entierement adéquat. @npadssion que les Belges sont
absolument convaincus de [l'assistance des vaisse@uxguerre anglais. Cette
conviction a été décisive a I'époque ou Anverséaclbisi comme position centrale de
la défense belge, alors que d’un point de vueigabtet militaire, Bruxelles aurait été

préférable. Il n'est pas impossible que la Belgigu€Angleterre aient convenu d’un

arrangement concernant Anvefs »

Bref, tous les éléments sont réunis dans la petsdefficier allemand pour qu'on envisage
sérieusement I'occupation de 'embouchure de I'Eseaant I'arrivée des Anglais. Schroder
note dans une autre partie de son mémoire quehkasces d’'une invasion victorieuse de
I’Angleterre seront augmentées par la multiplicaties points d’embarquement disponibles,
surtout s’ils sont plus rapprochés des cotes asswgaque ne le sont les ports allemands.
D’autres ports d’embarquement existent dans I'ésguaotamment Flessingue situé a 80-85
miles de Douvres. En revanche, Ostende et Nieupmtdmment sont délaissés, car si la
distance qui les sépare des codtes anglaises niest dg 60 miles, les conditions
hydrographiques et militaires de ces ports leseenrhoins utiled Cette facon trés réaliste et
pragmatique d’appréhender les avantages d’'une ationpdu territoire belge fait dire a
Steinberg a la fin de son article de présentatiomémoire qu’un tel esprit est en définitive

une des causes décisives de la tension internkiqoaconduira au premier conflit mondial

Y1dem p. 119

2|dem p. 116-117.

3|dem p. 116.

* « Finalement, méme si les plans n'ont jamais éténas en dehors des murs du Haut Commandement de la
Marine, ils ont été nécessairement les produitaalimentalité particuliére et d’'un climat émotionr@é climat

n'a jamais pu se satisfaire d’une situation otélésnents militaires ne parviennent pas a influetesdécisions
civiles. L'Allemagne a da différer des autres Parses dans la mesure ou cette nouvelle atmosplikenta a
commencé a dominer les pensées des hommes. LesddéEapitaine Schroder sont un symptéme de cette
différence. Est-ce injuste de voir dans cette cifiée, non pas une réponse a la tension interaddiomais une

de ses causes décisives ? » STEINBERGAJXerman plan.,.p. 115.
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Aussi intéressante soit-elle, aussi prophétiqueegard des événements de 1914, cette these
ne résiste cependant pas aux nouvelles découvandbkivistiques, ni d’ailleurs a la simple
relation des faits qui suivent cette entrevue del887. Paul Kennedy dans son article paru
guelques années plus tard, sans attaquer de fesntdnclusions de Steinberg, nuance
fortement ses prises de position en analysant fobidement la suite qui est donnée par
Schlieffen au projet de KndrrL'élément probant que nous concédons a la theSteinberg

est le peu de réaction de Guillaume Il lorsque Kihgrexplique la nécessité qu’il y aurait a
s’emparer de 'embouchure de I'Escaut et a vidandutralité de la Belgique et des Pays-Bas
en cas de guerre avec I’Angleterre. Ceci indiglecéfzement que, devant les nécessités de la
sécurité nationale, les traités internationaux gatsau second plan aux yeux du Kaiser. Mais
si 'accueil par Guillaume Il de pareilles thésese question, de son c6té, Schlieffen ne croit
pas du tout a une guerre contre 'Angleterre sdidel4 décembre 1897, il répond avec plus
de six mois de retard a la demande de collabora&imoyée par Knorr le 2 juin. Selon lui,
l'investissement des ports des « Low Countriesenghrait beaucoup trop de temps a I'armée.
Confrontées a ce jugement lapidaire, les 48 hdixéss par le projet Schréder apparaissent
dans toute leur incongruité. Schlieffen proposecdarkKnorr de revoir son plan en faisant
partir 'armée allemande d’invasion des ports adeds. Knorr n’en continue pas moins par
la suite & travailler sur cette quesfioNous l'avons vu, Knorr sollicite & nouveau la
collaboration de Schlieffen le 4 mars 1898 nouveau Schlieffen répond tardivement, ce qui

en soit est déja révélateur. Avec plus de troissrdeiretard, il écrit a Knorr le 17 juin 1898 :

« En réponse a votre trés gentille lettre du 4 maesmettez-moi de vous exprimer
mon total accord avec les vues de Votre Excelletagrés lesquelles la faisabilité de
la prise d’Anvers par la mer dépend de I'existetieecertaines conditions antérieures
d’ordre politique. Si, pour le moment, la situatipaolitique nous donne difficilement
une image de la facon dont ces conditions pourraerdévelopper, des préparations
et un travail préliminaire peut et doit étre conidgui s’avérerait nécessaire pour les
diverses opérations possible. Pour I'Armée, deegelpréparations incluraient le
développement d’'un plan pour une attaque terretseforteresses, et la supervision
des embarquements et débarquements de troupesnetéigel 3.

! KENNEDY (P.M.), The Development of German Naval Operations, Plaasnst England, 1896-191é The
English Historical Revieywol. 89, n° 350 (janvier 1974), p. 48-76.

2 Schlieffen a Knorr, le 14 décembre 1897, BA-MA,5587, IlI. 1-10, vol. I, lettre citée d’aprés KERBY
(P.M.), The Development, .p. 53.

% Knorr & Schlieffen, le 4 mars 1898he German Naval Archivetniversity of Cambridge, dossier « I, 3-
18 », lettre citée d’aprés STEINBERG (&A)German plan.,.p. 110.

* Schlieffen & Knorr, le 17 juin 1898he German Naval Archivetniversity of Cambridge, dossier « IIl, 3-
18 », lettre citée d’aprés STEINBERG (&A)German plan.,.p. 110.
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Steinberg semble discerner dans cette réponse al@baration pleine et entiere de

Schlieffen dans les projets de son collegue de #airid. Certes, Schlieffen ne refuse pas
d’envisager les modalités d’'un coup de main surekavC’est son réle de Commandant en
chef de tout prévoir. Mais ne faut-il pas plutétirvdans cette réponse de Schlieffen une
maniéere courtoise de ne pas froisser totalementrkeromanifestant une fin de non recevoir
définitive. Méme si Schlieffen souscrit a la créatd’'une commission ad hoc, cela ne signifie
absolument pas qu'il croit a la faisabilité d’'urexgille opération, encore moins dans le cadre

d’'une guerre avec la France et la Russie. Touplaas de guerre prouvent le contraire.

D’autres obstacles se mettent d'ailleurs dés 189Travers de la pensée trés féconde de
Knorr : la nomination de I'amiral Tirpitz comme sétaire d’Etat du Bureau de la marine
impériale et celle du Prince von Bulow comme sedrétd’Etat aux Affaires étrangéres du
Reich. Le duo Tirpitz-Bulow initie un@/eltpolitik allemande assise sur une nouvelle marine
de guerre qui reste a construire. Dans son mérhare connu du 15 juin 1897, présenté a
'Empereur, Tirpitz définit I’Angleterre comme I'eemi principal. Face au danger anglais,
'Allemagne ne doit cependant pas, selon Tirpitzercher a surpasser la puissance navale
anglaise, ce qui parait impossible. C’est la faradRiskogedanke Tirpitz désire atteindre
une masse critique de vaisseaux capable de digsiadgleterre d’attaquer I’Allemagne. I
faut notamment que le potentiel militaire de lattBoallemande entre la Tamise et Iile
d’Heligoland atteigne le plus haut niveau possiBlien entendu, I'absence de conflit avec la
marine anglaise est de rigueur jusqu'a ce que lgectifs maritimes allemands soient
atteints. Bulow résume ainsi la politique allemande de d@pe: « Dans notre
développement comme puissance maritime, nous négmuatteindre notre objectif en se

positionnant ni comme un satellite de I’Angletemmecomme un antagonisté. »

Une fois cette politique pleinement définie et atée jusqu’au plus haut niveau, les projets
d’'invasion de Knorr ne peuvent apparaitre quedeggjereux aux yeux de Tirpitz. Les études
sur le sujet continuent néanmoins, faute de cohésitre les différents services, a étre
exécutees jusqu’en 1899. Le mois de décembre 1886tyn terme. Tirpitz propose devant

le Reichstag le doublement du ratio des vaissedemands établi depuis la derniere loi de

! KENNEDY (Paul), The Rise of the Anglo-German Antagonidrondres-Boston-Sydney, Allen & Unwin,
1980, p. 223-227 ; MASSON (Philippd)a puissance maritime et navale au XXe sigekris, Perrin, 2002, p.
57-58. EPKENHANS (Michaél)Tirpitz, Architect of the German High Seas FleBtilles, Potomac Books,
2008, 138 p.

2 BULOW (Bernhard) (First vonpeutsche PolitikBerlin, Verlag von Reimar Hobbing, Berlin, p. 30.

1105



navigation de 1898. Il s’agit de faire passer tdatél de 19 a 38 bateaux de guerre. L’'absence
de conflit maritime avec I'Angleterre est plus g@aenais de rigueur. L’entrevue du chef
d’Etat-major de I'’Amirauté le contre-amiral Bendemde 12 décembre 1899 avec Guillaume
Il indiqgue que la marine privilégie désormais deofa réaliste une stratégie défensive des
cotes allemandes. Néanmoins Bendemann fait remraagui€aiser qu’il serait avantageux de
contrbler le Danemark pour éviter un enfermemeriadearine allemande en cas de contrble
des détroits par la marine britannique. Pour ceefdia a nouveau besoin du concours de
I'armée pour éviter un débarquement anglais au Dari¢. De facon significative, cette
collaboration est largement remise en question $arnlieffen. En effet, Schlieffen est
persuadé pour sa part qu'une guerre contre I'Aegletseule est peu probable. Et si
'Angleterre est alliée avec une ou deux puissamitesontinent — la France et a la Russie
vraisemblablement — il n’est pas question de drstrdes effectifs des fronts est et ouest,

effectifs qu'il juge déja insuffisants pour la dé$e des frontiéres de I'’Allemagne

Dans son plan de déploiement de 1899/1900, Sdaieffécide finalement de mettre en
application son idée de débordement par le nomiaeicepter, dans certaines circonstances
bien déterminées, une violation de la neutralitigydelLe nouveau plan en vigueur est le
premier connu programmant un déploiement trésenkeinlg de la frontiere belge dans le cadre
de I'’Aufmarsch | c’est-a-dire d’une attague peu probable de lassiRu&n réalité, le plan de
guerre allemand de cette année la n’est pas restééme jusqu’'a I'année suivante. Des
octobre 1899, pour des raisons inconnues, Schiigffend la lourde décision de changer son
plan de déploiement au milieu de sa période daitélill faut croire que les renseignements
recus pour lui étaient suffisamment graves poutifies cette procédure trés difficile a
appliquer sur le plan administratif puisqu’il s’agit de changer toutes les tables de marches
et un grand nombre de documents entrant dans la emsceuvre du plan. La différence
significative entre le plan d’avril et celui d’'othe réside dans I'importance accordée au
danger russe. En avril 1899Alifmarsch lest un plan en cas de guerre contre la France. seule
Les 68 divisions allemandes sont toutes alignébsuast, ce qui signifie que rien n'y est
prévu en cas d’attaque de la Russie, méme plus¢aidEtat-major allemand aurait donc a

choisir des le début de la guerre entre Agfimarsch let unAufmarsch liqui prévoit une

! KENNEDY (P.M.), The Development,.p. 55-56

2 Sji 'Angleterre a une ou peut-&tre méme deux pmisss alliées sur le continent, alors les parteeBaimée
allemande capable d’'actions offensives seraientpt&tament liées aux opérations de défense deséreat».
Schlieffen a Diedrichs, le 16 janvier 1900, BA-MRA, 5587 111, 1. N. 10, vol. |, lettre citée d’aprEENNEDY
(P.M.), The Development, .p. 57.
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guerre contre la double Alliance. Dans ce casgledi, 45 divisions sont massées a l'ouest et
23 divisions a l'est. lAufmarsch lld’octobre 1899 est pour ainsi dire le méme puisqu’i
aligne 22 divisions a I'est. En revanchAdfmarsch Id’octobre 1899 subit une modification
substantielle : 58 divisions a I'ouest et 10 dws a I'est. L'idée est manifestement de laisser
plus de souplesse a I'Etat-major allemand. En gppht au début de la guerre un plan pour
une guerre contre la France seule, sans aucuneseéfeéte face aux Russes, I'Allemagne
risquait d’étre surprise si la Russie se décida@lément & entrer en guerre par la suite.
L’ Aufmarsch Id’octobre est donc plus prudent que celui d’avik cause du caractére
lacunaire des archives, seuls les emplacementscalgs d’armeées pour Aufmarsch |
d’octobre 1899 ont été conservés : deux arméanaltides sont désormais alignées le long du
territoire belgo-luxembourgeois. L’aile droite dedremiére armée allemande s’appuie sur la
route Montjoie — Elsenborn — Butgenbach — Waismdtalmedy, donc plusieurs dizaines de

kilométres au nord de la limite septentrionale Bunmle déploiement de 1898/1899

Dans la mesure ou ce plan d’octobre 1899 aligndi@8ions a I'ouest, contre 68 quelques
mois plus tot, ceci nous incline a penser qéelfimarsch Id’avril 1899 prévoyait lui-méme
un déploiement le long de la frontiere belge. Déatitplus que dans un mémoire théorique
d’octobre 1898 destiné a préparer le futur plaanadind, mémoire consulté par Dieckmann
mais aujourd’hui disparu, Schlieffen étudie tresireiment une manceuvre d’enveloppement
au nord de Verdun, depuis la frontiere belgo-luxeangeoise. Nous reviendrons bientét sur
I'analyse de ce mémoire de 1898 dont Dieckmann cemtenet cite de larges extrditdvec
peu de chance de nous tromper, nous pouvons desffinmer que IAufmarsch Id’avril
1899 constitue le premier plan de guerre allemanth possibilité de la traversée du territoire
belge par I'un des belligérants est pleinement ragsu Comment expliquer ce changement
subit ? Suite a I'influence de I'historiographie malsatrice et au su de ce qui s’est passé en
1914, nous serions tentés de conclure qu’il s’eBgid’'une date clef, d’'un tournant dans la
pensée militaire allemande : désormais la nécesdii@égique lI'emporte sur le droit
international. La grande manceuvre d’enveloppememt |p Belgique est en germe. Ce

raisonnement est anachronique, il faut le nuancer.

! DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan..p. 118-134 ; ZUBER (T.Jgerman War Planning, p. 93-100.

2 BA-MA, RH61/v.96, [Anonyme], Aufmarschanweisungen;..Aufmarsch 1899/1900in EHLERT (H.),
EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.) (dirdper Schlieffenplan..p. 363-365.

¥ DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan..p. 118-125 ; ZUBER (T.Xzerman War Planning, p. 93-95.
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Premierement le rapprochement entre ce plan et delul914 n’est pas judicieux car le
passage en Belgique et dans le Luxembourg est préquement ici dans le cadre d’'une
guerre sur un front. Si I'on en croit Wilhelm Diexcknn, en 1899/1900 I'Etat-major allemand
aurait directement abandonné la manceuvre d’envelogpt par la Belgique en cas d’entrée
en guerre immeédiate de la Russie ; ce raisonnesggait d’ailleurs confirmé par le fait que
les unités qui composent I'armée orientale daAsftharsch I que ce soit d’avril ou celui
d’octobre, sont pour une large part constituéesrdirpdes armées destinées a conduire la
manceuvre d’enveloppement dan&ufmarsch I'. Rappelons au passage que la possibilité
d’'une entrée en guerre ultérieure de la Russid pa&s évacuée dan&lfmarsch Id’octobre

car Schlieffen yrévoit quand méme I'alignement a I'est de dix siims.

Deuxiemement, interpréter le déploiement allemaed1899/1900 dans une perspective
strictement offensive ne correspond pas non plie @alité. Toujours selon Dieckmann,
Schlieffen avait écrit I'année précédente, en aetdi898, urDenkschrift Il s’agit clairement
d’un papier expérimental. Schlieffen y assume notamt que les Francais puissent étre préts
une semaine plus tét que les Allemands et prenindfeinsive des deux c6tés de Metz avec le
flanc droit se dirigeant sur la Saar supérieurStedisbourg et le flanc gauche traversant la
Belgique et le Luxembourg. Préoccupé par lalliaffc@nco-russe et conscient de son
infériorité numérique sur les deux fronts, Schéeffpréconise d’employer la masse de son
armée a l'ouest dans une contre-offensive pouritense retourner contre la Russie plus lente
a mobiliser. Mais, plutét que de réagir par unacte frontale classique contre la ligne des
forteresses francaises, il propose de passer pakrigennes belges et le Luxembourg en y
envoyant la et la Z armées. Pendant ce temps, tandis que les troéeardu milieu restent
sur la défensive, la®@rmée contre-attaque face a la droite francaissema sans doute en
haute Alsace. En I'occurrence, la stratégie adopt¥eSchlieffen n’est pas offensive mais
« contre-offensive » sur les flancs droit et gaudrmutefois, si les Francgais n’attaquent pas,
Schlieffen pense que ce serait une erreur d’atéeqde le rouleau compresseur russe entre en
action. Les Allemands devront alors lancer unensifee générale a I'ouest avec sur l'aile
droite la £ et la Z armées traversant le Luxembourg pour franchir éus$é entre Donchery et
Stenay, couvertes sur leur droite par uhariée composée de divisions de réserve et sur leur
gauche par la®3armée. Si I'on suit le raisonnement de I'arch&igtilhelm Dieckmann, ayant
eu acces a cBenkschriftaujourd’hui disparu, le®ufmarsch Id’avril et d’octobre 1899

! DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan..p. 126 et p. 134 ; ZUBER (T zerman War Planning, p. 95 et p.
100.
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s’inspirent largement des idées consignées dadeamement de 1898. Le rble donné adatl
la 2 armée au nord est vraisemblablement le méme dreaien octobre puisque I'on connait
dans les deux cas le nombre de corps d’armée assignces deux armées: elles sont

composées de huit corps au ttal

Par chance le résumé délfmarsch Id’octobre 1899 est assez riche et nous livre des
précisions supplémentaires sur la conduite quedepes allemandes auraient di adopter a la
frontiere si elles avaient été déployées : « AGsgjue les Francais auront pénétré sur le
territoire luxembourgeois, il est également autorigi cbté allemand, afin de couvrir le
déploiement, de franchir la frontiére luxembourgeof. D'aprés le mémoire d’octobre
1898, Schlieffen craint effectivement un déploiem&ancais plus rapide et des raids de
cavalerie francais destinés a perturber la mobitisaallemande. Méme s’il subsiste un
probléme d’herméneutique & régler sur la définitienl’adjectif « luxembourgeois’»il est
clair que Schlieffen s’attend a une offensive enieegh préférerait que la France commette
'erreur de franchir en premier la ou les front&rdu Grand-Duché et/ou de Belgique ;
d’autant plus que Schlieffen pense que la mobitisadle la France sera plus rapide que celle
de I'Allemagne. Cependant, étant donné qu'en gatéout est affaire de nuance, toute
concession faite au principe de « nécessité » rpast écartée. En effet, si les Francais
décident de rester sur place, par exemple pour gilanaux Russes de compléter leur
mobilisation ou pour chercher a obtenir leur allenalors Schlieffen est prét a lancer
I'offensive en premier, d’ou la précision suivameesente dans le résumé des plans : « Par
ailleurs, la décision reste pour cela dans les sndin Quartier généraf»Dans ce cas de
figure seulement, c'est I'Allemagne qui endosselaitesponsabilité de la violation de la

neutralité du Luxembourg et/ou de la Belgique. Uilseniere possibilité encore est que,

! DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan...p. 118-134 ; ZUBER (T.)German War Planning, p. 93-100 ;
ZUBER (R.),Inventing.., p. 160-164 ; GroR3 fait remarquer a juste titre qérence Zuber n’insiste pas assez
dans son ouvrage sur le fait que si les Francaitaguent pas les premiers, Schlieffen est pr&sanaer alors
l'initiative d’une offensive a travers le Luxembguet la pointe sud de la Belgique. GROR (GerhaydTihere
was a Schlieffen Plan : New Sources on the Histbi@erman Military Planningin War in History novembre
2008, p. 406-407.

2 « Sobald die Franzosen luxemburgische Gebiet teetrsollten, ist es geboten, auch deutscherseits zu
Deckung des Aufmarsches die luxemburgische Grenzé@berschreiten ». BA-MA, RH61/v.96, [Anonyme],
Aufmarschanweisungen; Aufmarsch 1899/1900n EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.)rg},
Der Schlieffenplan..p. 364.

% Lorsque le résumé ditluxemburgische Gebiet entend-il seulement le Grand-Duché de Luxentpdlui
aussi neutre en vertu d’'un traité signé en 1867inolut-il le Luxembourg belge ? Au vu d'autres gages du
document, la premiére solution nous parait la eid.

* «Im Ubrigen bleibt der Befehl hierzu der O.H.Lorbehalter». BA-MA, RH61/v.96, [Anonyme],
Aufmarschanweisungen;. Aufmarsch 1899/1900n EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.)r&),
Der Schlieffenplan.,.p. 364.
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profitant de la violation de la neutralité luxembgeoise, Schlieffen se permette d’entrer a
son tour au Luxembourg mais aussi en Belgique. Eescais pourraient difficilement
protester contre la violation de la Belgique apagsir franchi en premier la frontiere du
Grand-Duché.

Pendant plusieurs années, si ce ne sont des mwisiecondaires, ces grandes options
stratégiques ne changeront pas fondamentaleméatliatite nord de |Aufmarschplan he
dépassera jamais Aachen, c'est-a-dire I'extréméptesitrionale de la frontiére belgo-
allemande. Avec au maximum deux armées destingeserser le Luxembourg au sud de la
Meuse belge, l'aile droite allemande reste asseitde. Bien plus, tout indique que cette aile
droite allemande n’a pas seulement pour vocatienwlopper par surprise la ligne fortifiée
francaise sur son aile gauche mais aussi de canteeéventuelle offensive francaise a travers
le Luxembourg. L’Etat-major allemand ignore lesemtions francaises. Il se peut donc que
l'aile droite allemande n’atteigne jamais la frémé francaise mais livre combat aux unités
francaises sur le territoire belge. C’est ce quné une étude écrite le 18 janvier 1899 par
I Oberquartiermeister lllle général major Beseler. Dans cette étude, lieifiallemand
répéete les raisons qui poussent I'Etat-major alleana tenter un enveloppement au nord de
Verdun en passant par la Belgique. La BelgiqueeeLuxembourg offrent un espace de
manceuvre qui permet de déployer 10 a 11 corps daaridaile allemande partirait d’'une
ligne Malmeédy — Sierck, traverserait le sud de ¢édgRRjue et le Luxembourg pour franchir la
Meuse en France en aval de Verdun. Plusieurs étémendent 'opération risquée selon
Beseler. D’abord il ne faut pas trop étendre I'aleveloppante pour rester a une bonne
distance des forteresses de Liege et de Namur.itEn$ufaut veiller a ce que l'armée
allemande de Lorraine fixe un maximum de forcesrpduiter qu’'un trop grand nombre
d’entre elles soient orientées vers le nord ung lfaitaque allemande connue. Enfin, il faut
garantir & I'opération un maximum de discrétion ipéviter que les Francgais ne prennent des
le départ des contre-mesures destinées a sédetsdlanc nord. C'est effectivement une des
raisons principales qui dissuadait Moltke, Waldeeest Schlieffen de passer par la Belgique.
Le risque était trop grand que les lignes de comaations allemandes ne soient prises de
flanc par une attaque francaise vers le nord. Qet swaisemblablement toutes ces
considérations, déja rencontrées dans les écriBligeffen de 1897 et 1898, qui guident les
plans suivanfs Remarquons néanmoins que contrairement au méndmaobre 1898,

! DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan..p. 145-148 ; ZUBER (T.Jgerman War Planning, p. 104.
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rédigé par Schlieffen, si I'on en croit bien entenlg@ résumé tres succinct réalisé par
Dieckmann du travail de Beseler, la violation denkutralité belge semble assumée par
I'officier allemand. C’est bien I'effet de surpris@i parait étre recherché dans son étude.

Dans le plan de 1900/1901Alfmarsch Iprévoit comme en octobre 1899, 58 divisions a
l'ouest et 10 divisions a l'est. BRufmarsch llest en revanche complétement différent. Il
reprend I'ancienne idée abandonnée depuis plus ixleams, d’'une concentration plus
importante a l'est : 44 division a I'est et 24 diens a I'ouest. Le plan de 1901/1902 conserve
cette configurationAufmarsch I 56 divisions a I'ouest et 10 divisions a I'egtufmarsch Il

39 divisions a I'est et 27 divisions a I'oukdtes grandes orientations stratégiques du plan de
1899-1900 concernant la Belgique doivent avoirpétérsuivies car dans les deux cas, deux
armées sont stationnées le long des frontiérese betlduxembourgeoiéeDifficile de dire
néanmoins si les Allemands chercheront désormBienahir a tout prix la frontiere belge les
premiers pour surprendre 'armée francaise, coniméique le document Beseler, ou s'ils
attendront que les Francais commettent I'erreuptesniers. Le résumé des plans de guerre
allemand ne contient aucune information concertefianchissement des frontieres. Selon le
général major Boetticher, pendant tout le temps Seldieffen a été a la téte de I'Etat-major
général, il s'est posé la question de I'opportupitditique et militaire d’'un passage par la
Belgique dont il prévoyait bien les conséquencegatiges. L'officier allemand cite a ce
propos les instructions dGrof3e Generalstabsreise Wea$t 1902 concernant la frontiere

belge :

« L’Allemagne s’est obligée a ne pénétrer sur leittere du Luxembourg et de la
Belgique, que si la France devait violer la neitéale ces pays’»

1 BA-MA, RH61/v.96, [Anonyme] Aufmarschanweisungen;.Aufmarsch 1900/190&t Aufmarsch 1901/1902
in EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.) (g)iyDer Schlieffenplan..p. 366-376 ; DIECKMANN
(W.), Der Schlieffenplan,.p. 143-155 ; ZUBER (T.German War Planning, p. 103-109.

21900/190]1 Aufmarsch | 1ére armée : « hinter der Grenze von Aachen Idikgen » ; 2e armée : « hinter der
Grenze von Dasburg — Wasserbillig $901/1902 Aufmarsch . 1ére armée : « hinter der Grenze von Aachen —
Sevenich im Raume Aachen — Malmedy — Burg Reular@tadtkyll — Gemiind » ; 2e armée : « hinter der
Grenze von Sevenich — Wasserbillig im Raume Dasbu¥gasserbillig — Mertert — Hetzerath — Prim ». BA-
MA, RH61/v.96, [Anonyme],Aufmarschanweisungen,..Aufmarsch 1900/190&t Aufmarsch 1901/1902n
EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.) (dirBer Schlieffenplan..p. 366-376.

¥ BOETTICHER (Friedrich von) (Generalmajof)er Lehrmeister des neuzeitlichen Kriege..264. Dans le
premier Generalstabsreisele 1901, Schlieffen impose un scénario dans lelguphrti des Francais attaque a
travers le Luxembourg et la Belgique a partir due Jjpur de mobilisation. DIECKMANN (W.)Der
Schlieffenplan., p. 154-155 ; ZUBER (T.)Jnventing.., p. 171.
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Bien entendu, cela ne signifie pas que Schlieffglique nécessairement cette régle dans son
authentigue plan de guerre. D’autres éléments eiaisméanmoins deviner une grande
prudence allemande a I'égard du franchissemerd d®mtiere belge a cette époque. Dans le
plan de 1902/1903, Schlieffen assume le fait qeeHeancais s’attendent désormais a un
passage des Allemands par la Belgique. C’est pourguense Schlieffen, ils ont pris des
mesures pour renforcer leur flanc nord. De tellessumes incitent & la prudence. Selon
Dieckmann, qui cite Boetticher a I'appui de sonpa® les quelques indications conservées
concernant ce plan de 1902/1903 semblent indiquer Schlieffen n’aurait permis a ses
troupes d’entrer en Belgique et au Luxembourg o@’'tmis la neutralité de ces territoires
violée par les Francais. Dieckmann pense qu’une peécaution est due aux tentatives de la
diplomatie allemande pour obtenir une alliance avémgleterre’. Ces précautions
recouperaient par conséquent les instructions ptadale |[Aufmarsch Id’octobre 1899 déja
mentionnées plus haut. Un paralléle peut égalegtemtétabli avec les instructions de & 1
armée allemande dans le plan de 1903-1904 : «dmdidre belge ne peut étre franchie que
sur ordre clairement formulé du Quartier générah @burra pénétrer sur le territoire

luxembourgeois afin de couvrir le déploiemanssitdt que I'ennenyi aura pénétré®»

A partir du plan de 1902/1903, Schlieffen renouecakidée d’'un déploiement plus massif a
'ouest dans le cadre deAlufmarsch ll(guerre sur deux fronts) : 44 divisions a I'oues4

divisions a l'est. Dans ce plan, la lere arméenwlede serait concentrée le long de la
frontiére grand-ducale de Roth & Wincherimg&on réle, note Dieckmann, est d’attaquer de
flanc toute tentative d’enveloppement francaise pi@scipaux corps de troupe allemands
rassemblés en Lorraine. Si les Francais n’attacquesitle plan permet de prendre I'offensive

! Selon Dieckmann, dansAlifmarsch Ide 1902/1903, Schlieffen altére le déploiementoaidst de maniére
significative, ce qui indique des « intentions @tiémnelles différentes ». Les 2t 6 armées devaient étre
déployées directement sur la frontiére avec le mbaurg et la France, depuis le sud d’Echternacidisague la
1% armée (4 corps et 4 divisions de réserve) étaitléanée derriere le flanc droit, dans un granceatee Eupen
et I'Ouest de Bitburg. Dieckmann explique que Stfdin pensait alors que les Francais anticiperdigttaque
au nord de Verdun et déploieraient des forces itaptas sur la Meuse pour s’opposer aux AllemandknS
Dieckmann, pour ne pas attaquer de front les positirancaises, Schlieffen décide d’attaquer asegasiche et
de garder sa droite en arriére plan. Eadnée attaquera entre Verdun et Toul ’lat3a 6 armée contre Nancy
et la Trouée de Charmes. Sans doute Schlieffenreesfieen agissant ainsi que les Frangais chetchen
contourner le dispositif frangais par les Ardenr@s.qui permettrait alors a l&"larmée de prendre de flanc
toute tentative francaise a travers le Luxembowtguda Belgique. DIECKMANN (W.)Der Schlieffenplan.,.
p. 157-161 ; ZUBER (T.German War Planning, p. 110-111, ZUBER (T.)nventing.., p. 176.

2 « Die belgische Grenze darf nur auf ausdriicklicdBefehl der O.H.L. (iberschritten werden. Luxembstches
Gebiet kann zur Deckung des Aufmarsches wersieimald es der Feinden italique dans le texte) betritt ». BA-
MA, RH61/.96, [Anonyme], Aufmarschanweisungen...Aufmarsch 1903/1904 in EHLERT (H.),
EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.) (dirder Schlieffenplan..p. 386.

® BA-MA, RH61/v.96, [Anonyme], Aufmarschanweisungen..Aufmarsch 1902/1903in EHLERT (H.),
EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.) (dirder Schlieffenplan..p. 379.

1112



en direction de la Meuse en aval de Verdun. Illtnpes impossible que dans ce cas de figure,

la pointe sud du Luxembourg belge serait écdtnée

Le plan de 1903-1904 est le dernier décrit dam®é&ment Dieckmann. Dan®lfmarsch

65 divisions a l'ouest et 10 divisions a I'est. Rearmées sont toujours masseées le long des
frontieres belge et luxembourgeoise comme le cmefile résumé des plans allemands
conservé dans les archives. Le résumé est cepemaamg précis car il indique juste les lieux
des différents quartiers généraux. Le quartier gérde la £ armée est a Montjoie. Les
guartiers généraux des quatre corps d’armeée aiebeki, au camp d’exercice d’Elsenborn, a
Zilpich et a Saint-Vith. Le quartier général de Xaarmée est a Bitburg, les quartiers
généraux des quatre corps d’armée a Priim, Bitlmejcher et Trévésll ne subsistait guére
de documents sur ce plan lorsque Dieckmann a dénledl archives. Néanmoins, ce dernier
indique que Schlieffen est revenu au concept dassplle 1900 a 1902, l'idée d’'une attaque
au centre pour forcer les Francais a déborder ad est manifestement abandonnée.
Dieckmann considere que ce changement est d0 Betédes tentatives d’alliance entre
I'Allemagne et 'Angleterrd Le résumé conservé des plans allemands est unplpsu
loquace. Nous avons vu que lordre de franchissemeées frontieres belge et
luxembourgeoise était réserveé a I'appréciation dan@ Quartier général, sauf si les Francais
pénétrent immédiatement dans le Luxembourg. Daremsgles Allemands peuvent pénétrer
au Luxembourg pour couvrir leur propre mobilisatidriEtat-major est manifestement
soucieux de se préserver une marge de manceuvrioatieres belge et luxembourgeoise.
Les instructions du plan rapportées dans le résndiguent que toutes les lignes de chemins
de fer qui conduisent en Belgique et au Luxemboairggi que tous les ponts qui franchissent

la Moselle et la Sare (Sauer) doivent étre présérvé

Le résumé du plan de 1904-1905 a de quoi surpremne® deux plans de déploiement :
Aufmarsch let Aufmarsch llsont quasi similaires. DansAlifmarsch | pratiguement toutes

! D'aprés Dieckmann, cette armée est composée depé actifs et 4 divisions de réserve. Le résunsépins
allemands indique la présence de 5 corps, 4 dissie réserve et une division de cavalerie. DIECHN{A
(W.), Der Schlieffenplan,.p. 159-162 ; ZUBER (T.German War Planning, p. 111-112.

2 BA-MA, RH61/v.96, [Anonyme], Aufmarschanweisungen.;. Aufmarsch 1903/1904in EHLERT (H.),
EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.) (dirdper Schlieffenplan..p. 385-387.

3 DIECKMANN (W.), Der Schlieffenplan..p. 159-162 ; ZUBER (T.Xzerman War Planning, p. 112-113.

* « Eine Unterbrechung der nach Belgien und Luxembiithrenden Eisenbahnen sowie der Mosel und
Sauerbriicken an der Lux. Grenze hat nicht stattdafi ». BA-MA, RH61/v.96, [Anonyme],
Aufmarschanweisungen.Aufmarsch 1903/1904n EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.)ir§),

Der Schlieffenplan..p. 384.
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les forces du Reich sont massées a I'Ouest : 26sabarmeée, 9 divisions de cavalerie, 15
divisions de réserve. A l'est, seul deux divisiatescavalerie et 4 divisions de réserve sont
alignées. Dans Aufmarsch | le front ouest conserve la méme organisation,usénde 3
corps d’armée pris dans 1e¥%13° et £ armées afin de constituer une huitiéme arméeddae
Russie. La guerre russo-japonaise a débuté ereféstiune attaque de la Russie est peu
probable. L’Allemagne est pratiquement assuréedaifdgs mains libres a I'ouest. Or, le plan
de déploiement a l'ouest, dans un cas comme daunsd, ne prévoit qu'une seule armée le
long de la frontiere luxembourgeoise. La note delsse des plans de guerre a juste conservé
pour chacune des armées les lieux des quartiedragén Dans Aufmarsch | le quartier
général de la ®® armée est & Bitburg. Les quartiers généraux déératits corps sont a
Zilpich, Schonecken, Bitburg et Welschbillig. Taatligue donc qu’il n'y aura pas de
manceuvre d’enveloppement de l'aile droite a tral@melgique. A nouveau ceci contredit
lidée d'un vaste plan d’enveloppement & traver8édgique ourdi depuis 1847Ce plan
était-il inconnu de Dieckmann au moment de sonestud s’est-il précisément arrété devant

la difficulté d’interpréter un plan qui ne concoitdzas avec I'image du « Plan Schlieffen » ?
b. Vers le « Plan Schlieffen ? » (1904-1906)

Les jeux de guerre et les voyages d’Etat-majonadleds, parallélement a I'évolution du plan
de guerre, commencent a prendre sérieusement esdémation la traversée du territoire
belge a partir de 1904. Il s’agit d’'une année ciggentant du point de vue allemand que du
point de vue franco-anglais puisqu’elle correspégdlement au début de 'Entente cordiale.
Au cours de cette méme année, deux voyages d’Et@trraont élaborés par Schlieffen afin
de « mettre en situation » les officiers de soff.dta passage par la Belgique y est I'élément
central sur lequel les officiers sous ses ordrégedd planchet. Nous chercherons & évaluer
I'influence de ces exercices sur le plan de gueffieiel. Nous analyserons successivement
dans ce chapitre, dans la limite de la documemtatisponible, les consignes précises
données par Schlieffen a ses «éléves » dans le aab exercices d’Etat-major, les
différentes solutions adoptées ensuite par see®l@fficiers et surtout les commentaires en

retour du général en chef, le tout en concentreent bntendu notre attention sur le passage

! BA-MA, RH61/v.96, [Anonyme], Aufmarschanweisungen..Aufmarsch 1904/1905in EHLERT (H.),
EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.) (dirdper Schlieffenplan..p. 389-393.

2 BA-MA, PH 3/659,Ubersicht iiber die Operationen der 1. fem Generalstabsreise 1908eheim ! ; BA-MA
PH3/661,Ubersicht {iber die Operationen der 2. fem Generalstabsreise 190&eheim ! Le résumé qui suit
est tiré de ces documents. Le premier documertradit pour ses parties les plus importantes dAMBER
(T.), German War Planning..p. 155-165.
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par la Belgique. Ces informations sur les exerciabsmands réalisés en temps de paix
permettent a notre avis d’affiner la compréhensiorplan de guerre allemand officiel. Nous
nous sommes également efforcé de détacher de cesndots militaires d’autres citations
clefs qui permettent de mieux cerner l'intérét do@ accordait outre-Rhin aux voies de

communication belges.

Les conditions du premi€rof3e Generalstabsreise 198dnt assez proches de la réalité pour
gu’il soit permis de ne pas le considérer comme wuiflgaire exercice sans aucune
conséqguence pour l'avenir. La France (parti roadjghe 66 divisions au total réparties en six
armées actives déployées entre Epinal et Sainteehend. La France peut encore compter
sur l'aide de la Belgique et des Pays-Bas. L'arnm&erlandaise compte 3 divisions
d’infanterie et une division de cavalerie. L'arn@dge : 4 divisions d’infanterie et 2 divisions
de cavalerie. Ces deux petites armées sont figereeert sur les cartes qui accompagnent le
GeneralstabsreiseDe fortes réserves appuient le dispositif enéegrivers Epinal, Nancy et
Reims. L'Allemagne (parti bleu) aligne 84 divisioréparties en sept armées actives. Il ne
s’agit pas des effectifs réels de I'Allemagne. Aplace d’'un total de 19 divisions de réserve
disponibles dans la réalité, Schlieffen compte dar 16 corps de réserve, ce qui est
considérable. En outre, Schlieffen prévoit encangsda pression des événements la levée au
début de la guerre de 14 divisions de LandWwHejustifie ces effectifs surnuméraires par les

conséquences de la traversée du territoire belge :

« Si nous voulons marcher a travers la Belgiquaubeup de tdches nous incombent,
comme l'occupation de la Belgique et la couvertaes forteresses belges et
néerlandaises. Nous devons aussi avoir des résdevé®upes disponibles de telle
maniére que quand nous entrons en France nousigmsissouvrir nos flancs et
entourer les forteresses francaises »

Dans le deuxieme voyage d’Etat-major de 1904, cepscde réservistes seront revus a la
baisse, vraisemblablement sous la pression deasesffiprésents qui considerent les chiffres
extrapolés par Schlieffen dans son premier voyagente irréalistes. Les 16 corps de réserve
se transforment en 23 divisions et la Landwher ai@ip ; cette situation est beaucoup plus

proche des chiffres rééls

1 BA-MA, PH 3/659,Ubersicht.., p. 6 ; ZUBER (T.)Jnventing the Schlieffen plan.p. 194.
2 BA-MA, PH 3/659,Ubersicht.., p. 13-14.
¥ BA-MA PH3/661,Ubersicht.., p. 3-8 ; ZUBER (T.)Inventing the Schlieffen plan.p. 200.
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L’intérét du premier Grol3e Generalstabsreise 190dour [I'historien militaire est que
Schlieffen introduit son exercice en décrivant itaaion qui est faite a I'armée allemande
dans la guerre actuelle a I'ouest. Ces considéiatie@ sont pas fictives mais correspondent a

la pensée du chef d’Etat-major de 'Armée allemande

« Il est bien connu que les Francais ont barritadéereté de leur frontiere opposée a
I'’Allemagne le long de la ligne Epinal — Toul — \den — Montmédy avec des places
fortes et des forts d’arréts. Les deux trouéeslsjoint laissées ouvertes ne facilitent
pas notre attaque. Celle entre Epinal et Toul beyquée par une position naturelle
trés forte : la Moselle et le Madon constituentxdebstacles I'un derriére l'autre. La
plus grande part de 'armée y est assemblée. lédtduée entre Verdun et Montmédy
peut étre aisément bloquée derriére le Loison,uetatfaque ici doit étre conscient
qu’il sera enveloppé par une attaque francaise axets la Belgique et le

Luxembourg .

Nous retrouvons ici la crainte d’'une attaque frisec@n Belgique et dans le Luxembourg a
laguelle Schlieffen semble vouloir répondre par atque préventive en Belgique. La
guestion de la responsabilité de la violation dadatralité belge n’est pourtant pas discutée
nettement dans les instructions du voyage d’Etgbimaes plans montrent juste que la
cavalerie des deux parties pénétre en Belgiqué®lgr aprés le début de mobilisation, jour
ou débute les opérations militaires des deux ca@psne s’attarde pas sur le fait de savoir
guelles sont les troupes qui ont franchi la framtibelge les premieres. Schlieffen semble
imposer parmi les consignes de départ la partiopate la Belgique et de la Hollande aux
cOtés de la France en raison de la menace allemaralBance entre ces deux petites

puissances et la France sera répétée dans le deuxayage d’Etat-major de 1904.

Schlieffen indique aussi dans son introductiorolgigctifs qu’il a personnellement poursuivis
en élaborant I'exercice. Il cherche désormais #igési I'idée de plus en plus communément
admise dans les milieux militaires d’'un passage lpaBelgique est valide sur le plan

stratégique :

« En face de cette situation, les Anglais et les2Acains qui ont étudié le probléme,
en personnes pragmatiques dotées de peu de saumuieassumé qu'’il va de soi que
les Allemands attaqueront la France a travers lgif@dee. Les Suisses ont approuvé
joyeusement dans I'espoir que de cette facon iier@wnt les dommages pour leur
propre pays. Les Belges ont formulé une conclugiatique de la question.
Auparavant, aussi longtemps qu’ils se sentaientacespar les Francais, ils se sont

1 BA-MA, PH 3/659,Ubersicht.., p. 7.
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limités a Anvers. lIs auraient procédé a une retrigi-bas et auraient attendu jusqu’a
ce gue les Britanniques ou les Allemands viennesitibérer. Dans I'état courant des
affaires, ils ont fortifié Liege — Namur, naturefient contre les deux voisins, mais
pour la plus grande partie contre I'Allemagne. [Egancais n'ont pas considéré le
sujet avec le méme enthousiasme que les autramnsatioins concernées. lls nous
créditent d'un tel esprit d'offensive qu’ils contient a étre persuadés que nous
attaguerons directement leurs forteresses. lisrespéue I'offensive échouera, et
gu’ils nous attaqueront de flanc. Dans la mesurec@a est difficilement possible
excepté par la Belgique et le Luxembourg, on pé&et glie toutes les nations qui ont
qguelque chose a voir avec cette question consitlEretiplation de la neutralité belge
comme un fait acquis. Nous sommes donc autoriségaminer la question plus
précisément et académiguemeht »

On voit que I'opinion que Schlieffen se fait dupbsitif défensif belge est plutdt négative. I
considére que les fortifications de la Meuse s@viadtage tournées contre I'’Allemagne que
contre la France. Schlieffen note encore dans stinduction que lidée la plus souvent
admise est celle d'un passage par les Ardennegdadussillon Sambre et Meuse. Cependant,
note Schlieffen, le grand risque couru par une aralemande qui s'avancerait depuis la
frontiere belgo-luxembourgeoise et la Lorraine Wéesdun est d’étre coupée en deux par la
résistance francaise de cette place et d’étre daghsuite dans le détail par des forces
francaises supérieures en nombre et regroupées.pabier a cet inconvénient, une autre
possibilité, note Schlieffen, serait de contourterposition de Verdun a l'ouest avec
'ensemble de I'armée allemande. Ceci supposemitransfert de front depuis la ligne
Verdun — Belfort vers la ligne Verdun — Lille. Daoes cadre il faut envisager un passage plus
conséquent des troupes allemande a travers léotesrbelge, y compris au nord du sillon

Sambre-et-Meuse. Cette solution, poursuit Schireffemporte plusieurs avantages :

« Il'y a des fortifications sur ce nouveau frongisnpas aussi fortes et aussi difficiles a
vaincre que celles présentes sur le front faceud.r®eaucoup de petits forts peuvent
étre pris sans difficultés et les forteresses paiuétre dépassées. Les lignes de
communication ne seraient pas défavorables. Lee ligleuse-Sambre est sur l'axe

direct entre Berlin et Parig.»

Autre avantage non négligeable, la densité du atébelge offre une solution de continuité
tres séduisante entre les réseaux allemands eafsan« Si cela est possible d’établir une
connexion entre le réseau ferré allemand et leateBancais, alors c’est a travers l'usage du

systéme ferroviaire belgé.»Néanmoins, la configuration du réseau allemangéetme la

1 BA-MA, PH 3/659,Ubersicht .., p. 7-8.
2BA-MA, PH 3/659,Ubersicht.., p. 8-9.
¥ BA-MA, PH 3/659,Ubersicht.., p. 9.
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concentration de la majorité de l'armée allemandecef aux frontieres belgo-
luxembourgeoises : « (...) il nest pas possible éer le déploiement de telle sorte gqu'il
prenne place uniguement le long du Rhin au nort ddoselle. Au contraire, le déploiement
doit inclure les lignes de chemin de fer qui s’é@&amt aussi loin que Strasbourg. En agissant
ainsi, le déploiement de l'armée allemande offreérdalement son flanc gauche aux
Francais % En regardant la carte du déploiement des uniéges et bleues, la premiére
chose qui frappe I'ceil est effectivement I'extensites importante des unités allemandes par
rapport a la concentration francaise. Une conceotraui constitue un avantage stratégique
majeur puisque la défense francaise est bien vidé®uandis que tout le flanc gauche de
'armée allemande est fortement dégarni au prafitadmanceuvre enveloppante par le nord.
A cet égard Schlieffen doit considérer avec satigfa la perspective prometteuse de futurs
travaux d’amélioration des lignes de I'Eifel. Nosogque I'extension promise par le directeur
de I'EisenbahnabteilungStaabs au printemps 1%0Zméliorera certes la situation en
permettant le débarquement de troupes plus nondgsems nord a I'avenir mais il parait
évident que le dispositif allemand devra toujowmpter dans le futur avec une aile gauche
fortement constituée le long de la frontiere frapgaD’autres désavantages viennent par
ailleurs s’ajouter qui mettent sérieusement en ris@al’opportunité d’'un passage par la

Belgique :

« La profondeur de la Belgique septentrionale eshgortante et la marche a travers
cette région est si longue que la France a le tet'mganiser toutes les contre-
mesures possibles. Il ne peut étre question dfaayirsurprise. En outre, il n'est pas
possible de marcher a travers la Belgique sur antfaussi étendu sans violer la
neutralité des Pays-Bas »

On distingue bien a travers cette citation les igngenents tres utiles que I'on peut tirer de
ces exercices pour l'interprétation du plan de guefficiel mais aussi leur limite. Ainsi, on
apprend utilement, a 'opposé de la vulgate offieieoncernant le « Plan Schlieffen », que le
chef d’Etat-major allemand ne considére absolurpestle passage par la Belgique comme
une « manceuvre surprise » destinée a tromperntattedes Francais. C'est méme tout le
contraire. Deuxiéme enseignement, dans les deuagesyd’'Etat-major de 1904, Schlieffen
assume le passage par le Limbourg hollandais!| @e,se préoccupe absolument pas dans ces

deux exercices des conséquences politico-militanles ses opérations : par exemple,

1 BA-MA, PH 3/659,Ubersicht.., p. 9.
2 Voir supra notre chapitre sur la ligne Stavelotiiedy dans le plan allemand.
¥ BA-MA, PH 3/659,Ubersicht.., p. 9.
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lintervention d’'un corps expéditionnaire britanné) en réaction a I'occupation par les
belligérants des.ow Countriesou méme un blocus des ports de la mer du Norgladit
avant tout pour le général en chef de tester desatpns diverses et den tirer des

enseignements sur le plan tactique.

La maniére dont les officiers jouent la partie m®fe par Schlieffen est également
instructive. Schlieffen cherche a tester aupréspdguelle réaction les Francais pourraient
avoir s’ils apprenaient au début de la campagndajo®jeure partie des troupes allemandes
était concentrée sur le Bas-Rhin. Certains pergpgaies Francais pourraient réaliser a 'aide
du rail un second déploiement au nord de la Fraom®jpant une position défensive Reims —
Verdun ou Paris — Verdun. Schlieffen pense poypasaque cela prendrait trop de temps. II
approuve ses officiers qui penchent plutot pour néaetion francaise en Lorraine dans le but
d’attaquer le flanc gauche de l'armée allemandes. Akemands seraient alors obligés de
dégarnir leur centre et leur droite pour envoyesy fileces dans le Sud. Mais, au cours de la
partie, les « Frangais » commettent I'erreur désdivieur force en deux parties, au nord et au
sud de Metz. Cet affaiblissement de leur forceesstore accentué par la nécessité qu’ils
rencontrent au cours de leur offensive en Lorralaese couvrir d’attaques allemandes en
provenance de Metz et Strasbourg. Par une attapmbicée en provenance de ces deux
forteresses I'armée allemande annihile finalemes¥ vite I'aile droite de I'armée francaise
enveloppée sur ses deux ailes I&jalir apres la mobilisation. Cette victoire estigiée pour

I'Allemagne qui remporte la partie.

Au nord de la Moselle, les combats en Belgiqueuetaxembourg ne sont pas décisifs mais
apportent néanmoins des instructions intéressahéssopérations qui ont lieu en Belgique
ressemblent trés peu & I'image que I'on se faitn@icement du Plan SchlieffénDu fait de
son éloignement du champ de bataille, ¥adrmée allemande qui traverse le Limbourg joue
un role secondaire. L& 2rmée allemande traverse la frontiére belgo-altel@au sud de la
vallée de la Vesdre et de la Meuse tandis qué &rBée allemande traverse pour sa part le
Luxembourg ; ces deux armées partent a la rencdeséel et 5 armées francaises engagées
au nord de Metz. La premiére armée allemande stavaar la trouée du Limbourg vers le

cceur de la Belgique et atteint 1e®56ur une ligne Louvain — Tirlemont — Saint-Trond —

! Nous avons reconstitué les opérations en noussenon seulement du commentaire laissé par Sfelief
mais également des cartes d’Etat-major qui figueanfjour le jour I'évolution des combats. Voir damstre
corpus de cartes au chapitre correspondant lessodets combats en Belgique et au Luxembourg.
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Landen. Cette armée n’inquiéte jamais le campmekr@d d’Anvers. En revanche, elle prend a
revers la ligne fortifiée de la Meuse ou sont ragsées les quatre divisions d’infanterie belge
déployées entre Namur et HuyNaturellement les officiers allemands qui jountcamp
belge ne se rendent peut-étre pas compte du carant@ngru de la manceuvre gu'ils prétent
aux Belges. Les Belges n’auraient sans doute japoaisenti pour des raisons de souveraineté
nationale a se laisser couper ainsi de leur catngnehé. Bien entendu, du point de vue des
intéréts du camp « franco-belge » pris dans soereble, la manceuvre jouée ici par les
divisions belges est pleinement justifiée puisdezlmaintiennent la possibilité d'une
jonction avec la France. Ceci explique que dansi@me souci de servir au mieux les besoins
militaires de la France, deux des trois divisioasrtandaises franchissent la frontiére belge le
20° jour pour venir interdire le débouché de la troaeLimbourg a hauteur de Bourg-

Léopold.

La deuxiéeme armée allemande passe pour sa pandadesa Meuse, en évitant Liége. Le 4
corps d’'armée allemand et un corps de réservistaisrganmoins envoyés vers la ligne de
I'Ourthe pour couvrir la deuxieme armée contre diavée des divisions belges qui ont choisi
de quitter la ligne de la Meuse pour menacer samcfjauche. Le 2Qour, une bataille a lieu
sur un front Jemelle — Melreux. Les Belges ne s@rent pas si mal et menacent de concert
avec la 5§ armée francaise l'aile gauche de faaPmée allemande au cceur de la province du
Luxembourg, tandis que l'aile gauche de la troigeanmeée allemande a da reculer de ses
positions de I'Alzette pour prendre position surSare. Un front s’établit sur une ligne
s’étendant de Tréves a Ciney en passant par Diekikittlich, Bastogne et Marloie. Les
divisions belges se sont rapprochées de la ligria tMeuse en battant |égerement en retraite
vers Ciney pour ne pas se laisser déborder pde daoite de la 2armée allemande. Ainsi
positionnées les troupes franco-belges agissertodeert: «(...) les colonnes frangaises
avancaient contre I'entiéreté du front de {®23 armée et 'armée belge avancait contre leur
flanc droit. Les Francais auraient pu emporterviomire compléete si les corps a son extréme

gauche (1% 15°, 39 corps de réserve) avaient été convoyés plus aléente début par train

1|l est difficile de savoir sur quoi se basentéatrapolations allemandes. L'effectif de I'armédgeesur le pied
de guerre est a I'époque de 180.000 hommes. Laeebucarne, directeur des opérations militairesstimé
lors des séances de la commission militaire de A@080.000 hommes étaient nécessaires a la dédesse
forteresses, ce qui laisse un total de 100.000 hesypour I'armée. Ceci est largement suffisant pomstituer
guatre divisions. On constate qu’au cours de l'eiger Schlieffen ne mentionne a aucun moment Fugetion
des effectifs belges attachés a la défense deerdeses. DE VOS (L)Het effectief van de Belgische
Krijgsmacht.., p. 381 ; DE RYCKEL (L.)Historique de I'établissement militaire,.p. 301-302.
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et non laissés trop en arriere comme ils I'étaimatntenant  La position défensive de la
Sdre réussit aux Allemands qui parviennent a resgrda situation. Surtout, le mouvement
tournant de la °® armée commence a payer a ce moment puisqu’ileasiv la ligne de la
Sambre et menace désormais le flanc gauche etriéeea de la Sarmée francaise. Le haut
commandement francais apprend au cours de la n@mesg, le 2jour, I'arrivée de la 4°
armée allemande sur la Sambre et la défaite fremga Lorraine. Menacée d’encerclement
au nord comme au sud, les deux armées francaisetedede battre en retraite. La victoire
allemande est compléte. Selon Schlieffen « I'opémaallemande a apporté la preuve que
I'attaque francaise contre I'aile gauche d’une &rakkemande marchant a travers la Belgique
n'est pas facile & exécutef. Néanmoins si les Francais avaient concentréfteae plus au
sud, il est probable que le mouvement tournanimalied a travers la Belgique aurait été
beaucoup moins utile dans les combats. C’est ceSgheffen cherchera a vérifier dans le

deuxieme voyage d’Etat-major.

Le premierGroReGeneralstabsreisde 1904 a donc pour théatre le front ouest. Méihees
s’agit pas d’'un authentique plan de guerre, leslj@gdes qui existent entre cette fiction et la
réalité sont significatifs. Il s’agit du premier yage d’Etat-major qui « teste » une vaste
manceuvre d’enveloppement a travers tout le temitoélge et le Limbourg hollandais avant
méme gu’il n’en soit officiellement question daesplan de guerre allemand. Or, les voyages
d’Etat-major réalisés au cours d’'une année conduisans aucun doute le chef d’Etat-major
général a revoir certaines options stratégiques pannée suivante, ici le futur plan de
1905/1906. Il est manifeste qu’en 1904, Schlieffudie la faisabilité d’un concept qui sera
intégré peu de temps apres dans les plans de gllemeands. La raison d’un tel changement
doit peut-&tre se trouver dans les rapports deeigmsments du®@Département. Les services
de renseignements de I'Etat-major concluent auemitie I'été 1904 que les Francais ont
considérablement remanié leur dispositif en le @étavers le nord notamment parce qu'ils
redoutent désormais un enveloppement plus impotace cété en raison de la guerre russo-
japonaise. L’aile gauche de l1&@mée que I'on estimait étre déployée sur I'Aianeait ainsi

été pousseée jusque Rethel. En I'occurrence, lemnfdhds se trompent complétement car le

plan francais ne prendra en considération la Belgigue deux ans plus tard

1 BA-MA, PH 3/659,Ubersicht.., p. 21.

2BA-MA, PH 3/659,Ubersicht.., p. 22.

¥ GREINER, Welche Nachrichten,.p. 95-97 ; ZUBER (T.)German War Planning..p. 22-23. Les craintes
allemandes concernent une éventuelle attaque feznea Belgique ou un dispositif défensif frangaiaséquent
au nord de Verdun vers la frontiere belge. Cesntgai sont sans rapport avec la réalité des plamgdis
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Le deuxiémeGroRRe Generalstabsreise 190dst sensiblement pareil au premier concernant
les déploiements imposés par Schlieffen au débutcette guerre fictive. A nouveau
I'extension allemande est poussée jusque Weselandu Limbourg hollandais. La premiére
armée allemande fait face au Limbourg et la deugianrmée a la frontiere belge. Schlieffen a
modifié les consignes de I'exercice pour facilitartdche des Francais. Les fortifications
allemandes du Haut-Rhin ont été supprimées fictargntandis que le déploiement francais a
été renforcé au sud (huit corps formant f& &t la 2 armée) pour favoriser I'offensive
francaise en Haute-Alsace. Ceci pousse les offigar « jouent les Francais » (parti rouge) a
déclencher directement une offensive de l'ailetdrdans cette direction. Le§ ét Z armées
franchissent effectivement le Haut-Rhin des lesniees jours de la guerre. Six corps d’armée
francais sont par ailleurs placés au centre duodispentre Lunéville et les Vosges tandis
que neuf corps d’armée (78° armées) sont chargés de déborder au nord de Melz ka
Moselle. L'aile gauche francaise conserve donc atergiel offensif important. Elle pénétre
directement dans la province belge du Luxemboueg &intention d’encercler par le nord la
position de Metz. En face, les officiers qui « jouées Allemands » (parti bleu), une fois
gu’ils ont pris connaissance de la double offenéigacaise, décident de ne conserver face a
la frontiere de la Belgique et des Pays-Bas que 16§ armée. Contre les attentes de
Schlieffen, plutét que de chercher a opérer un rament tournant a travers la Belgique, la
deuxieme armée allemande choisit de se diriger rahmadorcée vers le sud Luxembourg en
longeant la frontiere belgo-allemande pour cherchearontrer I'encerclement des troupes
francaises de la position de Metz. La premiére arct®isit quant a elle de conserver sa
mission en franchissant la frontiére des Pays-Bds ¢ Belgigue ou elle s’oppose aux unités
belges, francaises et néerlandaises. A nouveas, esgilication notoire, les Pays-Bas et la
Belgique ont en effet pris le parti de la Francett€alliance s’est si bien concrétisée durant
les préliminaires de la guerre que des partiesQiwetddu 4% corps de réserve francais sont
d’'ores et déja postées sur la Meuse aux coOtés ube aaps d’armée belges mobiles et de
deux régiments d’infanterie de forteresse (a Lieg&lamur). Un corps d’armée belge est
posté dans l'intervalle Namur — Huy et l'autre ddistervalle Huy — Liege. Tout ce
dispositif est appuyé par |& 4t 5 division de cavalerie francaise pour former faafmée.

Cependant, en arriere, d’autres troupes belgesdamarmais comptabilisées pour les besoins

couvrant la période. Nous I'avons vu, ni le plar'vXhi le plan XV dans sa premiére version n’envessgun
guelconque passage par la Belgique.

1 BA-MA PH3/661,Ubersicht iiber die Operationen der 2. lem Generalstabsreise 1908gheim ! Le résumé
qui suit est tiré de ce document.
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de I'exercice : 5 divisions d’infanterie de fortese, 14 régiments d’infanterie de réserve et 2
divisions de cavalerie. Ces troupes belges coreentt Anvers sont renforcées au début de la
guerre par 3 divisions néerlandaises, ce qui doestine 10 armée francaise. Tout ce
dispositif est une extrapolation assez importaete effectifs réels de 'armée belge, d’autant
plus que toutes ces troupes, y compris les trodpe®rteresses, seront utilisées plus tard
comme unités mobiles. Certaines d’entre elles swThe appelées a combattre aux c6té des
Francais sur le territoire allemand. Pour couron@éout, une 13armée francaise constituée
des 2%, 27, 23, 24 et 25 divisions territoriales garde la ligne de la Saenbntre Maubeuge

et Charleroi. On voit bien a nouveau que de grafatgsides ont été prises avec la réalité
politique. Il semble assez évident en I'occurregee non content d’avoir ouvert les portes de
la Haute-Alsace, Schlieffen cherche également aptiqomer la situation des officiers

allemands au nord.

Le temps que la®2armée allemande arrive sur le théatre de la gliexeenbourgeois, la®%t

la & armée francaise ont eu largement le temps dersavéoute la province belge du
Luxembourg. Les neuf corps ont évolué via neufeasudifférentes sans se rencontrer, une
preuve de plus que la traversée de cette conttémedormalité sur le plan militaiteLe 22
jour un front se dessine le long de la frontierlgdduxembourgeoise entre la Roche et Esch-
sur-Alzette. Ce front se prolonge au sud par kactile la 6 armée francaise vers Metz et au
nord par l'action des troupes franco-belges préoé@dent stationnées sur la Meuse vers
Montjoie, Malmédy, Saint-Vith. L'aile droite du lleorps d’armée belge donne la main a
I'aile gauche de la®rmée francaise a La Roche. Le vide laissé paépart de la 9armée

de la ligne de la Meuse est comblé par I'arrivédadel’ armée qui quitte ses positions de la
Sambre. Fortes de leurs avantages les armeéesif@smgdfectuent un mouvement tournant a
travers I'Eifel et le Luxembourg pour repiquer aw vers la ligne de la Moselle. L&A &mée
mixte belgo-francaise a I'extréme gauche du digifose dirige le 26 jour au-dela
d’Hillesheim vers Coblence au confluent de la Mieset du Rhin. Tandis que 14, 6a 7 et la

8% armée sont déja confrontées vers le sud aux aralémsandes qui débouchent de la
Moselle. Contrairement au premier exercice, laasitun de I'aile gauche francaise semble
meilleure d’autant plus que la belle résistancetdmrgpes de forteresses d’Anvers alliées aux

divisions néerlandaises empéche le passage de&®larmhée allemande en Campine. Cette

! Une carte de I'exercice qui figure le mouvemers ttleupes pendant les premiers jours de la guesrgreles
neufs itinéraires employés par les Francais damhsixembourg belge. Voir notre corpus de cartes tmapitre
correspondant.
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derniere est obligée de faire demi-tour en retisaugrla Meuse entre Liege et Maastricht. Elle
cherche désormais a briser son isolement en déaoushr les arrieres de I'aile marchante
francaise dans I'Eifel. Seul I€® 4orps allemand parvient a décrocher pour fonceavers
I'Eifel en direction de Coblence afin de menacex &rieéres de la®darmée mixte belgo-
francaise. Mais trois divisions de cavalerie, dimst deux divisions belges, se chargent de
briser son élan. Tout semble aller pour le mieudrpe parti francgais, cependant Schlieffen
note que désormais, la supériorité numérique egtise au dispositif allemand qui est bien
concentré sur la Moselle tandis que les Francais mupés en deux : la gauche francaise au
nord de la Moselle, le centre francais et l'aileitdr au sud. Il s’agit d'un cas d’école sur le
plan tactique : en jouant sur ses lignes de comeation intérieures, I'armée allemande
regroupée doit pouvoir se concentrer sur un frainade se retourner vers l'autre. C'est
I' « armée francaise de Belgique » qui est visépremier, menacée de débordement sur ses
deux flancs vers Bastogne — Wiltz a I'extrémité siuet Mayen — Coblence a l'est. Cette
armée est sauvée extremispar la pression exercée par I16€ &t 2 armées francaises qui
achévent leur remontée du Rhin et forcent les Adietdls a détacher des corps mobilisés
auparavant contre I'armée francaise de Belgiqus. Akkemands finissent par étre en sous
nombre des deux coOtés a la fois. La partie se tertei 3£ jour alors que la défaite allemande

est imminente.

Il 'y a plusieurs lecons a tirer de cet exercicealidrd Schlieffen condamne I'empressement
du parti allemand a envoyer vers le sud la deuxiamee. Il pense que les officiers auraient
dd poursuivre leur mouvement a travers la Belgignedirection de Paris pour forcer les
Francais a faire demi-tour pour protéger leur edg@itNous constatons néanmoins dans ce
voyage d’Etat-major comme dans le précédent unvdésage stratégique lié au théatre belge
des opérations, désavantage souvent mis en évidansdes études militaires francaises pour
mettre en doute une intention allemande de travéad®elgique : les unités qui se trouvent a
hauteur d’Eupen et Malmédy perdent beaucoup degeataps leur marche vers le sud-ouest
tandis que des combats qui peuvent étre décisit¥ersmulent déja en Lorraine. Or, un des
principes de base de la stratégie allemar®EhWerpunBtest précisément de chercher a
gagner rapidement la supériorité numérique survéeghire en concentrant ses forces ; ce qui
expliqgue la réaction empressée des éleves-offiaiersdiriger toute la deuxiéme armée
allemande de Belgique vers le sud en longeantdatiére belgo-luxembourgeoise. Autre
constat, méme si Schlieffen impose des conditiowg@ionnelles pour ses exercices qui ne

correspondent pas nécessairement avec la réalgpecule plutdt a cette époque sur une
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alliance franco-belge, voire méme franco-belgodadelaise. Un des facteurs qui pousse
Schlieffen a penser de la sorte est la ligne fédifde la Meuse qu’il considéere dans son
premier voyage d’Etat-major comme tournée davantegere I'Allemagne. Il n’hésite
d’ailleurs pas dans son deuxieme voyage d’Etat-nugdl904 a établir des le début du conflit
des troupes francaises sur la ligne de la Samhde & Meuse, ce qui supposerait de la part
des Belges une coopération compléte en temps deegafn d’acheminer le plus rapidement
possible les troupes francaises par leur réseeavfaire.

Dans leGro3e Generalstabsreige 1905, Schlieffen cherche a tester la réactianchise a

un passage de l'aile droite allemande a traverBelgique. Deux officiers allemands, le
Generalleutnant Eugen von Zoellner et le Genergbmiziedrich von Boetticher, ont rédigé
dans I'entre-deux-guerres des articles sur la mensétaire de Schlieffen dans lesquels ils
décrivent succinctement ce voyage d’Etat-majorlgyprésentent comme un test du futur
« Plan Schlieffen® Les comptes-rendus que ces deux officiers fontel@oyage d’Etat-
major sont assez courts mais les papiers de Fefestldn Boettichérconservés aux archives
de Fribourg contiennent quatre documents de trghad substantiels qui I'ont aidé dans ses
recherches sur la pensée militaire de Schlieffeetiher a réalisé ses travaux sur le célebre
stratege allemand a la suite d'une demande duderésiu Reich Paul von Hindenburg et du
ministre de la Défense Wilhelm Groener. Ces desnier ont demandé de prononcer un
discours pour le 1G0anniversaire de Schlieffen célébré le 28 févriéB3l au sein du
ministere de la Défense. Ce discours devait étnd dlun essai sur la pensée militaire de
Schlieffen. A cette occasion, Boetticher recoitcgr@a I'appui de Groener un acces illimité
aux archives militaires allemandes. Le gendre pitdatht de Schlieffen Wilhelm von Hahnke
confie également a Boetticher les documents debsau-pére qu’il conservait dans ses
archives personnelles. Ainsi, les papiers de Bdwedti contiennent des copies des voyages
d’Etat-major de 1899, 1901, 1903 accompagnées mledactions de cartes. lls contiennent
aussi des commentaires critiques concernant lesigesy de 1903, 1904 et 1803.es
documents écrits concernant le voyage de 1905 aanthombre de quatre. lls sont

typographiés, vraisemblablement par Boettichercebmpagnés de photos et de croquis des

! ZOELLNER (Generalleutnant von...Schlieffens Vermachtnisin Militarwissenschaftlieche Rundschau
Sonderhelt 4 januar 1938, p. 48 ; BOETTICHER (Friedrich vorGeperalmajor),Der Lehrmeister des
neuzeitlichen Kriegesh COCHENHAUSEN (Friedrich von) (GeneralleutnantD.) (dir),Von Scharnhorst zu
Schlieffen (1806-1906),,.p. 310-312.

2 BA-MA, N323/9, Nachlass Boetticher.

® GROR (Gerhard P.Jhere Was a Schlieffen Plan : New Sources on te®#yi of German Military Planning
in War in History 15/4 (2008), p. 394-396.
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cartes annexées aux documents originaux. Le dodumptus long compte trente-huit pages.

Il s’intitule : « GroRe Reise 1905. Ausgangslagedlie drei Falle — Freytag — Kuhl — Steuben
: Eigenhandig ». Nous adopterons ici la termina@dode Terence Zuber et I'appellerons le
document n° 1. Il a été rédigé par von Hahnke amem de I'exercice, en mai 1905. Le

deuxieme document est long de dix-neuf pages. @téaréalisé sur la base des notes
sténographiques du capitaine Hellfeld lors d’'uneféence donnée a Fribourg par Schlieffen
le 17 juillet 1905. Au cours de cette conférenaghligffen avait pris comme sujet le voyage

d’Etat-major de 1905. Il s’agit moins pour Schleeffde décrire les opérations dans le détail
gue de les commenter afin d’instruire ses audite@ison pour laquelle ce document est
particulierement précieux dans le cadre de notésethlLes documents n°® 3 et n° 4 sont
anonymes. lIs comptent respectivement treize dtpges. Ils offrent un panorama global du
voyage d’Etat-major. Zuber suppose que le documémt est un document de travail de

Boettichet.

Le document 4 nous apprend la facon avec laquelle trois officiéiEtat-major allemands
Freytag, Kuhl et Steuben ont décidé de réagir eontr passage par la Belgique. Freytag
cherche a intercepter les troupes allemandes awuielles ne franchissent le
« défilé Bruxelles — Namur ». Schlieffen considépgune réaction francaise de ce type
pourrait s’avérer tres efficace. L'étroitesse datérvalle Bruxelles — Namur préoccupe
manifestement le chef d’Etat-major ; il reviendrailteurs sur cette préoccupation dans son
Denkschriftrédigé au cours de I'hiver 1905-1906 (le « Plahligtfen ») en indiquant qu'il
est impératif de traverser ce passage étroit adgoas avant d’étre confronté a un choc avec
I'ennem?. N'oublions pas en effet qu'au sud de Namur, laubée traverse une vallée
profonde et encaissée qui peut aisément servilgde de défense a des troupes francaises.
Les deux autres scénarios ne concernent pas drectela Belgique. Steuben décide
d’attaquer entre Strasbourg et Metz ; Kuhl attagnelLorraine au nord et au sud de Metz
tandis que deux armées restent sur la défensivairsdiront Verdun — La Fere. Ces deux
scénarios sont critiqués par Schlieffen qui le® jugefficaces. Le rapport rédigé par Hahnke

(document 1) encense un autre cas que Schlieffiext aefusé de discuter : Fall Mathias

! ZUBER (T.), There never was a « Schliefffen Plan » : A Repl@éohard Grof in War in History 17/2
(2010), p. 234-236.

2 BA-MA, N323/9, Nachlass BoetticheBroRe Reise 19038 p.

% Une fois ce passage traversé, les neuf corps afidsnpourront se déployer sans perturbation : istEaber
jedenfalls von Bedeutung, daf3 nérdlich der Maas Higge zwischen Briissel und Namur vor einem
Zusammenstof3 mit dem Feinde durchschritten wirthitdgenseits die Entwicklung der 9 Armeekorps ohne
Storung sich vollziehen kann ». Schlieffens Grd3sekschrift vom Dezember 1905, in RITTER (Gerhaiby
Schlieffenplan., p. 151.
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L’officier d’Etat-major Mathias utilise la valléeedla Meuse jusque Namur comme ligne de
défense naturelle qu’il prolonge par un cordon tefel long de la frontiere franco-belge.
Méme s'il est en infériorité numérique, Mathiaspgaie sur les fortifications de Lille et de
Maubeuge et surtout sur le cours encaissé de lasdqui offre toutes les garanties d’'une
bonne défense. Assuré de ce c6té, il prend l'oifendepuis Verdun en cherchant a menacer
les lignes de communication de I'armée allemandeBdigique. Hahnke pense que cette
solution était tout simplement géniale et regrgtte Schlieffen ait refusé de la commenter.

Quel est maintenant I'enseignement qu’il faut tider ce voyage d’Etat-major concernant la
traversée du territoire belge ? Au cours de la@amnice qu’il donne a Fribourg en juillet 1905
ou il commente leGenerlastabsreisele chef d’Etat-major laisse échapper diverses
considérations sur la Belgique. Il constate d’abqu# pour contourner les fortifications
francaises, la seule solution offerte a 'arméemalinde est la violation des neutralités
luxembourgeoise, belge et hollandaise. Cette swlutbnstate-t-il « oui, peut étre interdite
politiquement mais nous pouvons I'envisager acadéement sans aucuns dommages »
Schlieffen constate cependant que la traverséa dlgique est une entreprise difficile et

gue de sérieux obstacles doivent étre vaincus avamtver sur une ligne Lille-Maubeuge :

« Avant d’arriver a cette ligne, on doit d’abordspar Anvers, une des plus grandes
forteresses du monde, occupée par une armée,tetmatche en avant est encore
divisée par Liege et Namur. Une fois que I'on angaitoutes ces difficultés, on doit
encore s’attendre a trouver devant soi la totaléd’armée francaise, et cette armée
peut encore étre renforcée par les armées betyedandaise®

Méme si nous subodorons que Schlieffen cherche aicicapter son auditoire en
'impressionnant, beaucoup de choses sont diteguelgues phrases qui résument la pensée
de Schlieffen a propos de la Belgique. D’abord, émsvest considérée comme une forteresse
solide avec laquelle il faudra compter. Ensuitedespos de Schlieffen sur Liege et Namur

impliquent que ces deux places ne seront pas iegeshais « masquées » par des

! « Politisch kann das ja verboten sein, aber akabémkénnen wir uns ohne Schaden mit dieser Frage
beschéaftigen ». BA-MA, N323/9, Nachlass Boettich@roie Generalstabsreise 1905 3. Il s’agit peut-étre
d'un trait d’humour de Schlieffen pour amuser liatmnce, rapporté tel quel par le capitaine Hellfdlerence
Zuber prend pour sa part cette phrase au pied tidtia et considére qu'il s’agit Ia d’'un signe daspect de
Schlieffen pour la neutralité belge. ZUBER (TThere never was a « Schliefffen Plan » : A Replgeohard
Grol3 in War in History 17/2 (2010), p. 237.

2 « Ehe man an diese Linie kommt, muR man bei Argesvorbei, einer der gréRten Festungen der Weélt, m
einer Armee in sich, und dieser Vormarsch ist ngetrennt durch Littich und Namur. Wenn man allesglie
Schwierigkeiten tiberwindet, mu3 man ausserdem tigefaldt sein, die ganze franzésische Armee vdr zic
finden, und diese Armee kann noch durch die bdigiamnd niederlandische Armee verstéarkt sein ». BA-M
N323/9, Nachlass BoettichégBrofRe Generalstabsreise 19(% 3.
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détachementsEnfin, il est possible que les armées belge etimédaise se rangeront du coté
des Francais. Un peu plus loin, Schlieffen déctpre face a de telles difficultés, il faudra
songer a faire passer toutes les troupes allemaaddintervalle Bruxelles — Thionville, ce
qui sera tres compliqgué car «il manque de cherdmder et de routes pour une telle
opération $. Cette crainte d’'un manque de voies de communpicatour déployer I'ensemble
de I'armée est un leitmotiv chez Schlieffen comrhezcMoltke le Jeune. Elle est d’autant
plus compréhensible ici que Schlieffen décide deetrser la Meuse sans prendre possession

des nceuds ferroviaires de Liege et Namur.

Le dernierGroRRes Kriegsspigbué par Schlieffen a la téte de I'Etat-major géhéoncerne
une guerre sur deux fronts. Il se déroule aux numsnovembre et décembre 1905.
Contrairement a I'esprit d'offensive qui caractérie « Plan Schlieffen » rédigé plus ou
moins au méme moment, Schlieffen choisit ici d’'ire@oau parti allemand la défensive sur
les deux fronts. Malgré la violation de la neutéalielge par la France, les Anglais font cause
commune avec la Troisieme République. Il est prigbgbe Schlieffen cherche ici a tester les
conséquences militaires de I'Entente cordiale dbra eu connaissance. Les troupes de
l'alliance anglo-francaise, largement supérieurem@mnbre, prennent I'offensive a travers la
Belgique sur les deux rives de la Meuse. Suite ddktion du territoire belge, les armées
belge et néerlandaise prennent le parti de I'Allgn@ga Le commentaire ddriegsspielrédigé
par Schlieffen est du plus haut intérét lorsquékprime sur le choix posé par les deux petits

Etats neutres :

« Les Francais ont violé la neutralité de leur wotu Nord lorsgu’ils ont franchi la
frontiére belge. En vue de maintenir leur indépendales Belges devaient défendre
leur neutralité. lls ont trouvé dans I'ennemi détance leur allié naturel, comme l'ont
fait les Hollandais. Quoique la neutralité néerkind n’ait pas encore été violée, si les
Francais continuaient leur progression, il estatertju’elle finirait par I'étre. Il serait
certainement sage pour eux d’employer tét leuref@ic conjonction avec les Belges et
les Allemands pour sauvegarder leur indépendahoe. pourrait y avoir de doute que
si les Francais et les Britanniques sortaient vangs de la Guerre avec I'Allemagne,
les deux petits Etats constitueraient une paredebutin. Les Belges et les Hollandais
pourraient, a contrario, espérer d’'une victoireralinde des termes considérablement
plus avantageux. Leur propre intérét personnel leples Belges et les Hollandais du
c6té de I'Allemagne. Néanmoins, il n'y a aucun moyke s’assurer que ces Etats
suivraient cet appel. La question de qui des deelligbrants a les plus grandes
chances de victoire est liée au choix du partir[ngiolitique] au pouvoir et, étant
donné le nombre de ses ennemis, les chances denfddne ne paraissent pas étre

1 On retrouve ce jugement dans §enkschriftde décembre 1905-février 1906.
2 BA-MA, N323/9, Nachlass BoetticheBroRe Generalstabsreise 1945 3.
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tres grandes. Quoiqu’il en soit, on peut admettre lgs deux Etats menacés auraient
pris la bonne et juste décision. La valeur despesubelges et néerlandaises a été tres
faiblement estimée (...) Néanmoins, le corps degieffi belges jouit de la meilleure
réputation et concernant les soldats néerlandaiapportent avec eux le tempérament
de persévérer dans la défense »

Selon le commentaire d’édition de I'historien RdbEpley, cet extrait indiquerait que
Schlieffen « reconnait les conséquences politiqieeda violation des neutralités belge et
néerlandaise® Sans doute mais cet extrait indique surtout ayeos que Schlieffen nest
pas totalement fixé sur la loyauté des deux pdiésgard du principe de neutralité. Il appert
aussi que Schlieffen n'accorde pas beaucoup deurvae traité des XXIV articles et
considére qu'il serait naturel de la part de lagRple de s’allier avec le belligérant le plus
fort. Selon lui, ce n'est pas I'Allemagne. Enfig $cénario du jeu semble indiquer que
Schlieffen est désormais convaincu que méme erdeasolation ded.ow Countries les
Britanniques prendront le parti de la France. Uemigre lecon plus proprement stratégique
concerne la position de I'armée belge ; outre lalgdres précieuse de Liege et Namur, les
troupes belgo-bataves doivent occuper la positernadDyle et du Demer. Schlieffen juge
cette position tres favorable :

« La position des forces belges et néerlandaiséséade celles des troupes allemandes
était suffisamment forte. La Dyle et le Demer enoatmde Diest sont des rivieres
navigables et forment une barriére considérabledisaque les hauteurs de la rive
droite sont favorables aux feux de la défense. een& en amont de Diest n’est pas
profond, mais pourra, comme la Herck, retarder icénablement 'ennemi. Le lieu ou
la Herck se jette dans le Demer semble opposerddéesultés considérables a
'attaquant. Seule une petite portion du front pds Tongres ne possédait pas
d’obstacles naturels. La-bas, la créativité et Wage [ndlr: allusion a des
fortifications passagéres] devaient corriger cetteence. Pire pour les attaquants, les
ailes dg cette position étaient entierement sémesipar les forteresses d’Anvers et de
Liége ».

Telle est donc la position idéale a occuper seldmi&fen en cas d’alliance germano-belge.
Les opérations qui ont lieu au cours Kliegsspielsont diamétralement opposées a celles du

« Plan Schlieffen ». Le parti allemand choisit diebde battre les Russes a I'est avant de se

! Kriegsspiel 1905 cité et traduit d’aprés FOLEY (Robert TAJfred von Schlieffen’s Military Writings
Londres, Frank Cass, 2003, p.130.

2 FOLEY (Robert T.)Alfred vonSchlieffen’s Military Writings.,.p. 119. Voir aussi son analyse idtiegsspiel
dans FOLEY (Robert T.Bchlieffen’s last Kriegsspigh War Studies Journalll, 1998, p. 117-135 et IV, 1999,
p. 97-115.

3 Kriegsspiel 1905cité et traduit d’aprés FOLEY (Robert TAlfred vonSchlieffen’s Military Writings., p.
131.
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retourner contre l'alliance franco-anglaise. Gragr « trois lignes de chemins de fer a simple
voie disponibles »longeant la frontiére belgo-allemande menacédgsatroupes francaises
traversant les Ardennes, trois corps d'armées sonbyésin extremisdepuis I'Alsace-
Lorraine pour renforcer la garnison d’Anvers. Tro@ps supplémentaires arrivent encore a
Anvers le 37e jour depuis le front de lI'est. L’Aflagne lance alors une contre-offensive
risquée depuis Anvers pour se relier & Namur qui@gours aux mains des Belges. Elle
parvient ainsi a enfermer ses adversaires demauréa rive gauche de la Meuse dans le
triangle Anvers-Namur-Liege. On décele ici une aieg valeur accordée par Schlieffen a la
ligne fortifiee de la Meuse. Malgré le faible pdieh combattif qu’il a accordé aux deux
petites armées dans son scénario de jeu, les foetgs-néerlandaises participent activement
aux combats aux cotés des Allemands. Enfin, 1 j8@r, le parti allemand lance une
deuxieme offensive depuis Metz-Thionville, ce geirpet d’encercler également I'adversaire
au Grand-Duché et dans les Ardennes belges. Suites aleux encerclements audacieux,

I'alliance franco-anglaise est vainéue

Il nous reste a aborder la question du « Plan &itéiti », c’est-a-dire dDenkschriftrédige
entre décembre 1905 et février 1906 par le chebidund Etat-major. Ce plan est bien connu.
Il a été entierement édité par Gerhard Ritter 56191 est commenté depuis des décennies
par les historiens. Conformément aux intentionsos&ps dans notre note introductive, nous
n'aborderons pas la question de savoir s’il s'atjitn authentique plan de guerre. Nous
chercherons a aborder le « Denkschrift » et sesiilmes annexes sous l'angle de la
perception qu’a Schlieffen du territoire belge. Pdes raisons de commodité, nous nous
référerons uniquement a I'édition de Ritter comnme#ét acceptéeLes différences entre les
documents (brouillons et autres) ne retiendrons sylsidiairement notre attention puisque
nous ne cherchons pas a établir le caractere aiffiiti Denkschriftou de ses annexes. De
notre point de vue, toute formulation de Schlieffen’égard de la Belgique est en soi

intéressante.

! 1dem p. 130. Parmi ces trois lignes se trouvent samsedaVennbahret la ligne belge des Hautes Fagnes par
Gouvy — Vielsalm — Stavelot — Hockay — Spa — Papms Liege.

2 Kriegsspiel 1905in FOLEY (Robert T.)Alfred vonSchlieffen's Military Writings., p. 119-139 ; ZUBER
(T.), The real german war plan,.p. 41-46.

® Text der Denkschrift : « Krieg gegen FrankreichBerlin, décembre 1905, entiérement édité avec ses
brouillons et ses suppléments postérieurs (dortdesmentaires de Moltke le Jeune) in RITTER (Geathdyer
Schlieffenplan. Kritik eines Mythoblit erstmaliger Veroffentlichung der Texte undKértenskizzen., Munich,
Verlag R. Oldenbourg, 1956, p. 145-180. Pour urayae heuristique remarquable du plan et de sesxasn
voir GROR (G.P)There was a Schlieffen Plam EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.)irg),

Der Schlieffenplan,.p. 117-160.

* Abrégé désormais de la facon suivante : RITTER.
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En abordant le « Plan Schlieffen » une premiérestipre vient immédiatement a I'esprit de
'analyste : quels sont désormais les commentalesSchlieffen a I'égard des neutralités
belge et néerlandaise ? Dans son «Plan », il apper Schlieffen assume cette fois
pleinement la violation des territoires du Grand:bé, de la Belgique et des Pays-Bas. Il y
justifie le franchissement des frontieres de cegspaar la difficulté d’aborder de front la
barriere des forteresses francaises plus au suahtQula trouée étroite au nord de Verdun
dépourvue de fortifications, Schlieffen estime djg'esera sans doute défendue par des
troupes francaises. Une attaque allemande vels auche de I'armée francaise risque selon
lui dy étre contrecarrée par des unités déployeédsng de la Meuse de Verdun & Méziéres
Pour cette raison, la meilleure chose a faire, pguiSchlieffen, est de se déployer encore
plus au nord et d’attaquer par la Belgique. Le ahefGrand Etat-major considére que les

Belges seront hostiles a I'Allemagne :

« La violation de la neutralité luxembourgeoiseunéaaucune conséquence importante
a l'exception de quelques protestations. Les Pags-Be voient pas moins que

I'Allemagne un ennemi dans l'alliance anglo-frasgai Une convention avec eux

devra étre obtenue. Les Belges s’opposeront vraisétement [& I'Allemagne]?

Méme s'’il ne fournit pas une argumentation présiseles raisons de I'hostilité belge, nous
pouvons supposer que Schlieffen estime en I'ocnoeau’elle résultera de la violation du
Traité des XXIV articles par I'Allemagne. DansVMerentwurf Ifigure toutefois une réflexion
supplémentaire de Schlieffen qui permet d'affinar densée du stratége concernant la
neutralité belge. Selon lui, si les Allemands nelent pas la Belgique en premier, les
Francais ne se géneront pas pour le faire en aitadg plus vite possible dans le flanc droit
allemand. Etonnamment, Schlieffen considére la question R@gs-Bas d’une tout autre
maniere. Il présume que la diplomatie allemandeipadra a obtenir un accord a La Haye
dans la mesure ou I'Angleterre alliée a la Franceeya considérée comme un ennemi

dangereux pour la souveraineté du fa@e jugement mis en paralléle avec les réflexions

! « Gegen eine nordliche Umfassung beabsichtigefrginzosen die Maas zwischen Verdun und Méziéres zu
besetzen..». RITTER, p.147.

2 « Die Verletzung der Neutralitat von Luxemburg dvitbgesehen von Protesten keine Folge von Bedeutung
haben. Die Niederlande erblicken in dem mit Fraickreserbundenen England nicht weniger einen Felad a
Deutschland. Ein Abkommen mit ihnen wird sich demdassen ». RITTER, p. 148.

% « Beachten wir bei diesem Angriff die Neutralit@n Luxemburg und Belgien, so wird Frankreich nidre
gleiche Rucksicht beobachten und uns schleunigstserer rechten Flanken angreifen ». RITTER, p. 16

* Une remarque postérieure de Moltke dans la maigérme pas le caractére réalisable d’'un tel adcomais
insiste pour qu'il soit conclu le plus rapidemewisgible en raison des chemins de fer néerlandaisialeur
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plus tranchées sur I'attitude belge est un indiaelateur a nos yeux du peu de confiance du
stratege allemand dans la politigue menée par lgi®de qui a toujours été réputée plus

anglophile. Les conversations Barnardiston-Ducaommencées en janvier 1906 ne donnent
pas totalement tort & Schlieffen méme si ellesraerondamnées a posteriori par la direction

politique belge des Affaires étrangeéres.

Concernant la viabilité du territoire belge, nousoas déja mis en évidence dans notre
analyse duGeneralstabsreisde 1905 la crainte allemande de I'étroitesse dilédBruxelles

— Namur. Schlieffen redoute pareillement dans sétar » de 1905/1906 d'étre arrété avant
de pouvoir déployer complétement ses neufs corps &ala France ; ce qui explique la
volonté du général en chef de progresser rapidereentmasquant Liege et Namur.
Naturellement, le désavantage d’une telle stratégieque Schlieffen ne dispose pas, pour
faire progresser ses neufs corps d’armeée, des deiesommunication belges traversant les
nceuds routiers et ferroviaires des deux cités nessabans leVorentwurf 1\ Schlieffen est
encore plus explicite. Il note qu'avec leurs fort@s importantes, avec I'aide des Belges et
de leurs forteresses, les Francais sont capablesolda ligne Méziéres-Givet- Namur-Liége
d’'une facon avantageuse et de faire aboutir lesnddinds dans un véritable cul-de-Sac !
C’est la confirmation des théories drall Mattias évoqué plus haut dans le cadre du
Generlastabsreisede 1905, Fall que Schlieffen avait pourtant refusé de commenter.
Schlieffen insiste donc dans sBenkschriftsur la nécessité de franchir rapidement le fleuve
avant gu'une défense conséquente y soit organisegtime que les garnisons de Liege et de
Namur seront fréles et défaillantes. Trois corp®bdervations suffiront pour leur
surveillance. La citadelle de Huy pourra étre pogétre facilement neutralisée

inestimable que Moltke attache a cet accord déraanie rien n’est vraiment assuré sur le plan diptajoe :

« Wenn unsere Diplomatie das fertigbringt, ist gnoper Vorteil erreicht. Wir brauchen die hollandischen
Bahnen. Holland als Bundesgenosse ware von underata Wert ». RITTER, p. 148.

!'RITTER, p. 151.

2 « Jedenfalls sind sie imstande, allein mit Hilfer ®elgier und deren Festungen, die ganze Maakstrec
Mézieres, Givet, Namur, Liittich in ausreichenderid®eu sperren und die Deutschen dahin zu bririgezine
Sackgasse hineinzumarschiererRTTER, p. 169.

} RITTER, p. 148. Le commentaire de Moltke en mazgeici trés instructif. Il estime lui aussi quedge et
Namur n'ont pas une grande valeur en soi. A l'ind& Schlieffen, il souligne la faiblesse de learmgson mais
reconnait néanmoins que ces places offriront santedun certain degré de résistance. L'élémentnésté
retenir selon Moltke est que les forteresses badggsechent I'Allemagne de pouvoir compter surdadi de la
Meuse en temps de guerre. C’est pourquoi il eat sélon le successeur de Schlieffen de s'emparerans de
Liege aussi vite que possible pour avoir a dispositette fameuse voie : « Es ist von fiei Wichtigkeit,
wenigstens Littich baldméglichst in die Hand zu dreknen, um die Bahn zur Verfigung haben ». Cette
remarque se comprend par I'abandon dans le plankMau passage par le Limbourg hollandais. Voir ci-
dessous notre épilogue.
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A propos de linvestissement d’Anvers, Schlieffeoten dans son mémoire additionnel de
février 1906 — dans lequel il ajoute l'interventidiun corps expéditionnaire britannique —
gue les troupes belgo-anglaises auront des diffisdl effectuer des contre-attaques hors de la
région fortifiée d’Anvers si les Belges tendent ieendations prévues pour la défense du
camp retranché. Selon lui, les tentatives de sarigdaises hors d’Anvers seront dans ce cas
vouées a lI'échec. L'objectif sera donc de pousseawant le plus rapidement possible les
forces allemandes de telle maniere qu’elles enfetri@éralement 'armée anglaise dans le
camp retranché. Il faut également s’efforcer diidite le passage de la flotte britannique dans
'embouchure de I'Escaut grace a lartillerie etdas mines. Quant aux forteresses de
Termonde et Diest, bientdét déclassées par les Belges possedent une pietre valeur
défensive qui neffraie pas SchliefferEn définitive, conclut Schlieffen dans ce mémoire
additionnel, il serait finalement plus commode tpgeeAnglais s’enferment a Anvers avec les
Belges tandis que sur leur file, ils constitueraiené menace permanente pour l'armée
allemandé Toutefois, précise encore Schlieffen, la situatiteviendrait plus compliquée si
les Francais alliés aux Belges et aux Anglais paaieat a atteindre la ligne Namur-Anvers
avant les Allemands. Ainsi, le mouvement d'encendat de l'aile droite allemande
deviendrait impossible. Ces forces coalisées pmntranéme interdire une avance au nord de
la ligne Namur-Liége si elles étaient suffisammeapided. Lorsque I'on connait les
conversations militaires franco-britanniques etlagglges a la méme époque, la pertinence

de la pensée militaire de Schlieffen apparakicpleine lumiére.

Concernant les lignes de chemins de fer, quelgaesmnques montrent que le choix de
traverser la Belgique est largement subordonnéanae « communicabilité » du pays. C’est
le principal attrait du petit Etat neutre. Schlgffnote que les nombreuses localités de la
Belgique et du nord de la France et leur bon réseatier sont utiles pour le déploiement de
'armée. Toutefois, note-t-il, les armées avanadggormais tellement massivement que la
forte densité de population pourrait &tre un désigd. L'on connait par ailleurs I'intérét
gue Schlieffen attache dans ses plans de guetrarafert des troupes d’'une aile a l'autre. A

la remarque que « 2 corps d’armée toujours suivia droite de la Moselle peuvent étre

! « Die Kleine Festung Termonde erschwert eine Hiisiung Antwerpens nicht unerheblich. Sie ist indes
weder stark noch gut unterhalten und kann mit Hilée schweren Artillerie der nachsten Korps wemigst
artilleristisch unschadlich gemacht werden. Darmd ws mdglich sein, die Einschfiengslinien von Antwerpen
zwischen Termonde und Rupelmonde durchzuziehehDIER, p. 176.

2RITTER, p. 175-176.

]RITTER, p. 176-177.

*RITTER, p. 158.
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transportés sur l'aile droite au moyen des voieshdmin de fer, y compris les voies belges »,
Schlieffen a ajouté dans \orentwurf IVune précision importante : « pour le transport de
plus de deux corps d’armée, les lignes de cheméntedne suffisent pas.»L'intérét des
voies de chemin de fer belges a l'ouest de la Meusersuit-il, est qu’elles procureront les
principales liaisons de I'armée allemande a I'aeridu fronf. Les vicinaux belges ardennais
attirent aussi l'attention du chef du Grand EtajenaSchlieffen s’attend en effet a des
interruptions majeures sur la ligne stratégiquediugion — Montmédy — Sedan, lesquelles
nécessiteront la construction d’'une voie de commonent évaluée a six semaines de travail.
Dans lintervalle, les voies belges ne pourrontdétre reliées a cette région que par le

vicinal Bouillon — Sedan a trés faible rendement

Enfin les cartes n° 3 et n* fui accompagnent IBenkschriftsuscitent des interrogations.
D'aprés Terence Zubgrelles auraient été réalisées postérieurementlaatisection de son
successeur Helmuth von Moltke dit « le Jeune n, difllustrer le « Plan Schlieffen ». Si cette
hypothése s’avere exacte, cela témoigne a toutdimsmdu souci de Moltke le Jeune de
vérifier la faisabilité de la manceuvre préconis@émsdle « Plan» de son prédécesseur.
Lorsque nous avons consulté ces carteBaundesarchiy nous avons été immeédiatement
interpellé par la similitude de celles-ci avec tievaux d’Etat-major belges et francais. En
réalité, tout l'intérét de ce type d'étude résidmsl I'inventaire patient des routes disponibles
et éventuellement des axes ferroviaires susceptdseravitailler les colonnes marchantes au
fur et a mesure de leur progression. Ces cartésllegiaient été réalisées a l'initiative de
Schlieffen ou de son successeur, montrent quetliiégor allemand a procédé, dans la
continuité du « Plan Schlieffen », a un inventaystématique des axes routiers disponibles.
Un élément tres concret qui conditionne naturellgime bon déroulement des opérations

eventuelles en Belgique.

!« Zum Transport von mehr wie 2 AKs reichen Eisémiem nicht aus ». RITTER, p. 170.

2 « Die belgische Eisenbahnen westlich der Maas evedie riickwartigen Verbindungen des deutschendseer
hauptsachlich vermitteln missen ». RITTER, p. 170.

% « Die tiber Montmédy gehende Hauptverbindung wirtaussichtlich durch Zerstérung des dortigen Tunel
unbrauchbar gemacht werden. Die Herstellung eimagéhungsbahn wird nach dem Anschlag eine Zeit von 6
Wochen erfordern. Solange diese nicht ausgefuhetden die belgischen mit den franzdsischen Bahnen i
diesem Gebiet nur durch die wenig leistungsfahigen&lspurbahn Bouillon — Sedan verbunden. RITTER, p
170.

* BA-MA, N43/141K, « Chef des Generalstabes desed@nDenkschrift Dezember 1905. Karten ». Carte:n° 3
« Chef des Generalstabes der Armee. Denkschrifember 1905Karte 3. Weiterer Vormarsch. Durch
Signaturen bezeichnet. 22. u. 31.Tdg300.000 » ; Carte n° 7: « Chef des Generastater Armee.
Denkschrift Dezember 190Karte 7. Einschliessung von Antwerpen vom 1%:.ab

® ZUBER (T.), Der Mythos vom Schlieffenplam EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.)ir§)

Der Schlieffenplan,.p. 56-60
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c) Les derniers plans de Schlieffen : 1905/1906 E206/1907

Le plan de déploiement de 1905/1906 constitue uanvesu tournant dans les plans
allemands. Nous sommes alors proches, a quelquées pres, du moment ou Schlieffen
rédige son fameukenkschrift(décembre 1905 - février 1906) auquel la postéritnné le
nom de « Plan Schlieffen ». Méme si ce mémoirepa&pu influencer le plan de déploiement
de 1905/1906 puisqu'’il fallait nécessairement qgeklieci soit préparé des novembre 1904,
nous observons bien a cette époque une certair@téumians la pensée stratégique de
Schlieffen. Dan$ Aufmarsch Ide 1905/1906, le dispositif complet est reportés @u nord et
prévoit également la violation du territoire dey$8as. La limite septentrionale du dispositif
est Goch, bourgade frontaliére située a la ménitedatque Wesel. Conséquence logique de
ce glissement vers le nord, l'aile droite allemaede considérablement augmentée. Le plan
de déploiement allemand indique clairement dan®fsémarschanweisungegque les armées
allemandes septentrionales passeront en cas de gnagrla trouée du Limbourg et opéreront
ainsi un mouvement beaucoup plus large en Belgiqudela de la Meuse. Ce changement
stratégique majeur est poursuivi dansufmarsch Ide 1906/1907. Le plan de déploiement
allemand de cette année-la, pondu par Schliefilerl®05 juste avant sa mise a la retraite,
renforce encore un peu plus l'aile droite. Désosnselon lefAufmarschanweisungeoe ne
sont pas moins de six armées qui sont destinédeserser la Belgique CetAufmarsch Ine
pouvait manquer d’avoir des conséquences diplomegiunestes pour I'Allemagne. En
admettant méme que la France violat le territoisdgd en premier, elle ne pouvait
évidemment faire de méme en Hollande et il eQdéfiile aux Allemands de justifier que

s’ils violaient la frontiere des Pays-Bas, c’éfaur voler au secours de la Belgique.

Quelles sont les raisons de ce changement subgtrdéegie ? La raison principale est
essentiellement d’'ordre politigue. Les Russes samguerre avec le Japon de février 1904 a
septembre 1905, guerre qui se termine par unetdéfaisante des Russes avec des retombées
désastreuses pour I'organisation de leur arméecdPeequent Schlieffen fait le pari, dans son
Aufmarsch Ide 1905/1906, de ne plus aligner d’'unités a l'akirs que quatre divisions de

réserve et deux divisions de cavalerie étaientrengéployees face a la Russie dans le plan de

1 BA-MA, RH61/v.96, [Anonyme] Aufmarschanweisungen.Aufmarsch 1905/1906t Aufmarsch 1906/190Q7
in EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.) (syDer Schlieffenplan..p. 394-399 et p. 409-417.
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1904/1905 « pour ne pas démunir complétement déheit ce territoire de troupes »
Certains historiens se sont demandés a justestitmites les conditions n’étaient pas réunies
a I'’époque pour gue les Allemands méenent une guméeentive contre la France et s'il ne
s’en est pas fallu de peu gu'une telle guerre atégclnotamment suite aux pressions des
milieux militaires et peut-étre de Schlieffen luemé. Aujourd’hui la question n’est toujours
pas tranchée et ce débat ne sera sans doute jataésnent épuisé. Quoi qu’il en soit, le
résumé des plans (document RH61/v.96) permet denceuaune vision parfois trop
manichéenne du stratege allemand. Premierementeraérplus fort de la débacle de 'armée
russe, Schlieffen prévoit quand méme une variAofenarsch llen cas d’'une guerre sur deux
fronts dont il n"évacue pas totalement la posgébitiar il estime gu'il reste encore a la Russie
suffisamment de force pour pouvoir aligner quelqubgisions face a I'Allemagrie
Deuxiemement, Schlieffen est parfaitement consaeet les violations de la Belgique et de
la Hollande vont créer des problémes diplomatiquess instructions pour le plan de
déploiement de 1905/1906 montrent qu’il n’exclus mpue la frontiére belge soit violée en
premier par les Francais : « On ne pénétrera paksuerritoires hollandais et belge avant
gue cela ne soit ordonné par le Quartier généra partir du moment ou l'adversaire sera
entré sur ces territoires, ou encore si ces Etatsmencent les hostilitéd.»En outre, le
résumé du plan de 1906/1907 confirme ce que I'maisdéja par l'intermédiaire du « Plan
Schlieffen 3, & savoir qu’en cas de guerre, Schlieffen comptela diplomatie allemande
pour obtenir un accord avec la Hollande méme &istnpas certain du résultat : « L’attitude
de la Hollande sera soit amicale soit hostile (°.)Bn revanche, le jugement du chef du
Grand Etat-major est plus sévere a I'égard desd3ely redoute méme I'envoi d’un corps
expéditionnaire britannique : «.tandis qu’il faut compter avec une attitude hestie la

Belgique. Un soutien de la Belgique par I'arméelaisg n'est pas a exclure. Elle peut

! «um das Land nicht von vornherein ganz von Traoppe entbléssen ». BA-MA, RH61/v.96, [Anonyme],
Aufmarschanweisungen.Aufmarsch 1904/190%n EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.)ir§),
Der Schlieffenplan..p. 389 et 394.

2 BA-MA, nachlaR Foerster, N121/30, DIECKMANN (W.Hat Graf Schlieffen wahrend der ersten
Marokkokrise 1905 den Praventivkrieg gegen Frardlrgjefordet ?

3 ZUBER (T),The Real German War Plan.p. 46-49.

* « Hollandisches und belgisches Gebiet wird niattdien, bis es von der O.H.L. befohlen oder vorgr@e
betreten wird, oder diese Staaten die Feindsetliglkeibeginnen ». BA-MA, RH61/v.96, [Anonyme],
Aufmarschanweisungen.Aufmarsch 1905/1906n EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.)ir§),
Der Schlieffenplan..p. 397

®RITTER, p. 148.

® « Die Haltung Hollands ist eher freundlich alsnflich zu erwarten (...) » BA-MA, RH61/v.96, [Anonyine
Aufmarschanweisungen.Aufmarsch 1906/19Q07n EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.)ir§),
Der Schlieffenplan..p. 411.
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s’avancer par la Hollande ou débarquer a Anvér&nfin, en bon stratége, quels que soient
les résultats obtenus par la diplomatie allemartdsi éa situation sur le terrain I'exige,
Schlieffen adopte une position pragmatique et s@rédt a assumer les conséquences d’'une
opposition belge et hollandaise : « Les troupegdsekt hollandaises doivent étre considérées
comme ennemies, si elles opposent de la résisanc® la guerre est déclarée contre ces
Etats $. Son successeur, Moltke le Jeune, nommé en 199fonrra trés vite plus se

permettre un tel pragmatisme !

d. Conclusions sur « les plans Schlieffen »

Les plans adoptés par Schlieffen entre 1899 et h@0gont guére comparables avec le plan
adopté par Moltke en 1914 pour une guerre sur dieums. Le plan de 1905-1906 marque
'authentique césure avec les plans élaborés ddj898. Cette date correspond parfaitement
avec le développement des constructions de quaikid@gquement a hauteur de la frontiere
belgé. Jusqu’'a cette date, I'aile droite allemande dafsfmarsch était restée plutét faible.
Au maximum, deux armeées étaient déployees le lentpdrontiere belgo-luxembourgeoise.
Les objectifs de ces deux armées étaient-ils natcessent offensifs ? Devaient-elles
envelopper l'aile gauche francaise « par surpri8ePeut-étre, mais pas toujours car I'Etat-
major allemand n’évacuait pas la possibilité d’'wféensive francaise en Belgique et au
Grand-Duché. D’allleurs, en cas de préparatifsgagtrop appuyés au nord vers la frontiere
belge, Schlieffen aurait vraisemblablement laissésaennemis le soin de violer en premier la
frontiere de Belgique et du Luxembourg pour se pmEmdes conséquences politiques et
stratégiques d’'un tel geste. Il aurait assumé foistee geste s'il s'était avéré que les Francais
cherchassent a gagner du temps en restant surfdasde pour tenter d’obtenir I'appui

militaire de la Russie. Toutefois, comme l'indigeerésumé des plans allemands (document

1 «(...) wahrend mit einer feindlichen Haltung Beligezu rechnen ist. Eine Unterstiitzung Belgienstddie
englische Armee ist nicht ausgeschlossen. Sie &#arch Holland vorgehen oder bei Antwerp landetbilem

2 « Belgische und hollandische Truppen sind als d&iru betrachten, wenn sie Widerstand leisten wean
der Krieg gegen diese Staaten erklart ist » BA-MRH61/v.96, [Anonyme], Aufmarschanweisungen...
Aufmarsch 1905/19068n EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.)irfg), Der Schlieffenplan.,..p.
397.

3 Développement peu discret s'il en est car il ésteové par de nombreux analystes militaires arpdetil904.
SHD/DAT, 7N 658,... « Historique des travaux exésud I'ouest du Rhin depuis 1904 » ; Yhe menace of
Elsenborn in Fortnihtly review July 1908, p.116-126 ; [BOULGER (Demetrius CAlnp object lesson in
German plansdansFortnightly Review février 1910, p. 383-389 ; DE MAREZ (Roland)a Belgique et le
réseau ferré allemandn L'Indépendance belge21l décembre 1911 ; HERMENT (Gabriel-Jean) (Gépéra
Considérations sur la défense de la frontiere Namdlournal des Sciences militairek5 octobre 1912, p. 383 et
suivantes ; [BOULGER (Demetrius C.)} further object lesson in German plardansFortnightly Review
février 1914, p. 306-314.
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RH61/v.96), un mouvement tournant allemand de vasiglitude a travers la Belgique aurait
été incompatible a I'époque avec une guerre imnédiar deux fronts. Dans ce cas de figure,
Schlieffen aurait nécessairement di adopter uagégie moins ambitieuse en Belgique que
celle développée dans son « Plan » mytHigBert de ces enseignements, nous qualifierons
de «réducteurs » tous les ouvrages parus apré&gelmiere Guerre mondiale tendant a
considérer que les améliorations ferroviaires adlledes a hauteur de la frontiere belge
rimaient nécessairement avec une intention offengiertains quais militaires étaient des
« quais éventuels’»ne répondant pas toujours au plan en vigueur seailement & certaines
variantes du plan allemand. Ajoutons que ces quditires pouvaient aussi avoir pour objet
de faciliter une contre-offensive dans les Ardenwege I'adjonction de troupes allemandes
plus au sud sur la Moselle. Comme le montrent beetains jeux de guerre allemands, il peut
entrer dans I'intention du chef d’Etat-major de a®juer rapidement des troupes dans I'Eifel
pour les faire participer ensuite, aprés plusigauss de marche, a des combats dans le Grand-
Duché de Luxembourg ou en Lorraine. La configuratem goulot du réseau ferroviaire
donnant accés a la Lorraine oblige en effet I'araéamande a se déployer sur un front plus
étendu pour éviter les encombrements sur les lignesant vers la frontiere francaise,
contrairement aux Francais qui possedent I'atoygalevoir concentrer davantage leurs forces

face a la frontiére allemande.

4. Epilogue : La Belgique dans les plans allemandsprés Schlieffen et la possibilité

d’une offensive francaise dans le Luxembourg

Méme s’il ne nous appartient pas d’étudier ici dénglétail la problématique des plans
allemand et francais apres la retraite de Schheffenous a paru intéressant de livrer au
lecteur le fruit de nos réflexions et de quelquésodivertes archivistiques susceptibles de
nourrir le débat sur le plan allemand sous I'érdtkéo Cet épilogue permettra de donner plus
de relief a nos considérations précédentes, notamsuwe la « trouée du Luxembourg » qui

fut un concept clef tout au long de cette thése.

La premiere ceuvre de Moltke est le plan de déplergrde I'année 1907/1908. Ce plan est

encore largement tributaire des deux plans prét¢gédknSchlieffen. L'idée de passer par les

! C’est une différence essentielle avec le plandgé&par Moltke en 1914 qui prévoit pour sa parmguvement
de vaste amplitude en Belgique malgré une guerrdeux fronts.
2 L'expression est bien expliquée dans DE RYCKEL,(Mémoires...p. 133.
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Pays-Bas n’est pas remise en question dans leecB&udmarschplan.lLe comportement de

la Belgique et des Pays-Bas devant une offensieenahde est qualifié de doutéwEn
revanche, des 1908/1909, Moltke remet en questowidlation du territoire hollandais :

« Les intéréts allemands exigent que I'on nentas pur le territoire hollandaid.»Cette
décision de ne plus utiliser le territoire hollaisgdgy compris la poche de Maastricht, a des
conséquences inévitables sur les opérations alldesaen Belgique. Schlieffen prévoyait
notamment en cas de guerre de « masquer » la figteede Liege et de faire passer ses
troupes au nord et au sud de cette ville. A présemian de Moltke réduit considérablement
'espace de manceuvre de la premiere et de la deaxmrmées allemandes obligées de
pénétrer en Belgique par un étroit couloir. La pgegmarmée doit s’avancer dans le goulot
entre Liege et la frontiére hollandaise tandis lgudeuxiéme doit impérativement utiliser les
voies de communications gardées par la forteresggeblLa décision de Moltke de ne pas
violer le territoire hollandais rend par conséquefitessaire la prise de Liege. Cette prise de
la cité mosane doit en outre étre tres rapideiimles Belges ne fortifient pas les intervalles
entre les forts et afin que la deuxiéme armée pyissser le plus rapidement possible
coup de main sur Liége devra donc se dérouler eédebut de la mobilisation par une
opération « commando ». Cela signifie que la mediion allemande entrainera quoi qu'il
arrive le franchissement de la frontiére belgelpsitroupes allemandes avant méme que soit
connu le comportement des armées ennemies. Onaigosqu’a présent la date exacte a
laquelle cette opération avait été décidée poupréaniére fois. Le résumé des plans de
déploiement découvert recemment dans les archpesrie a cet égard des éléments neufs.
Nous savons désormais que le « coup de maitandstreich sur Liege est programmé pour
la premiére fois dansAufmarschplan de 1908/1909% De méme, alors que la plupart des
ouvrages historiques avaient souligné jusqu’icizchioltke le jeune la ferme volonté de ne
pas violer le Limbourg hollandais — en se basatmment sur ses annotations en marge du
mémoire de Schlieffen de décembre 1905/février 1906ous découvrons que Moltke avait

prévu en derniere extrémité de violer la poche daditicht si la prise de Liége échouait, afin

! ZUBER (Terence)The Real German War Plan (1904-1918)roud, The History Press, 2011, p. 67-70.

2 « Die deutschen Interessen fordern, dass hollénels Gebiet nicht betreten wird ». BA-MA, RH61/v.96
[Anonyme], Aufmarschanweisungen.Aufmarsch 1908/1909n EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR
(G. P.) (dirs)Der Schlieffenplan..p. 418-426.

® RITTER (Gerhard)Der Schlieffenplan..p. 180.

* Ce qui correspond dailleurs & I'époque ou Ludeffdavait été envoyé a Liége par Moltke le jeunin af
notamment de reconnaitre les chemins par lesgeslsaonnes allemandes pourraient s’engouffrer Bavidle
en pénétrant dans les intervalles des forts saayvées. MOMBAUER (A.), 2001klelmuth von Moltke and the
Origins of the First World WatCambridge, University Press, p. 98.

® RITTER (Gerhard)Der Schlieffenplan..p. 179-180.
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de ne pas compromettre I'ensemble de ses plans.cobep de main » sur Liege des le début
de la mobilisation est donc une constante du plemand de 1908 a 1914, mais ce plan
garde toutefois une « porte de sortie hollandaisa sas d’échec du commando ayant pour

mission de s’emparer de la cité ardénte

Molkte le jeune était parfaitement conscient quieettant en marche la mobilisation
impliquant obligatoirement la prise de Liége, I'dthagne risquait forcément d’étre désignée
comme l'agresseur. C’est sans doute une des ragmmslesquelles le « coup de main » sur
Liége était un des secrets les mieux gardés datiiBajof. Le secret ne résidait pas tant bien
sOr dans la nécessité stratégique de prendreléaquil était évidente aux yeux du plus grand
nombre, mais dans la chronologie de I'opération dpuait étre réalisée dés le début de la
mobilisation, c’est-a-dire avant méme les déclaratide guerre officielles. Ce caractere
inéluctable de la violation de la neutralité betlgs les premiéres heures de la mobilisation a
fait dire a de nombreux historiens que le plan derg allemand était marqué du sceau du
militarisme, bien dans le caractére des hautsiefficde I'armée allemande qui n’avaient
finalement aucune considération pour les frontigles Etats neutres si elles ne servaient pas
leurs desseins. Nous touchons ici au nceud defixafite de conception entre une approche
strictement politique de la frontiére et une appeoamilitaire. Si nous nous plagons
uniquement au point de vue diplomatique, le « aeimain » sur Liege est effectivement une
erreur. Mais d’un point de vue stratégigsteécto sensuMoltke le jeune avait-il le choix ?
Une histoire trop politisée, trop moralisatrice,risgjue-t-elle pas d’effacer parfois la question
du pourquoi ? Moltke le jeune a toujours déclaré lpasuite gu'il était prét a assumer les
conséguences de la violation de la Belgique etadprise de Liége dans la mesure ou il
estimait ne pas pouvoir faire autrement. Attendrgeepnment le long de la frontiére belge ou
risquer de voir sa premiére et sa deuxieme armeEgubes a Liége pendant que les Russes
mobilisaient dans son dos aurait été selon luiidaile. Quant a la possibilité de changer
complétement le plan de déploiement allemand etaiére minute en alignant le gros des
troupes face a I'est — comme demandé®leatlt par le Kaiser pour ne pas provoquer la

France — elle était selon lui logistiquement imgdass C’elt été un chaos invraisemblable, de

1 ZUBER (T.), The Real German War Plan.p. 74.Voir le détail des instructions aux armées conéestra
hauteur de Maastricht — Liege, in BA-MA, RH61/v.98nonyme], Aufmarschanweisungen;.EHLERT (H.),
EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.) (dirdper Schlieffenplan..p. 426-484.

2 L'Empereur lui-méme, incorrigible bavard, n’étgias au courant de tous les détails de I'opératiote e
Chancelier Bethmann Hollweg ne fut pour sa part asiscourant que le 31 juillet 1914. MOMBAUER (A)),
Helmuth von Moltke and the Origins.p. 96-97
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méme qu’une erreur stratégique tant il restaityseté que la France rentrerait dans la guerre

tot ou tard.

Un autre apport non négligeable du résumé des mplardéploiement allemand récemment
découvert dans les archives allemandes est de enante le plan de guerre n’a pas toujours
été « monolithique » comme il le fit en 1914. Apbgue de Moltke le jeune comme de son
prédécesseurAufmarschplarcomportait toujours au moins une variante, vogaxdou trois.
Par exemple en 1909/1910, Moltke envisageait pagasivariantes ugrolier Ostaufmarsch
c'est-a-dire un déploiement en masse face a ladresEn prévision d’'une France neutre, un
simple dispositif de sécurité & I'ougsi était donc loin d’enfermer totalement ses prépifs
dans une offensive a outrance a I'ouest. Ce n@singavril 1913, apres la crise des Balkans
de décembre 1912, qu’il abandonne définitivemadé€ que la guerre puisse se circonscrire
a un seul front, manifestement convaincu désormaisaractere inéluctable de l'alliance
franco-russ& En définitive, seuls les plans de 1913/1914 e141P915 peuvent étre
réellement qualifiés de « monolithiques » puisqoepant avec la tradition des variantes, ils
sont les seuls construits dans la perspective enitjune guerre sur deux frofit&nfin si
nous le comparons a l'avis de Schlieffen formulésdson dernier mémoire du 28 décembre
1912, I'avis de Moltke sur I'attitude belge en cas deege était beaucoup moins tranchant et
il N'a jamais exclu de trouver un arrangement dipdtique avec la Belgique pour le passage
de I'armée allemande. Le résumé des plans de @@pbnit en rappelle a plusieurs reprises la

possibilité : « Il faut chercher a obtenir de lddigue, la permission d’'une traversée de son

! MOLTKE (Helmuth von) (le jeune)Erinnerungen, Briefe, Dokumente 1877-19%&uttgart, Der kommende
Tag, 1922, p. 20-21.

2 BA-MA, RH61/v.96, [Anonyme], Aufmarschanweisungen..Aufmarsch 1909/910in EHLERT (H.),
EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.) (dirdper Schlieffenplan,.p. 432-442 ; ZUBER (T.)The Real German
War Plan.., p. 84-89.

3 STRACHAN (H.), The first world way | : To arms Oxford, Oxford University Press, 2003, p. 90.

* BA-MA, RH61/v.96, [Anonyme] Aufmarschanweisungen.Aufmarsch 1913/914t Aufmarsch 1914/191F
EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.) (dir®er Schlieffenplan..p. 467-484 ; ZUBER (T.)The
Real German War Plan,.p. 132-148.

® « Dieses Land gilt als neutral, ist est aber in Bet nicht. Es hat vor mehr als dreiRig Jahrertitkitund
Namur zu starken Festungen gemacht, um Deutscldandtindringen in sein Gebiet zu verwehren, gegen
Frankreich aber seine Grenze offen gelassen. BirzBsen kénnen daher nach Belieben die Besatzeing d
Stellung verstarken, welche die Belgier zwischerejebeiden Festungen einnehmen zu wollen scheineiCe
pays a la réputation d’étre neutre mais en réaétéest pas. Il a exécuté depuis plus de trenseaahiege et a
Namur des fortifications importantes, pour empéchner entrée en force de I’Allemagne sur son tereitdandis
gu'il a laissé ses frontiéres ouvertes face a é€e. De |a les Francais peuvent renforcer a vlbmdcupation

de la position, que les Belges semblent vouloiirtentre chacune des deux forteresses ». RITTERhgE),
Der Schlieffenplan..p. 186.
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territoire ». De méme un mémorandum de Moltke du 21 décemht@ peécise que seule
une marche sur le territoire belge permet d’espdeepouvoir attaguer et vaincre I'armée
francaise en «terrain dégagé ». Dans un tel cagdee, précise Moltke, les Allemands
trouveront sur leur chemin le corps expéditionnainglais et les troupes belges « si 'on ne

parvient pas a un accord avec la Belgigtie »

Ajoutons enfin que Moltke le jeune ne rejette pakeé que les Frangais commettent I'erreur
de franchir les premiers la frontiére belge, notantren occupant préventivement la ligne
Namur — Givet. Les rapports de renseignement douBeau en indiquent la possibilité pour
'année 1914/1915 : « Il est possible que le lempSal’Armée se rassemble quelque-part pres
de Maubeuge et peut-étre renforcé par de la ca@algénetre prématurément en Belgique

[souligné dans le texte] pour s’emparer de la liff@mur — Givet $ L'année précédente
(1913/1914) un autre rapport de renseignements®cau@au prévoyait méme que ce ler
corps serait peut-étre renforcé par le lle et gae ids de cavalerie francgais subits en
territoire belge n’étaient pas a exclure : « Seftifiérentes informations, les Francais
pourraient surgir en Belgique et au Luxembourg ales forces de cavalerie importantés »
Ces renseignements expliqueraient peut-étre, méleens les excusent pas, les termes de
l'ultimatum allemand transmis au Gouvernement belge le 2 aodt, ultimatédigé par
Moltke le 26 juillet, bien avant la crise. Mémdaimenace francaise sur la frontiere belge ne
pouvait naturellement étre prévue aussi tot q@slpillet’, il est probable que Moltke avait &
I'esprit ces informations transmises par feb@ireau lorsqu'il a inventé de toute piéce la

menace francaise.

! « Belgien ist zu ersuchen, die Erlaubnis zum Dumatsch zu geben ». BA-MA, RH61/v.96, [Anonyme],
Aufmarschanweisungen.Aufmarsch 1909/91h EHLERT (H.), EPKENHANS (M.) et GROR (G. P.) ()i,
Der Schlieffenplan..p. 434.

2 «wenn es nicht gelingt mit Belgien zu einem \ag# zu kommen ». MOLTKE, « Denkschrift tiber die
militérpolitische Lage und die sich aus ihr ergatmm Forderungen fiir weitere Ausgestaltung der dbats
Wehrkraft vom 21.12.12. » in BA — MA, PH3/529, «rbschriften Uber die Kriegsristungen Deutschlands,
Osterreich-Ungarns und der feindlichen Staaterl.24®14 ».

% « Es ist moglich, daR das I.A.K. sich etwa bei Mauge versammelt und vielleicht verstarkt durchadlavie,
friihzeitig in Belgien einrlickfsouligné dans le texte], um die Maaslinie Namuivet in Besitz zu nehmen ».
BA-MA, PH3/628, Gr@er Generalstab, 3. Abteilung., « Aufmarsch undraijpee Absichten der Franzosen in
einem zukinftigen deutsch-franzésischen KriegeeheBn ! Mai 1912. Ce document contient des inforomat
complémentaires pour les années 1913/1914 et 191%/1« Geheim. Durch Offizier geschrieben. Verrtarie
ersten MalRnahmen den Franzosen. 1913/1914 ideirx 1914/1915 ».

* « Nach verschiedenen Nachrichten liegt unter Unaité die Absicht vor, mit starker Kavallerie in Gieh
und Luxemburg einzufallen ». BA-MA, PH3/628, Gev Generalstab, 3. Abteilung,...

® « Le Gouvernement allemand a recu des nouveltgsré lesquelles les forces francaises auraienétition
de marcher sur la Meuse par Givet et Namur (...)ASNIER (M.) et VAN OVERSTRAETEN (R.)Les
opérations militairesin La Belgique et la GuerteBruxelles, Henri Bertels, 1923, volume lll, p..30

® MOMBAUER (A.), Helmuth von Moltke and the Origins.p. 197-198.
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Cette prévision allemande d’'une offensive francgissbable dans les Ardennes belges est
confirmée par plusieurs documents. Une note duwembre 1912 retrouvée dans les archives
luxembourgeoises nous apprend daedirection des douanes du Grand-Duché envisage a
cette époque d’établir une seconde ligne de dousuneke territoire prussien si les Francais
envahissent le Grand-Duché et la Belgique. Degattians sont en cours avec le bureau des
douanes de Cologne. Des documents qui accompaga#et note, il résulte que c'est le
ministere des Finances prussien qui fait cette ddma La direction des finances
luxembourgeoises transmet les propositions a Eysche déclare que de son c6té ses
services n'ont pas de régles en la matiére. ll@tlagle se référer a I'exemple de la guerre de
1870 au cours de laquelle le Grand-Duché avainétgacé

Toujours dans la méme optique d’'une traversée duLaMembourg par les belligérants, on
trouve dans les archives allemandes une étudecdanaissance de la vallée de la Semois
réalisée durant I'été 1912 par un officier assaciésrand Etat-major, un dénommé Spemann.
L’étude est contresignée par Ludendorff qui trdegadepuis mars 1904 au sein de la direction
des opérations du Grand Etat-major, spécialemems Hélaboration des plans de guérre
Cette contresignature officielle et la maniere dendocument se présente nous conduisent a
penser qu’il s’agit d'une étude trés importantesdencadre du plan de guerre allemand. Il
s’agit en effet d’'une étude de terrain minutieusstiiée a servir immeédiatement sur le théatre
des opérations : texte tapuscrit et polycopié, bamfiure cartonnée, tampon « Geheim ! » et
surtout format réduit du document (type carnetalge) qui peut aisément étre glissé dans un
havre-sac en cas de déplacement. L'étude étadtilbaurs accompagnée de nombreux croquis
et schémas en annexe qui ne figurent plus darsdbes/es. Spemann circonscrit I'objectif de
sa reconnaissance a un cas bien précis : fairers@vla riviere belge a « d’'importants
rassemblements de troupes allemands entre Chilayfeintiere francaise ». Cette précision
n'est pas tres claire d’'un point de vue géographigais le reste de I'étude indique que c’est
toute la portion de la riviere située en aval den€lgui est considérée jusqu’a la frontiére

francaise ou elle se jette peu aprés dans la Melss le début, Spemann dissipe toute

1 ANGDL, AE 2388 : organisation d’un service douan&novembre 1912

2 LUDENDORFF (Erich von)lLudendorff's Own Story, August 1914 — November 19h8 Great War from the Siége
of Liége to the Signing of the Armistice as vied@unh the Grand Headquarters of the German Arimgduit de
l'allemand, 2 volumes, New York, Londres, HarpeB&others Publishers, 1919, p. 28.

¥ BA-MA, PH3/538,Erkundungen des Semois-Abschnijttesl5 aodt 1912. Bien que I'étude allemande @it é
réalisée a une époque completement différente’ell@aonsidéere le passage de la riviére sur puatigent toute

sa longueur, on la comparera avec fruit sur le potique avec une étude francaise réalisée en ©880
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inquiétude concernant le caractere réputé impiagode la région. La contrée est jalonnée de

cing bonnes routes qui permettront un déplacemessiinde troupes.

a) Gedinne — Houdremont — Membre- Pussemange i€héz

b) Bievre — Baillamont — Chairiere — Alle — SaineNbes ;

c) Paliseul — Bouillon — Sedan ;

d) Bertrix — croisement routier a 1200 m a l'est @agnon — Herbeumont —
Fontenoille — Messincourt — Carignan ;

e) Neufchateau — Straimont — Lacuisine — Floreewill Ferme d’Orval — Margut —

Stenay.

Le transport des troupes et/ou le ravitaillemerra sencore facilité, note Spemann, par
I'achévement futur de la ligne de chemin de fern®@aCécile — Herbeumont — Bertfix
Toutes ces routes, écrit Spemman, sont des « rdatgsemiére classe, de 8 a 10 metres de
largeur et elles ne comportent, a leur traversda &emois ou elles ont été reconnues, aucune
déclivité sérieuse de telles sortes que de longakemnes de marche peuvent les emprunter
sans faire de pause. Les divers ponts correspandargassage de la Semois sont en fer ou en
pierre ». Spemann note toutefois en guise d’agentient que la reconnaissance a éteé réalisée
dans des conditions optimales puisqu’il n’avaitsphlu depuis longtemps, ce qui rendait les
routes extrémement séches. Seul point négatif deereations de ['officier allemand, ce
dernier constate que le ravitaillement des trougesz I'habitant sera rendu difficile par la
faible densité et la pauvreté des locafitdsn dehors de ces considérations, la région sera

traversée « sans difficultés » du moins « si ebstrpas défendue par 'ennemi ».

Spemann envisage alors le type de résistance guedé francaise pourrait opposer sur la
Semois. Il pense que celle-ci sera nécessairereenfent limitée par la profondeur de la
vallée et I'étendue des bois qui bordent ses vesssaud, notamment a hauteur de Membre,
Dohan et Herbeumont. Il n’est pas envisageablendaasts de tenir dans ces conditions une

position défensive parfaitement unie tout au lomglad riviere car une attaque générale

envisage des combats entre soldats francais eballgs sur une portion limitée de la Semois entilenAet
Florenville. SHD/DAT, 7N 1812, MEUNIER (capitain€adtillerie), Etude sur la vallée de la Sem¢gntre
Arlon et Florenville), octobre 1880.

! C'est-a-dire la fameuse ligne projetée entre llage belge de Muno et la commune francaise de &feges,
qui rencontre dailleurs a cette époque I'opponititu Génie francais. Voir supra notre chapitrelajonction
Stavelot — Malmédy et les protestations francaises.

2 Cette méme observation avait conduit le généralz&hen 1870 & exiger le ravitaillement des troupges
qui bivouaquaient dans la région.
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allemande finirait toujours bien par percer en quelendroit, ce qui mettrait ainsi en danger
toute la position et forcerait les Francais a pdige Spemann pense donc que si les Francais
adoptent la défensive de ce cbté, les Allemandgedoiplutét s’attendre a I'envoi de faibles
contingents destinés a ralentir le passage deviarei Une défense efficace se préterait
beaucoup mieux quelques kilométres en arriere esicburs de la Chiers et de la Meuse.
Comme I'étude n’exclut cependant pas la présencéralges frangaises sur la Semois,
Spemann dresse ensuite un portrait détaillé dwavédes voies secondaires pour chacun des
cing axes routiers envisagés plus haut. Au moyercete « Seitengwegen », les soldats
allemands pourraient chercher a contourner effio@ce les positions ennemies. Sont

également reconnues les positions favorables podual d’artillerie avec les Francais.

D’autres documents indiquent encore en 1912 quathiajor allemand est loin d’évacuer a
cette époque la possibilité d’'une offensive frasgalans le sud Luxembourg vers la région de
I'Eifel. Souvenons-nous qu'il s’agissait d’'une dastifications officielles de la construction
de I'Ahrtalbahn prolongée vers Saint-Vith et Malmédy : amenertdasgpes allemandes vers
cette portion de la frontiere allemande insuffissantndéfendue. Dans ce cadre, I'entrée en
Belgique n’aurait donc lieu qu’aprés un reflux désancais. Deux mois avant que la
reconnaissance de la Semois soit réalisée par ®peman «jeu de guerre » de
I’ Eisenbahnabteilungenvisage précisément cette hypothése. Parmi l@s 8cénarios
proposes, I'exercice numéro deux envisage lesssaidonner a une offensive francaise dans
I'Eifel :

« Apres une victoire décisive dans I'Eifel, I'armeléemande poursuit les Francgais. En
deuxiéme ligne marchent les ler, Ve, Xle et XVItlerps d’armée. L’ennemi a dans
sa retraite détruit les lignes de Saint — Vith -ulged, Pronsfeld — Lommersweiler et
toutes les voies a I'ouest de la frontiére allengasid

L’exercice périlleux pour Eisenbahnabteilungconsiste non seulement a reconstruire le

réseau allemand mais aussi le réseau belge dédrdiés troupes francaises en retraite.

Dans les archives luxembourgeoises, dans un dassisacré a I'espionnage et aux menées
pangermanistes dans le Grand-Duché, figure un dectirm Streng Geheim » a en-téte et
cachet du ministére de la Guerre prussien. Ce dectuamonyme daté du 13 janvier 1914

aurait été envoye le 15 janvier 1914 aKlaiserliche Festungsinspektion Megmi I'aurait

1 BA-MA, NachlaR Groener, N46/10Ejsenbahnkriegspigejuin — juillet 1912.
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réceptionné le méme jour, si I'on en croit un caatans le coin supérieur droit émanant de
ladite inspection. Nous ignorons la raison pourudlg ce document se trouve dans les
archives luxembourgeoises. A-t-il été subtilisé parespion ? L'objet du document est en soi
trés important car il concerne un projet d’étalelieent de « positions fortifiées » au nord de
Metz le long de la ligne de chemin de fer Thiorvi#t Sierk — Saarburg [en Lorrathe-
Tréves — Malmedy Quoique nous ayons des doutes sur son authértitil pourrait s'agir
d'une tentative d'intoxication a destination du @emement luxembourgeois, les
considérations exposées dans ce document sur Ebihits d’'une offensive francaise a
travers les Ardennes belges sont néanmoins créditlanériteraient indéniablement des
recherches supplémentaires de notre part. Nousamoen effet qu’au cours du mois de mai
1914, une conversation a lieu entre le Roi Albettagtaché militaire allemand concernant le

danger d’une percée francaise vers la Semois

Joffre n'a jamais caché dans ses mémoires son isalédgasser par la Belgique, quitte a
violer la frontiere belge préventivement. Si I'éuis de janvier-février 1912 au cours duquel
il en est dissuadé est bien cofinthistoriographie est plus discréte sur le faitem ao(t
1914, la France fut sur le point d’endosser lagaspbilité de cette violation. En effet, dans la
soirée du 2 ao(it, avant méme de connaitre I'ultimatllemand & la BelgiqtieJoffre met en
route avec l'aval du Gouvernement francais le pafil dans sa variante n° Il prévoyant

! A ne pas confondre avec Sarrebourg.

2 ANGDL, AE 436, Espionnage (rapports ; lois) — men@angermanistes (1911-1915), « Verfiigung betreffe
Anlage und Ausbau von befestigten Stellungen anfldeien Diedenhofen, Sierk, Saarburg, Trier, Maliye.
Konigl. Preussisches Kriegsministerium, Der Abtefls-Chef, Major, Unterschrift unlezerlich, StreBgheim,
Berlin, le 13 janvier 1914. La mention « signatiliisible » indique gqu’il s’agit d’'une copie.

% PH3/126,Die Neutralitat Belgiens bei Beginn des 1. Welteie- Unterlagen und Untersuchungen fiir die
Friedenskommission des Kriegsministeriums (1908)18-1916) (1918-1919)ettre de Kubler (Bruxelles) au
général major Waldersee (Berlin), personlich, imai 1914. Le rapport de Kibler est également cogsgans
les archives de la |égation. Voir WILLEQUET (&ppréciations allemandes sur la valeur de I'armédgb. .,

p. 640.

* En janvier-février 1912, Joffre avait en effet egg auprés du Gouvernement Poincaré son projeiseppar
la Belgique. Ce dernier I'en avait cependant didéuaour conserver l'alliance anglaise. Une visitegénéral
Wilson le 27 novembre 1912 le confirme dans cexhBIiTSCH (M.-T.), La Belgique entre la France et
I'Allemagne.., p. 462-463 ; JOFFRE (JMémoires du Maréchal Joffre (1910-191Paris, Plon, 1932, I, p.
125-127 ; PEDRONCINI (G.)Stratégie et relations internationales : la séanlceC.S.D.N. du 9 janvier 1912
in Revue d’histoire diplomatiqué977, n°s 1-2.

® Le ministre des Affaires étrangéres frangais efstriné de I'ultimatum allemand dans la matinée dao8t.
[DDF, F série, t. XI, doc. n° 644M. Klobukowski, Ministre de France a Bruxelles, a Wiviani, ministre des
Affaires étrangeres3 ao(t 1914, 8h20 (recu : 9h)]. La veille Klobuk&wgcrivait encore : « Bien que le
Gouvernement belge n’ai recu de la Iégation alleteaaucune déclaration officielle, il semble avauott
apaisement de ce c6té. Je suis en tout cas emaeniatfirmer qu'il n’a pas examiné si, en cas duagression
allemande, il ferait appel aux garanties de sarakitdt: cette absence de déclaration de la pafddemagne et
d’autre part cette tranquillité de la Belgique dentici créance au bruit de quelque connivencesesds deux
pays ».DDF, 3 série, t. XI, doc. n° 586, M. Klobukowski, Ministrde France a Bruxelles, a M. Viviani,
Ministre des Affaires étrangéres, le 2 aolt 192406, 13h22 (Rec¢u 14h, 15h30)
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gu’'une partie des troupes francaises pénétrerais tka Luxembourg belge pour aller a la

rencontre des Allemands :

« Dans la matinée du 2 ao(t, la nouvelle de laatimh de la Belgique était parvenue a
Paris : si elle était confirmégsouligné par nous], elle présentait un intéréait to
particulier, car elle paraissait indiquer un prgement de lI'action ennemie largement
au nord de la région de Verdun. Dés le début derdamidi, nous recimes des
précisions telles sur les forces allemandes au dera ligne Thionville-Verdun, que
la violation du Grand-Duché ne pouvait plus étresemen doute. Ainsi, de par la
volonté de I'ennemi, et conformément aux termes a¥ne notre déclaration a M.
Eyschen, un nouveau théatre d’opérations nous @taiert ; bien plus, la présence
d’éléments du Vllle corps allemand signalée dansélzion de Malmédy pouvait
laisser prévoir que le champ de bataille de Belgige tarderait sans doute pas a
s’ouvrir également devant nous. J'entrevoyais deslh possibilité de la manceuvre a
travers la Belgique _qui m'avait toujours paru laphvantageugsouligné par nous],
et dont javais entretenu le gouvernement des lasnae février 1912. Cette
probabilité, et en tout cas, la possibilité d’agar le Luxembourg dées maintenant
acquise, entrainait évidemment une modification pdan de concentration, en
reportant vers le nord le centre de gravité defaoses de gauche. (...) Des le 2 au
soir, je donnai I'ordre d’exécuter cette variante »

Bien entendu, la mobilisation ne signifie pas eaderfranchissement de la frontiére adverse.
Les troupes de couverture destinées a protéger cetbilisation avaient d’ailleurs recu des
ordres tres précis pour ne pas risquer de franahimontiere de Belgique. Dés le 30 juillet
1914, le ministre de la Guerre Messimy ordonnaites troupes « pour des raisons
diplomatiques » de conserver une distance apprdienae dix kilometres des frontieres

belges, luxembourgeoises et allemafdasropos de cette décision Joffre écrit :

« La question des 10 kilometres était venue coraplida situation, car nous avions di
abandonner des positions que nous serions sars ololigés de reprendre plus tard au
prix de luttes colteuses. Or, la situation généraeparaissait suffisamment éclaircie
pour gqu’il fit possible de reprendre pied dansecetine interdite. J’exposai mon point
de vue au ministre. Mais, en raison des assuraecesivelées que le gouvernement
francais avait données aux cabinets de Bruxelleg étuxembourg, aussi bien que de
l'incertitude de la situation diplomatique, M. Maésyg estima qu’il était plus
nécessaire que jamais de n'avoir aucun inciderfratgiére ; il lui parut seulement
possible de réduire a 2 kilométres la bande fromtigterdite. Il me promit d’ailleurs
de soumettre la question au Conseil des minisfies »

! JOFFRE (J.)Mémoires du Maréchal Joffre (1910-191Ppris, Plon, 1932, I, p. 231-232.

2 DDF, 3 série, t. XI, doc. n° 333, M. de Messimy, Ministte la guerre, & MM. Les généraux commandant les
2%, 6°, 7°, 20°, 21° corps d’armée, Paris, 30 juillet 1914, 16h55

% JOFFRE (J.)Mémoires... |, p. 230-231.
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Il semble que les doléances de Joffre aient été dmeueillies par les ministres. Une note de
Messimy envoyée le 2 aolt 1914 a 10h30 demandegé@ngraux commandant le corps de
cavalerie (Méziéres) et I€ 2orps d’armée (Louppy et Amiens) de rester a lisgmce de
deux ou trois kilométres de la frontiere francogeelafin de ne pas créer d’incident de
guerré. Mais en début d’aprés-midi, diverses nouvellesoacent la violation du Grand-
Duché de Luxembourg et des franchissements deidrend hauteur de Longwy et Cirey.
Toujours d'apres Joffre, «ces circonstances paturgans doute déterminantes au
gouvernement francais, car, des 14 heures, le géBélin recut du ministre un coup de
téléphone lui faisant connaitre que le gouverneritentlait au général commandant en chef
liberté absoluede mouvement pour I'exécution de ses prévisionsseht-elles conduire au
franchissement de la frontiére allemande’™Méme si le terme de « frontiére belge » n’est pas
employé, rien ne semble s’opposer désormais a wwveneent francais dans les Ardennes
belges. Joffre peut donc enclencher dans la staréariante belge de son plan en toute
quiétude alors qu’il ne possede encore aucunetumgticoncernant le franchissement de la
frontiere belge. Néanmoins, malgré la liberté wtajui lui est donnée, Joffre choisit
habilement de laisser aux Allemands « l'entierepoesabilité des hostilités »: « En
conséguence, et jusqu’a nouvel ordre, la couvedergornera a rejeter au-dela de la frontiere
toute troupe assaillante, sans la poursuivre pitnsdt sans entrer sur le territoire adverse »
On comprend bien que Joffre veuille a tout prixté&vid'étre désigné comme l'agresseur,
d’autant plus gu’il sait qu’a I'Est la mobilisatiamusse travaille pour lui. Que se serait-t-il
passeé alors si I'’Allemagne — sans l'aiguillon qoestituait son plan deandstreichsur Liege

— était restée dans I'expectative le long de latféwe belge ? Joffre, pris en tenaille entre les
impératifs d'une possible alliance avec Londresaepromesse faite a Moscou de déclencher

1 « Il est absolument nécessaire en I'état diplagmetiactuel de n’avoir aucun incident sur la fraetifranco-
belge et par suite de ne s’en rapprocher qu'a ustarde de 2 a 3 kilométres. Aucun élément, au@step
aucune patrouille, aucune reconnaissance ne dawarséquence dépasser vers le Nord-Est une ligmérgje
marquée par Mont-Saint-Martin, Cosnes, Tellancovdiftancy, Epiez, Othe, Grand-Verneuil, Avioth, Bog
Herbeuval, Sapogne, Auflance, Mogues, Trembloisttdwia Pure, Escombres, Pouru-aux-Bois, La Chapelle,
Bosseval, Gespunsart, Hautes-Riviéres, Linchampsitds-Buttes, Hargnies, limites de la garnison detG
puis a I'Ouest la route longeant la Meuse jusquiang&y, la route Fumay, Rocroi, Eteignéres, Signipd¢it ».
DDF, ¥ série, t. XI, doc. n° 569, Messimy, ministre deGaerre aux généraux commandant le corps de
cavalerie (Méziéres), I€ 2orps d’armée (Louppy et Amiens), Paris, 2 ao(#4190h30.

2 JOFFRE (J.)Mémoires...|, p. 231.

® DDF, 3 série, t. XI, n° 594, le Général Joffre, Chef @Emajor général de I'Armée, aux Généraux
commandant les®26°, 20°, 215, 7° corps d’armée et le corps de cavalePieao(t 1914, 17h30 ; JOFFRE (J.),
Mémoires... |, p. 231. D’aprés ses souvenirs, le 4 ao(t aS3M4kessimy adresse aux corps de couverture et de
cavalerie I'ordre formel de ne pas pénétrer enigely MESSIMY (Adolphe), générdljes souvenirs. Jeunesse
et entrée au Parlement. Ministre des colonies dadeuerre en 1911 et 1912 : Agadir. Ministre deJaerre du

16 juin au 26 aodt 191 4aris, Plon, 1937, p. 288-289.
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une offensive immédiate, aurait-il laissé dans stesing-blocks la Ve arméet surtout le

corps de cavalerie Sordét C’est peu vraisemblable.

! Dans ses mémoires, Lanrezac commandant la Ve dndiégie que jusqu’a la derniére minute, il ne aibn
pas exactement le plan de Joffre. « Il est cedaimle général Joffre n'acceptera jamais d’écdateavis ou les
demandes d’explications de ses lieutenants, quiibmera a leur prescrire des mouvements sandeterdire
du but qu'il se propose ». LANREZAC (Généralg plan de campagne francais et le premier moimdgierre
(2 aolt-3 septembre 191 Haris, Payot, 1920, p. 65.

% Linstruction secréte du 7 février 1914 fixait aarps de cavalerie la mission suivante : « Cetsériation
prescrivait au corps de cavalerie de se rassemablar Montmédy, afin d’appuyer le lle corps d’'arnsdes
Allemands tentaient un mouvement offensif par laéWe septentrionale, et, au contraire, si la néiérhaelge
était violée par I'Allemagne, de pénétrer sansrdeten Belgique, ‘de se porter a la rencontre ddsnoes
ennemies plus spécialement de celles qui s’avaiecenaar le Luxembourg belge, au sud de la régitfitite
d’Houffalize — Saint-Hubert, afin de les reconraiét de les retarder’, en utilisant comme soutien 6u partie
du 45 régiment d’infanterie, tandis que le £4& porterait a la garde des ponts de la Meuses Biatmur et la
frontiére. L'instruction indiquait également le ebtles armées voisines : la llle armée ‘qui devadter les
troupes débouchant de Metz’, la Ve armée ‘qui,dargnt articulée de Sainte-Menehould a Rethel, tewiti
opérer immédiatement au nord de la llle en se pbdans les directions de Thionville et de Luxemigosoit
déboucher en Luxembourg belge par les régions deerilille et de Neufchateau. (...) Dans le cas d'un
mouvement de la Ve armée par le Luxembourg betgepips de cavalerie aurait, aprés avoir reconnetatdé
les colonnes adverses, a se replier sur le flanctgade cette armée, avec mission de la couvriredaut
mouvement ultérieur de I'ennemi qui chercherait’éesdre plus au nord pour I'envelopper’. » Ellaigt
complétée par linstruction du 9 mars 1914 étalpiee le général commandant le corps de cavalerie. Le
commandant du corps de cavalerie estimait nécessaafin de faciliter le débouché du corps de lesieasoit
vers l'est, en direction de Montmédy, soit versBlelgique, en direction de Florenville-Neufchatede, le
rassembler le plus t6t possible dans la régioneta®». BOUCHERIE (M.) coloneHistorique du corps de
cavalerie Sordet, rédigé sous la haute directiongdméral Sordet par le colonel Boucherkaris, Limoges,
Nancy, Charles-Lavauzelle, 1923, p. 13-14
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