1871 — 1905

DEUXIEME PARTIE
DIPLOMATIE ET PLANS DE GUERRE

Conformément aux intentions exposées dans notredinition, nous abordons dans cette
deuxieme partie la question des plans de guernecdia et allemand sous l'angle du
guestionnement suivant : la multiplication consédqeedes lignes de communications, la
construction des fortifications belges de la Melsg commentaires de presse, les inquiétudes
et autres démarches diplomatiqgues exposées dares preimiére partie ont-ils dépassé le
stade du simple avertissement ou ont-il eu un itpaancret sur 'adoption des plans de
guerre en France et en Allemagne ? Nous avonsid®isous arréter ici a la date charniere
de 1905-1906 qui correspond du coté franco-angldésmise en place de I'Entente Cordiale
et du c6té allemand a la fin de la carriéere deigffah. Nous justifions longuement ce choix
dans notre introduction. Un épilogue consacré qukestion du plan allemand sous I'ere de
Moltke le Jeune dans ses rapports avec la Belggfjue plan de guerre francais permettra
néanmoins au lecteur de cerner dans les grandessligs enjeux stratégiques des plans

francais et allemands a la veille de la Guerre sais avoir la prétention d’épuiser le sujet.

|. 1870-1888 : Un intérét contrasté pour le territire belge : de la
crainte d’'un passage au dédain complet

Cette partie s’étend approximativement jusqu’afdiaé Schnaebelé et ses suites directes. |l
s’agit d'une période de transition ou le systeméemf de la France est en complet
remaniement sous l'action énergique du Comité derd@. Le faible nombre de documents
militaires allemands conservés sur la questionldn ge guerre tranche ici avec la richesse
des fonds d’archives francais qui traitent de leewge de la frontiere nord : rapports de la
sous-commission de Défense, proces-verbaux du Coiseérieur de la Guerre,
correspondance concernant les places fortes du, ®tudes stratégiques diverses sur la
défense de la frontiére nord. A notre connaissateedocuments n'avaient jamais été étudiés
dans une perspective belgo-centrée. En les «agieant » de facon systématique sur la place
gu’ils réservent a un éventuel passage par la atginous avons pu retracer année apres
année I'évolution des conceptions stratégiquescéiaes relatives au territoire belge. Les
écrits intégralement publiés des chefs d’état-mall@mands (Moltke et Waldersee) sont de
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leur coté les sources principales qui permettersuiMee parallélement I'évolution du plan de

guerre allemand au cours de la méme période.

A. Le point de vue francais
1. L’ere Séré de Rivieres et la Barriere du Nord (@72-1880)

En amputant la France de I'Alsace et la Lorraireetrhité de Francfort oblige I'armée
francaise a revoir completement la défense decsdidre est pour boucher la grande bréche
entre Longwy et Belfort. Méme si la défense dedmtiére nord n’est pas quant a elle remise
en question, la guerre vient néanmoins de proaagétessité de moderniser aussi cette ligne
de places fortes dont le principe était demeurkangé depuis son établissement par Vauban
sous Louis XIV. L'apparition de lartillerie rayéa partir de 1858 a complétement rendu
obsolétes les anciennes enceintes entourant les e leurs antiques citadelles. Le 3 mai
1872, afin d’apporter un soutien au tres ineffic&enité de Fortifications créé en 1791, le
général Ducrot propose la création d'un Comité ééebse. Ce projet bénéficie du soutien de
Thiers, chef du pouvoir exécutif et du ministrelaé&uerre le général de Cissey. Pour ne pas
irriter '’Allemagne, le projet n'‘est pas soumis a wote mais approuvé par un décret
présidentiel le 28 juillet 1872. Ce Comite de Défetient sa premiere réunion une semaine
plus tard, le 5 aolt 1872 ; il fonctionnera pendamte ans. De 1874 a 1880, le général Sére
de Rivieres est a la fois secrétaire de cet organidef qui répartit les crédits et responsable
de l'exécution des dépenses en tant que directauGéhie au ministére de la Guerre.
L’activité du Comité sera par conséquent grandenfeilitée par la présence pendant six
anneées de ce haut officier du Génie francais erssom Une longévité exceptionnelle si I'on
songe a l'instabilité gouvernementale propre dl&aRépublique. Le Comité est par ailleurs
composé de personnalités éminentes de I' « Armé¥ algailles », la seule qui reste a la
France apres la grande défaite. Devant I'ampleurladeédche a accomplir, une sous-
commission de défense est créée a l'intérieur donit€o Elle est présidée par le maréchal
Canrobert et le général Séré de Rivieres assur@udenu le secrétariat. Cette sous-
commission est le véritable organisme décisionaslfdtures réformes appliquées au systeme

défensif francais

! TRUTTMANN (Philippe) (lieutenant-colonel e.rl)a barriére de ferl'architecture des forts du Général Séré
de RiviéresThionville, Gérard Klopp, 2000, p. 24-27.
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Un premier rapport de la sous-commission de défeasétabli des juillet 1873. Ce rapport
dresse un cadre général en vue de la réorganisdgmifrontieres entre la mer du Nord et la
Méditerrané® Il s'agit d'établir les grandes lignes directsceui guideront les travaux
ultérieurs. Logiquement, la frontiére de Francedddsée en trois parties bien distinctes : de
la mer a Meuse, de la Meuse a la chaine du Jurdyrdua la Méditerranée. La premiére partie
fait face a la Belgique ; la seconde au Grand-Duwbdd uxembourg et a I'Allemagne, la
troisieme a la Suisse et a I'ltalie. La protectittnchacune de ces portions frontaliéres est elle-
méme divisée en trois fonctions défensives cormd@ot a trois catégories d’ouvrages
fortifiés. La premiere fonction défensive consigtmaitriser les voies ferrées et autres routes
stratégiques a l'aide de « forts d’arrét ». L'adoest bien entendu mis sur I'importance de la
révolution ferroviaire : « Les chemins de fer sappelés a jouer, dans les années a venir, un
réle de plus en plus important, sans leur secdwssra presque impossible d’approvisionner
et de ravitailler en pays ennemi les armées si meusies avec lesquelles on opérera
désormais ; la libre disposition d’'une ou plusieligres de chemin de fer sera l'une des
conditions presque absolument nécessaires detenttion d’invasion ; de la résulte qu’'une
de nos premiéres préoccupations pour les luttagefsit doit étre d’interdire a I'ennemi
'usage de nos chemins de fer ». La deuxieme immcéfensive consiste a créer des points
d’appui solides le long des diverses lignes derd&falestinées a arréter I'ennemi ou a servir
de bases de départ pour un mouvement offensift @a®le dévolu aux « places d’appui ».
La troisieme consiste a assurer des points de ntnatien et des pivots de manceuvre pour les
armées francaises sur les flancs et en arriéra dere d’invasion ; fonction remplie par les

« places de manceuvres » ou « camps retranchés ».

Des gu'il aborde la question de la frontiere belgeapport s’'interroge d’emblée sur la valeur
de la neutralité belge : « Sera-t-elle toujourpeesee ? La création de la place d’Anvers
témoigne des doutes que les Belges eux-mémes ggrasvoir congus a cet égard ». De ce
c6té, contrairement a la frontiere de I'Est ou’dgd d’ériger de nouvelles places fortes, il
faudra faire un choix parmi les places fortes somalantes. La proximité de la ligne francaise
fortifiee avec la frontieére belge dont la conceptd#fensive remonte a la fin du XVlle siécle,

tranche naturellement avec la rapidité de déplanehes armées d’aujourd’hui. La question

! COMMISSION SUPERIEURE DE DEFENSHRéorganisation des frontiéres entre la mer du Netda
Méditerranée Rapport de la sous-commission de défense, juiat3, in PEDRONCINI (Guy)l.a Défense
sous la Troisieme Républigueme 1.1 Vaincre la défaite. Armée de terre ;: 1872-188&cuments présentés a
partir des archives de lI'armée de terre, Vincenf®$AT ; Paris, IHCC (Institut d’Histoire des Condli
contemporains), 1990, p. 601-628. Les citationseeguillemets qui suivent sont entierement tiréesel rapport
gue nous analyserons exclusivement au point dbeige.
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est de savoir si ces forteresses exposées auxguesmmnanceuvres de I'ennemi ont encore un
réle a jouer en cas de guerre future. La sous-cesiam effectue son choix des différentes
places fortes a conserver, principalement en foncties lignes de chemin de fer qui

traversent la Belgique :

« La ligne d’invasion la plus directe et la plusnmagante venant d’Allemagne par la
Belgique (Aix-la-Chapelle, Liege, Namur) se bifueq(sic) a Namur suivant deux
directions, dont I'une, remontant la vallée de &én®re, atteint Maubeuge, l'autre, de
la Meuse, se dirige par Dinant et Givet sur Méagkntre la Sambre et la Meuse, a
I'origine des bassins adossés de I'Oise et de hab&a, la frontiere forme un rentrant
trés prononcé, connu sous le nom de trouée de @hifna) Plus a I'Ouest de
nombreuses voies ferrées convergent vers Louvaixees, Mons et se dirigent de
la sur Maubeuge et Valenciennes. Enfin de Bruxetl&nvers, de Bruges, un certain
nombre d'autres chemins de fer aboutissent a Lillelles sont les voies de
communication principales que suivront sans nulteldes armées d’invasion. C’est
aux points ou ces communications atteignent natoetiere qu’il y a le plus a
craindre ».

La majorité des places fortes qui se trouvent xiprioé de la frontiere belge ont par
conséquent d’abord un role de fort d’arrét, cejgsiifie la préservation d’un certain nombre
d’entre elles.Givet interdit I'utilisation de la voie ferrée qui londe cours de la Meuse ;
« elle mérite d'autant plus d’étre conservée etlamé® que sa position avancée sur le
territoire belge la rend éminemment propre a jaurerdle important en cas d’offensive ». La
trouée de Chimay est-elle-méme parcourue par ka Mairiembourg — Chimay — Anor. Cette
ligne donne non seulement acces a la ligne Laooiss@&s — Paris mais aussi au « grand
chemin de ceinture du Nord » qui conduit aux plades/alenciennes et Lille. Il avait été
guestion de créer une grande place a hautédirsdin, important nceud de communication
ferroviaire mais la commission préfere reportespa arriere vers Laon et La Fere la défense
de cette portion du territoire. Toutefois, la cr@atd’'un petit fort d’arrét a Hirson est jugée
indispensable. Le fort d@ocroi situé a la lisiere de la frontiere belge pourra @émantelé.
La grande ligne commerciale a double voie longdanSambre (Namur — Charleroi —
Erquelinnes) verdlaubeuge justifie pleinement la conservation et I'extensibes défenses
de cette place de guerre. Ces travaux d’extengomgitront de déclassda petite place de
Landrecies située en arriere. Maubeuge amélioré pourra ugilgmservir de pivot

d’opérations si les circonstances I'exigent.

! Le déclassement d’une place forte ne signifie ga®ssairement son démantélement immédiat. CelHisig
d’abord que la place cesse d'étre considérée coonm@ément du systeme défensif francais et queqloan

budget ne doit y étre consacré. La procédure dadi&ement consiste a abattre les anciennes ¢attdins, le

plus souvent pour éviter qu’elles ne tombent elesanains de I'ennemi.
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Pareillement, la grande ligne de Bruxelles a Ppds Mons et Valenciennes justifie la
conservation de la place d&lenciennes L'intérét de cette place est rehaussé par le fait
gu’elle contrdle le cours de 'Escaut, le « chemdenceinture » du nord et est au centre de
plusieurs autres voies de communication (routesawd entre Maubeuge et Lille. Cette place
« devra étre transformée en place d'appui, avewtald plus de raison, qu’'en cas
d’'opérations offensives en Belgique, elle auraijd@mment un rdle important ». A
proximité, la petite place dBouchain doit étre conservée comme double téte de pont sur
'Escaut. Elle permet a 'armée de manceuvrer detie cégion sur les deux rives du fleuve.
En arriere de Valenciennes et de Bouchain se trQasbrai traversée aussi par la ligne de
chemin de fer. L'enceinte de la ville est complétemobsoléte mais la sous-commission
propose de conserver la citadelle, précisément puaitriser les communications qui se

croisent sur ce point : le canal de la Somme &Hset la ligne de chemin de fer.

Enfin la grande ligne Gand — Lille — Arras — Amien®aris pose la question du rble défensif
delille. La sous-commission note qu’a cette hauteur rolatiEre est tellement en saillie sur
le territoire belge » qu'on a hésité a attribueceaite place un réle défensif tout en lui
reconnaissant «une grande importance au point we de ['offensive ». L'ennemi
n'éprouverait guere de difficultés a déborder cpittee dés le début des hostilités. Plusieurs

arguments viennent néanmoins conférer a cette plaagerét considérable :

« La grande extension donnée récemrmarna place de Lille a tranché la question. On
ne saurait désormais laisser dépourvue de défemdéseures une enceinte qui a

exigé une dépense aussi considérable et qui reaféamt de richesses : Lille est

maintenant la vraie capitale du Nord, ses défeasascées en feront également la
place d’armes de cette région. C’est la que senfdes concentrations dans le cas
d’'une défense active, ce sera le pivot de manceuseesera la base d’opérations dans
le cas de I'offensive. »

Les places d®ouai et dArras se trouvent également sur la ligne Gand — Parga Bn
1818, il avait été question de ne plus faire deedéps inconsidérées pour celles-ci puisque
Lille protége avantageusement toute cette régioestCprincipalement par les retours
offensifs des troupes concentrées a Lille que t@ugauche de la frontiere francaise devrait

étre protégée. Le maintien de la citadelle d’Asaffirait, selon les rapporteurs a I'instar de

! L’enceinte de Lille a été agrandie en 1858-1859NIDT (Jean)Les portes de Lille (1621-2004), Lambersart,
[chez I'auteur] 2004.
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Cambrai, pour contrdler la ligne de chemin de 4et.semble, par suite, qu’on pourrait peut-
étre déclasser la place 8aint-Omer, en se bornant, si son état actuel la rend erajuteea

remplir ce role, a conserver la petite placgid pour maitriser de concert avec Lille, tout le
réseau de communications venant de Belgique, cepgantre la ligne Gand — Lille — Arras

et la mer ».

Enfin I'importance commerciale daunkerque justifie la création d’ouvrages extérieurs pour
former systéme avec la ligne fortifiée Bergues Gravelines et Calais, quoique de moindre
importance, seront maintenus en I'état pour coetirau assurer la garde des écluses de la
région. Parmi les forts d'arrét a établir face aang-duché de Luxembourg, le rapport
propose la création d’'un fortllonguyon pour barrer la ligne en provenance de Luxembourg
et la transformation, en vue de lui faire joueméme réle, de la place ddontmédy. I
semble qué&edanet Charleville-Méziéres pourraient encore jouer un réle, non pas tellement
face a la Belgique mais pour se garder d’'une ilmvaallemande par le nord : « En prévision
du cas ou il déboucherait en masse par le Nordpréparera une défense de flanc en
organisant une place d’appui sur la Basse-Meuseji@at-il, de choisir a cet effet les places

de Mézieres et de Sedan formant systéme ou simptdviezieres ? »

L’opportunité des déclassements-démantelementaingds I'unanimité au sein de la sous-
commission. Le général Chabaud-Latour, présidenCamité des fortifications, avance que
l'alibi économique n’est pas rationnel. Sans pautaat améliorer les places secondaires, on
peut se borner a les entretenir. Grace au produsitafifermages, cela ne colte rien a I'Etat
tandis que les déclassements suivis d’'une procéudémantélement sont souvent une cause
de dépenses parce que I'Etat est forcé de versidenaux villes pour financer les travaux
Ces hésitations concernant les déclassements epri@stés militaires imposées par la
nouvelle frontiére franco-allemande complétemegiaddie ont spontanément conduit Séré de
Rivieres a s’intéresser d’abord a la frontiere '&@stl Le 15 novembre 1873, il acheve son
« Mémoire sur la reconstitution de la Frontierel'&st ». Il s’agit du premier chapitre d’'un
travail d’ensemble achevé le 20 mai 1874 et irditulExposé du Systeme défensif de la
France $. Dans ce dernier travail, Séré de Riviére s'agtamds peu sur la défense de la
frontiere nord qu'il réserve pour une étude uliéme Le général tranche uniquement la

guestion de la facade maritime de Dunkerque parcellg suscite déja l'unanimité. Il

! COMMISSION SUPERIEURE DE DEFENSRgorganisation des frontiéres.p. 623.
2TRUTTMANN (P.),La Barriére de fer.,.p. 31.
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propose d’organiser la défense du littoral nordyracamp retranché a Dunkerque, au besoin
ravitaillé par la Marine. En revanche, la questieste encore ouverte pour tout le reste de la

frontiére nord :

« Convient-il en outre, de grouper dans un vasséesye défensif, entre la Scarpe et la
Sambre, les places de Douai, Bouchain, ValencieehegSondé ? Est-il préférable
d’étendre de nouveau les défenses déja si étedduémportante place de Lille, et de
constituer sur ce point un grand centre stratégig@@uelles sont les résolutions a
prendre au sujet de la place de Maubeuge et défémse de la trouée de Chimay ?
Ces importantes questions sont encore a I'étide »
Rien ne presse selon Séré de Riviéres, au regdadkdstuation périlleuse » de la frontiére de
I'Est. Le premier plan de guerre francais concueada guerre franco-allemande (Plan )
concentre toute son attention sur la seule frant@dlemande. Il est basé sur I'hypothése du
respect de la neutralité de la Belgique, du Luxamdp@t de la Suisse. Notons que jusqu’a
'achevement complet des fortifications préconispasla commission de défense, les plans
de guerre francais | a VII (1875-1887) seront éabdhns des conditions ne permettant pas

I'offensive. C'est la période dite de « défensepéive 3.

Cette focalisation sur la trouée de la frontierendud-est n'empéche pas les études sur la
frontiere du nord. Ainsi une « étude hypothétiquend invasion allemande a travers la
Belgique » est réalisée par le commandant Martnet85. Cette étude analyse de facon
théorique la concentration allemande dans I'hymstune violation de la Belgique. Il s’agit
de déterminer comment et a quelle vitesse une aatfefaande parviendrait a concentrer des
troupes sur une ligne Charleroi — Namur et a frafahfrontiere belgo-francaise pour agir de
concert avec les autres armées allemandes de heredid’Alsace. L'auteur suppose que
'armée allemande disposerait des chemins de feyebeen toute quiétude. Deux lignes
seraient utilisées : « 1° La ligne de DusseldorfAia-la-Chapelle a Charleroy (ligne A) ; 2°
La ligne de Munster a Treves se prolongeant eni@etgoar Luxembourg vers Namur (ligne
B). La ©est & 2 voies et peut recevoir 36 trains ;fla’@st qu'a une voie et comporte 18
trains par 24 heures. La ligne A peut étre suiae lps corps stationnés dans le nord de
I'’Allemagne. Ce sont les X, IX, Garde et llle. Ligle B sera suivie par les VIl et VIIIE.»

! SERE DE RIVIERES (généralExposé du systéme défensif de la Franta 1874, in PEDRONCINI (Guy),
Vaincre la défaite.,.p. 631.

2 SHD/DAT, 7N 1737Ftude sur les plans | & XVII, leur souplesse, ltagEment des réservesService
historiqgue du Ministére de la Guertss armées francaises dans la Grande Gudrrg, Paris, 1923, p. 4.

3 SHD/DAT 7N 1168, MARTNER (commandan€pncentration allemande dans I'hypothése d’'uneatioh de

la Belgique 1875. La page de garde porte la mention : « Etygethétique d’'une invasion allemande a travers
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Une fois débarqués, les corps arrivés se dirigeram@médiatement vers la trouée de Chimay.
Les Villle, 1Xe et Xe corps occuperaient les troixdlités de Chimay, Mariembourg et
Philippeville dés le 1%4jour qui suit la déclaration de guerre. Mais eisaa de contraintes
logistiques, ces corps seraient obligés d’atteteyeautres pour pouvoir franchir la frontiere
le 18 jour. Le Xe corps se dirigerait a Hirson, le IXerms a Signy-le-Petit et le Vlile a
Maubert. Cette premiere ligne de marche seraitesmgt en arriere, a une journée de marche,
par la Garde a Chimay et le Vlle corps a Mariemboles effectifs du llle corps arriveraient
enfin au complet le dix-neuviéme jour mais uneipattentre eux pourrait déja livrer bataille
le dix-huitieme jour. Si bien que l'auteur concln étude en déclarant qu'une armeée
allemande de 216.000 hommes est techniquementleagaliranchir la frontiere de France a

hauteur de la trouée de I'Oise des le dix-huiti¢ooe.

Une autre étude anonyme sur la Belgique est réafisé la suite le 8 février 18%76Son
auteur rappelle d’entrée de jeu que selon toutsemeblance, dans le cas d’'une guerre entre
la France et I'Allemagne, il est a peu pres certpia les principales forces ennemies massées
entre Thionville et le Donon franchiront la fromBepar toutes les routes pénétrant en France
et s’avanceront entre Verdun et Epinal. « Telle# &&s prévisions les plus probables basées
sur I'emploi le plus judicieux des lignes de ferdes principaux points de débarquement, sur
les facilités que procurent pour I'offensive lesnges retranchés de Metz et de Strasbourg, et
fondées, en méme temps, sur la marche généralgpdeations de 'armée allemande dans la
derniere guerre ». Cependant, poursuit I'auteuridéation de la neutralité belge ou de la
neutralité suisse ont été admises comme réalisabdiess de précédentes notes ». L'auteur
déclare s’appuyer sur des études ferroviaires cardées auprés des bureaux spécialisés.
Sans la nommer explicitement, il fait ici référengel’étude de 1875 que nous venons
d’analyser et dont il récupére les points les pailants. Ainsi, I'auteur s’attarde sur les villes

belges de Namur et Charleroi comme tétes de lighesandes :

« L'Allemagne retirerait particulierement du liopassage d’'une armée sur le sol belge
des avantages si sérieux et si importants qu’elleiserait certainement si rien n'y

mettait obstacle. Il est bien évident que si na@dversaire pouvait disposer des
chemins de fer belges comme des siens proprearsiprter une armée de 200.000
hommes sur Namur et Charleroy aussi facilementsyweMetz ou Avricourt, il se

la Belgique ». Le mot hypothétique est soulignéxdimis comme pour bien manifester qu’'un tel mouveme

parait peu vraisemblable.
! SHD/DAT, 7N 1812,Note sur le rassemblement d’'une armée sur la feomtdu Nord dans le cas de la
violation de la neutralité de la Belgique par I'AthagneParis, le 8 février 1876.
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haterait d’en profiter pour tourner toutes nos denplaces de I'Est, prendre a revers
la zone de rassemblement de nos armées et meeacelignes de communication et
de ravitaillement avec Paris. (...) Des avantagéssiédiats et si considérables n’ont
pu échapper a l'investigation de I'Etat-major aldard, et il serait imprudent de notre
cOté de ne pas nous mettre en mesure de pardeaeentualité ».
Comme dans I'étude précédente, I'auteur envisagealeersée du territoire belge par cing
corps d’armée allemands. Trois corps débarquésesnigr occupent des le Apur Chimay,
Mariembourg et Philippeville. Le £8our, 'armée allemande massée le long de la iftomt
peut franchir celle-ci. La trouée de I'Oise esbadlanalyste la partie la plus favorable pour
marcher sur Paris. L’auteur ajoute des considérsipersonnelles qui étayent cette these. La
trouée de Chimay est faiblement défendue par kesepld’Avesnes et de Rocroi. Qui plus est,
la marche vers le sud y est facilitée par un bastéau de routes qui franchissent la frontiere :
« 1° de Beaumont sur Maubeuge et Avesnes ; 2° dmdyhsur Avesnes, le Nouvion, la
Capelle, Hirson, Aubenton et Rumigny ; 3° de Cousium Maubert-Fontaine et Rocroy ».
Selon l'auteur, 'armée allemande peut aussi cormie deux voies ferrées qui traversent la
frontiere en partant de Chimay et se dirigent rd’sur Laon par Hirson et 'autre sur Signy-
le-Petit ou elle se raccorde avec la ligne de \admes a Méziéres ». Il s’agit ici d’'une
erreur. Le stratege appuie sans doute son rais@meur une carte mal réalisée. En effet, le
chemin de fer a une voie de Chimay franchit la tiese en un seul point entre les gares
frontalieres de Momignies et Anor ou il atteintaéq ligne de Méziéres a Valenciennes. A
Anor, les trains peuvent bifurquer soit vers Valennes en direction du nord-ouest soit vers
Hirson en direction du sud-est. Hirson est le ndetrdviaire ou se croisent la ligne de Laon
et celle de Mézieres. Nous avons vu gue la sousssion de défense propose d'y établir a ce

titre un fort d’arrét.

L’auteur poursuit son analyse en spéculant sumi@svements allemands une fois la frontiere
traversée. Les opérations les plus vraisemblabkesl'atmée allemande de Belgique
consisteraient a gagner les trois points importdetd.a Capelle, Hirson et Aubenton et a
s’avancer ensuite sur les deux rives de I'Ois@yrtes des troupes du coté de la rive gauche
pour se porter sur le flanc ou les arriéres d€ r#ée francaise. Sur la rive droite, la fraction
la moins considérable observerait les places dd ebrs’emparerait de Saint-Quentin. La
percée sur la rive gauche de I'Oise est avantagearselle tient a sa disposition pour son
ravitaillement la voie ferrée de Chimay — Hirsohaen. Elle peut en outre se rapprocher de
larmée allemande de Metz afin de combiner ses mima@nts avec elle et menacer

d’enveloppement toute |& armée francaise.
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L’analyste passe ensuite en revue les solutions faime face a cette menace. Une armée
francaise rassemblée a Saint-Quentin — Cambrait d8esm positionnée pour menacer les
flancs d’'un adversaire qui choisirait de franchar $ambre et pour défendre les riches
départements du nord. Le probléme est gquelle tsexad éloignée de la®4armée sur la

Meuse dont I'ennemi pourrait menacer les arrieremiade se retourner contre I'armée du
Nord. Isolée, 'armée du Nord risquerait d’étreatba ensuite par des forces allemandes

supérieures. Le stratege est aussi arrété paodsgiérations politiques :

« Des considérations politiques doivent en outreusnengager a exécuter les
rassemblements d’armée le plus loin possible deofdiére belge, principalement au

début de la guerre, afin d’enlever a I'Allemagnettprétexte de violation de neutralité

de notre part, dont elle pourrait se hater de fmo8oit pour porter une partie de ses
forces sur I'Oise par la ligne de la Meuse, soitirpentrainer 'armée belge dans le
conflit ».

Apres avoir discuté I'opportunité d’'un rassembletramtre I'Aisne et I'Oise, jugé cette fois-
ci trop éloigné des places du nord, la ligne Laobha—ére — Saint-Quentin, a cheval sur
I'Oise, emporte en définitive I'adhésion de I'étuddle remplit toutes les conditions pour
protéger a la fois les départements du nord etraoles arriéres de la®4armée. Afin de
constituer cette armée du Nord, I'étude proposdilder les 16, 11° et 1Z corps de la 3
armée francaise qui doivent normalement passerPaais pour rejoindre leur lieu de
concentration vers Troyes. Il serait aisé de préwoe variante « belge » qui ne modifie pas
fondamentalement les tableaux de transports. Lisudebon espoir que cette armée sera
rassemblée a temps dans la mesure ou les tranafjlensinds sur les lignes belges seront trés

probablement plus lents que s'’ils avaient di saffer sur des lignes allemandes.

Cette étude peu connue des historiens est impertamtc’est le premier mémoire militaire
francais apres la guerre, mémoire qui définit lends principes stratégiques a prendre en
considération en cas d’'une violation de la neu&dlelge : base d’opération de I'armée du
Nord peu éloignée du reste des armées francaisas,desservie sur ses arrieres par des
lignes de chemin de fer en provenance de Pariastrpp rapprochée de la frontiere belge
pour éviter des complications diplomatiques. L'&usekt du reste assez conséquente. La
position Laon — La Fére — Saint-Quentin est analyd#ns le détail : transports de troupes,
cantonnements des différentes unités, topogra@sdielix, jours d’arrivée. Tout ceci indique

gu’il ne s’agit pas seulement d’un simple « ménmrédigé pour information mais qu’il a bien
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éte rédigé pour étre transmis au Conseil Supérnieurla Guerre (CSG) afin d’opérer

d’éventuels changements dans le plan francgais.

Peu de temps aprés cette note, au printemps 18g@&néral Séré de Rivieres achéve de son
coté la rédaction de son « Rapport sur I'orgarosatie la frontiére Nord'»Séré de Riviéres

y rappelle que toute l'attention a di étre portégogorité sur la frontiere de I'Est mais qu'il
ne néglige pas pour autant la Belgique. Certete éetntiere est censée étre couverte par la
neutralité belge mais il doute de son efficacitémthe en 1873, il prend a témoin les
fortifications d’Anvers. Entretemps, note-t-il, I@sojets d’agrandissement récents jusqu’au
Rupel, a Malines et au cours de la Néethe sont veéusontrer que les Belges eux-mémes
nourrissaient des craintes. Qui plus est, a prapentes travaux sont en voie d’exécution sur
la frontiére francaise de I'est, le passage p&elgigue devient d’autant plus intéressant pour
larmée allemande. Et de résumer toute la justibcade son projet dans une formule
lapidaire : « ...I'efficacité de cette neutralité éépg essentiellement de la solidité de nos
défenses dans le Nord ».

Le principal danger mis en évidence par Séré defis au début de son rapport réside dans
les chemins de fer belges dont un grand nombrersant la frontiere francaise. Le directeur
du Génie francais en épingle trois : « Léée,lqui suit les vallées de la Sambre et de I'Oise
conduit droit a Paris par Maubeuge, Saint-Querntifeggnier. La 2, qui remonte la vallée de
la Meuse jusqu’'a Méziéres, se dirige par RetheSassons sur Paris. L& 8nfin, dont
I'ouverture est prochaine entre Bouillon et Sedamonte a partir de cette ville le cours de la
Meuse ». Ici les renseignements de Séré de Riveangserronés. Des projets de liaison entre
Paliseul, Bouillon et Sedan existent bien pour edeer a I' « Athus-Meuse » en cours de
construction. Mais, comme beaucoup de projets Vair@s au XlIXe siecle, la liaison
Bouillon — Sedan reste a I'état de voeu pieux. lalité de I'Athus-Meuse longeant la
frontiere francaise dans la province du Luxembauegsera achevée qu’a la fin du XIXe

siécle ; quant & Bouillon, il ne sera relié & Segialen 1910, & l'aide d’un simple vicifale

! Depret date ce document d’avril 1876, Truttmanrepd’un mémoire moins connu que les précédenisééa
par Séré de Rivieres en mai 1876. L'exemplairegédans les archives de I’Armée de Terre portedate au
crayon vert, sans doute de l'archiviste : « B/ PB Juin 1876 ». L'exemplaire est un polycopigris dans le
dossier 13 des papiers du Général Berthaut » @oterayon gris). DEPRET (Juliedflaubeuge, la militaire,
genése et évolution de la place for&alomé, chez I'auteur, 2004, p. 8-9 ; TRUTTMANRL)(La barriére de
fer.., p. 31 ; SHD/DAT, 7N 1812, SERE DE RIVIERES (gaigmRapport sur I'organisation de la frontiére du
Nord, juin 1876. Toute l'analyse qui va suivre estdirde ce rapport. Nous y ajoutons parfois quelques
informations supplémentaires.

2 Voir supra notre chapitre sur les nouvelles linssterroviaires entre la France et la Belgique.
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général note encore que « tous les chemins veeaBelgique » sont maitrisés par des places
fortes a leur entrée sur le territoire francaisauf celui de Dour a Solesmes qui passe par la
place déclassée du Quesnois. De Solesmes « un rezhbraent en cours de construction
viendra rejoindre la grande ligne de Saint-QuentirParis, évitant ainsi tous les points

fortifiés de la frontiere %

D’un point de vue défensif, Séré de Riviéeres netdédplacement du centre de gravité de la
frontiere nord. Jadis menacée du c6té des Flanmiaed'ennemi héréditaire autrichien, le
danger vient désormais de l'est. Pour cette raiflorgjette le souhait émis par certains
généraux de transformeille en grand centre de résistance. Néanmoins, les®tlild Génie
francais s’accordent a dire que la ville peut cormeses remparts récents auxquels on
ajoutera des forts extérieurs afin de protéger Hembardements Iindustrie lilloise
florissante. Si I'on suit le méme raisonnementest peu probable queunkerque fasse
'objet d’'une attaque allemande. Cependant, dep8i&3, tous les spécialistes ont reconnu
unanimement la nécessité de maintenir sur la adtéentre de résistance afin de protéger ce
débouché maritime. Séré de Rivieres propose diliétan camp retranché dont Dunkerque
serait le centre, Bergues le saillant sud et Grae®lle saillant ouest (contrélant par ailleurs
les inondations de la région) ; le saillant domintout le nord-est de Dunkerque face au
littoral serait un fort a construire sur un pointroinant des Dunes, entre le canal et le chemin

de fer en provenance de Furnes.

Le cceur de la défense frangaise a la frontiere asr@n définitive attribué a la région située
entre 'Escaut et la Sambre. Cette position penmeté prendre de flanc la trouée de I'Oise
que le général considére étre la direction incam@bie d'une attaque allemarfd@®eux
possibilités d’organisation de cet intervalle sguassibles. Soit une position avancée
s’appuyant sur les places Walencienneset Maubeuge soit une position linéaire prenant
appui en arriére sur les places@eandé Valenciennes Le Quesnoyet Landrecies Séré de

11l semble bien que Séré de Riviéres parle ici daemin de fer ». Or la ligne de chemin de fereeBtour et le
Quesnoy ne sera ouverte au trafic qu’en 1882 etnpas impossible que le général ou les étuddesyuelles

il se base, utilisent des cartes indiquant aussiigmes projetées mais non réalisées, a l'ingdfiypothétique
ligne Bouillon — Sedan.

2 sérié de Riviéres est convaincu que I'armée alfeteane franchira pas la frontiére vers Lille ou reém
Valenciennes pour deux raisons. D’abord il note Barmée allemande ne s’aventurera guére au-defirahd
axe ferroviaire d'Aix-la-Chapelle — Liége — NamurGharleroi, en raison de l'action présumée du camp
d’Anvers en plein agrandissement ; il préte doncamup retranché belge un rayon d’action assez.|&mwgguite
parce que les Allemands doivent pouvoir faire Igamction avec I'armée de Lorraine qui déboucherait
vraisemblablement de la trouée de la Chiers enclanigla frontiere belge. On le constate, les Arderielges
sépareraient les deux armées pendant leur mouvement
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Riviere opte pour la seconde solution car Maubeiggpierait d’étre rapidement débordé en
cas d’attaque brusquée de I'ennemi au début deiéar&. Qui plus est, il souhaite prolonger
cette ligne vers le massif des Ardennes. L'éreatiom fort aHirson fait I'unanimité afin de
protéger son nceud ferroviaire, sécuriser les dédissude la forét de Thiérache au centre de la
trouée de I'Oise et surtout, sécuriser la jonctioril ne faut absolument pas perdre avec les
armées concentrées dans l'est. Est-ce a dire qubddge est condamnée a étre déclassée ?
Non car cette place conserve un role offensif @enper plan, ce qui y justifie la construction
de défenses avancées. Dans son rapport, Séré d@eRiwa plus loin en proposant de

renforcer toute la portion de frontiere entre Seela@ivet :

« La place de Mézieres ne saurait étre passée slmmce lorsqu’il s’agit de la
frontiere du Nord. Elle forme en effet, la liaisemtre cette frontiere et la région
fortifice de I'Est. Cette place distante de 50 Ikikires d’Hirson et de 55 de
Montmédy, se trouve par conséquent au milieu dgpéee compris entre la trouée de
Chimay et celle de la Chiers, c’est-a-dire entsedeux courants d’invasion qui en cas
de violation de la neutralité belge, se formeraigatchaque c6té du grand massif
montagneux qui sépare le Palatinat de la plainddu. (...) Un corps de troupe
opérant au début d’'une campagne dans la régioicildifet boisée de Givet, Rocroi,
Méziéres, Sedan a portée de la Thiérache, powréa#gr de grands embarras a
I'ennemi ».

Ces dispositions permettraient par la méme occatgarontroler les voies de communication
de la trouée de la Chierdléziéres recevrait I'appui d’ouvrages extérieurs tandisoqu’
doteraitRocroi et Givet de nouveaux abris afin de protéger la garnisonaMaurs, Séré de
Riviéres justifie I'érection d’'un fort 8azeilles— nceud ferroviaire a coté @&edan— pour

« maitriser la ligne venant de Bouillon au point elle se soude a la voie ferrée des
Ardennes ». Les défenses de la trouée de la Cipersonisées par Séré de Rivieres
complétent par ailleurs ses considérations suréferde de la pointe septentrionale de la
frontiere. La pointe nord-est du territoire frars;ai la jonction de quatre pays (Belgique,
Grand-Duché de Luxembourg, Allemagne, France) &&ndlue par les places dengwy et
Montmédy. La place de Longwy doit étre conservée et recedes améliorations. En
revanche, Séré de Riviéres souhaite ardemmentitsigiost la citadelle d¥ontmédy un fort
d’arrét avélosnepour intercepter la ligne de chemin de fer dedvirh Montméd$; La trouée

! Notons qu’un tel débordement de Maubeuge suppoeseliance belgo-allemande qui prendrait la Fravare
surprise. En cas de neutralité belge, la Frangeodéyait d’un certain laps de temps pour mettrelddage en
état de siege.

2 ’information sur Vélosne était contenue dans Enmscrit du général Séré de Riviéres réalisé leole@mbre
1873 intitulé Considérations sur la reconstitution de la fronééde I'Est ENGERAND (F.),Le secret de la
Frontiére.., p. 191. Au regard de la densité du réseau fairevdans cette région industrielle, I'intérétigta
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de Stenay au nord de Verdun, défendue uniguemenepagetites places de Montmédy et
Longwy reste un point faible de la frontiere fraiseaface a la puissante place de Metz. Séré
de Rivieres pense néanmoins qu’il ne faut pas ongnstd’équivalent francais dans la trouée
de Stenay. Verdun remplira ce réle comme il I'eqpé dans son exposé de 1874 : «De
méme que Metz est la téte de pont de I'Allemagmdasivloselle, Verdun doit étre la téte de

pont de la France sur la Meuse et contrebalan@etidh menacante de Metz »

Ceci acheve notre revue des places de premiere. liQu’en est-il a présent des antiques
places fortes de la seconde ligne érigée par Vadb&éré de Rivieres ne préconise pas
I'abandon de la seconde ligne de défense maigdtpas question pour lui d’engager trop de
moyens a ce niveau. C’est pourquoi les places cnge ligne telles quBaint-Omer, Aire,
Douai, Arras, Cambrai et plus en arrierdmiens et Péronn€ doivent servir avant tout
d’obstacles passifs qui résisteront peu de temps ené@eront des trouées par lesquelles devra
nécessairement déboucher I'armée ennemie si alleavancer rapidement. Séré de Riviéres
copie ici les conceptions ayant guidé I'érectionlaéarriere fortifiée dans I'Est ou deux
grandes trouées ont été ménagées pour canalifensive ennemie (trouée de Charmes et de
Stenay). La plupart du temps, la solution la pleenémique préconisée par Séré de Riviéres
consiste a conserver la citadelle, a abattre lepa€ets et a construire des abris a I'épreuve des
nouveaux projectiles en vue de protéger la garnisdes magasins a poudre. La construction
d’ouvrages extérieurs doit étre réservée en pei@itx places de premiere classe, c'est-a-dire
celles d'intérét prioritaire pour la défense du ak ce titre, Séré de Riviéres rappelle la
transition stratégique qui s’est opérée au XIXelsi@avec I'avenement d’armées de plus en
plus importantes et 'usage de l'artillerie ray&amdiltipliant la portée des projectiles. Les
fortifications principales protégent moins désomnbis centres urbains ou les nceuds de
communication — ce role passif est confié a queldoes d’arrét — mais servent surtout a
couvrir la concentration de I'armée et a lui sendr pivots de manceuvres pour des actions

défensives ou offensives.

En troisieme ligne, Séré de Riviéres souligne lomance de la positioReims—La Fere —

Laon en cas de jonction de l'armée allemande de Bedgiguec I'armée de Lorraine

évident. La jonction Virton — Montmédy par Ecouviegt bien réalisée en 1881. Voir tableau récapitudas
liaisons transfrontaliéres en annexe.

! SERE DE RIVIERES (généralExposé du systéme défensif de la Franta 1874, in PEDRONCINI (Guy),
Vaincre la défaite.,.p. 634.

2 Ces places permettent de faire la jonction avéigte de la Somme. Elles défendent avec Camtaecés a la
riche région des Flandres au cas ou I'armée alldmahercherait a y accéder comme en 1871.
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débouchant par la vallée de la Chiers. Cette jposést en I'état actuel incapable de résister a
une attaque sérieuse. Elle doit étre amélioréel’adjonction d’ouvrages extérieurs. Les
travaux de La Fére sont déja en cours ; ils protégenotamment le noeud ferroviaire de
Tergnier. A linstar de I'étude de février 1876 mentionnée qu’il ne cite pas mais qu'il
connait sans doute, le directeur du Génie militraecais partage l'idée que la région, par sa
topographie et ses voies de communications, se & bien a I'organisation d’'une grande
position défensive pour une importante armée. lspdatiitif serait utilement complété par la
fermeture de la vallée de I'Aisne défendue pariddlle place deSoissons Séré de Rivieres
propose de reporter le verrou de cette vallée dllisst, aCondé-sur-Aisneconfluent de la
Vesle et de 'Aisne. L'importance de cette positiRaims — La Fere - Laon pour couvrir la
frontiere de Belgique est confirmée dans certaisemntes futures du plan francais. Comme
I'étude de février 1876 I'avait bien mis en évidenta position permet de rester en contact

avec les armées de la frontiere tout en couvrams larrieres.

Séré de Rivieres est souvent cité dans I'entre-geiexres comme un stratége de génie dont
on aurait di suivre toutes les recommandationseroaat la frontiere nord. Ce constat est
surtout posé a cause des événements de 1914 farEsest de reconnaitre que durant toute
la période qui s’étend de la fin de la guerre foapoussienne jusqu’au début du XXe siécle,
jamais I'Allemagne n'a eu lintention d'attaquer France par la Belgique La vétusté
manifeste et coupable de la ligne fortifiée du Naadlaquelle on n’appliquera que tres
partiellement les conseils formulés par Séré deeRig, n’engagera pourtant jamais durant
ces trois décennies les chefs de I'Etat-major aleina préparer un plan destiné a foncer sur

Paris par la vallée de la Meuse et la fameuseu€érde I'Oise ».

2. La premiére « variante belge » du plan de guerrfrancais (1878)

SiI'on en croit le service historique du ministér@ncais de la Guerre, c’est la parution d’une
brochure anonyme attribuée a Moltke par I'opiniablpue qui aurait contribué a décider le
Conseil Supérieur de la Guerre en 1878 d’adopter wmariante belge » au plan de guerre
francais, c'est-a-dire une variante qui permetu&@tapter le plan de guerre francais a la
derniére minute en cas de violation de la neudrdiielge. Cette étude allemande « fait

ressortir 'éventualité d’opérations concentrigadserses ayant pour but d’'amener les armées

1 Voir notre chapitre sur le plan de guerre allemenia Belgique.
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allemandes de la ligne Chimay — Belfort, jusques\VarMarne, de Reims & ChaumohtGet
ouvrage allemand est effectivement évoqué jusgsémn du Conseil Supérieur de la Guerre
lors de la réunion du 13 mai 1878 traitant pluscsjgiement des défenses de la frontiére
nord : « Dans une brochure sur les défenses dealac&, publiee en 1870, brochure que
I'opinion publique a attribuée au maréchal de Me]tkauteur résume en deux mots I'objectif
de toutes les armées d’invasion que I'Allemagnéd gdeiger contre la France depuis la trouée
de Chimay, jusqu’a la trouée de Belfdroutes ces armées, dit-il, devront se préter urugiut
appui et se proposer pour but d’arriver simultanétngur la Marne entre Reims et Chaumont
pour en forcer le passaggen italiqgue dans le textef»Or nous avons déja rencontré
précédemment un ouvrage anonyme qui contient axacteles mémes conclusions. Il s’agit
d'un ouvrage anonyme allemand publié en 1860 etluiraen 1867 sous le titre
Considérations sur les défenses naturelles eticigifes de la Francepar le capitaine au®2
régiment du Génie prussien A. Bacharadbne seconde édition parait bien en I81@s
termes utilisés au sein du Conseil Supérieur d&l@rre montrent que la citation est
directement tirée de I'ouvragell est pour le moins surprenant qu’une étudensiemne ait
influencé dix-huit ans plus tard le plan de gudremcais mais les membres du Conseil
Supérieur de la Guerre ignorent manifestement guedchure qu’ils citent est completement

surannée !

La question des défenses de la frontiere norcbagukement évoquée au cours de la séance du
13 mai 1878, de méme que le plan & adopter en easothtion de la neutralité belgye

L'étude réalisée par Séré de Rivieres deux anstptusest méme pas évoquée et I'on peut se

! Les armées francaises dans la Grande Guerrp. 6.

2 Conseil Supérieur de la Guerre, Procés-verbahdeénce du 13 mai 1878, in PEDRONCINI (GMgincre
la défaite.., document n°® 43, p. 582.

3 Mr. (lieutenant-colonel de I'Etat-major généralpnsidérations sur les défenses naturelles eticietifes de la
France en cas d’'une invasion allemandeaduit de I'allemand par A. Bacharach, Parisndra, 1867, 151 p.
Selon Philippe Boulanger, il s'agit d'un précursaelans le domaine de la géographie militaire alledean
BOULANGER (P.),La géographie militaire de la France.p. 32.

* Mr. (lieutenant-colonel de I'Etat-major généraljonsidérations sur les défenses naturelles dicelles de la
France en cas d’'une invasion allemanttaduit de I'allemand par A. Bacharachi églition, Paris, Tanera, 1870,
107 p.

® Dans I'édition de 1867, a la page 131.

® Conseil Supérieur de la Guerre, Procés-verbahdéance du 6 mai 1878, in PEDRONCINI (Gigincre la
défaite.., document n°® 43, p. 576-586. Cette question al&i été soulevée une semaine auparavant lors de la
séance du 6 mai: « Du reste, dans les nouveayatprgui devront étre élaborés en vue d'une invaesie
'ennemi, par une région située encore plus au Noktla trouée de Stenay, c’est-a-dire par la Belgion aura
lieu probablement de tenir compte dans une plgelanesure d’études faites par le Général Douay slams
travail sur les propriétés défensives des cotddelese, entre Toul et Langres ». Conseil Supériedadsuerre,
Procés-verbal de la séance du 6 mai 1878, in PEDRNN(Guy), Vaincre la défaite.,.document n° 42, p.
572.
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demander si elle était connue de tous les memhreSamseil car le proces-verbal reprend
depuis le début les considérations qui prévalems da défense de la frontiere nord. Les
considérations du Conseil sont cependant beaucluspgénérales. Elles ne s’attardent pas
comme Séré de Riviéres sur le cas de chacune desegses. Les guerres de la République et
de 'Empire sont citées a titre d’exemple. Elémgmitn’avait pas été aussi bien détaché dans
'étude de Séré de Rivieres, le proces verbal dunaBinsiste sur I'utilisation que pourrait
faire I'armée francaise du cours de la Meuse. B¢-o¢ parvient a se jeter sur Namur, toutes
les forces de I'ennemi qui se dirigeraient suriva gauche et la rive droite seraient divisées.
Méme indépendamment de I'occupation de Namur, fectare trés difficile de la vallée de la
Meuse entre Namur et Méziéres et tout particuliergmentre Givet et Méziéres, oblige
'ennemi & faire un choix entre la rive gaucheaetiVe droite du fleuve. Le Conseil Supérieur
de la Guerre semble assez a l'aise avec l'uneauiré alternative. Contrairement a Séré de

Rivieres, il ne semble guere préoccupé par la @ues forts du nord :

« Si I'ennemi passe par la rive droite de la Meudeaverse un pays pauvre et couvert
de foréts, il a plusieurs rivieres a franchir etrerautres la Semoy, dont on peut lui
disputer longtemps le passage. Puis pour abordefonces, il est obligé de se diriger
entre Mézieres et I'Argonne et de forcer un passggen’a que 20 km de largeur,
passage que nous pourrons facilement défendre desetroupes dont l'aile gauche
s'appuiera aux forts de Méziéres, l'aile droiteaddrét de I'Argonne et dont le front
sera couvert par la riviere du Bar et le canalAleiennes. Avec quelques ouvrages de
fortifications passageres, c’est une ligne excédlesur laguelle on peut arréter un
ennemi supérieur en nombre et attendre que desrteafrivent ».

Sur la rive gauche de la Meuse, I'ennemi a le claiite la trouée de Chimay ou I'entre-
Sambre et Escaut « le long de la chaussée de BaVawygres, qui est la route Iégendaire des
invasions ». De ce c6té, le Conseil Supérieur dédarre, a I'instar de Séré de Riviéres,
rappelle I'existence des deux lignes de bataitlelle de Valenciennes a Maubeuge protégéee
par le bois de Malplaguet d’auguste mémoire ouecadl Valenciennes a Landrecies ou se
croisent les feux des forts de Curgies et du QuesAiacnouveau, I'idée maitresse mise en
exergue par les généraux est que grace a ceschiohs « nous pouvons donc encore avec

des forcedres inférieures [souligné par nous] et quelques ouvrages de camepagéter

'ennemi sur notre aile gauche comme sur notredaidite et permettre aux renforts d’arriver

a temps ». Enfin si I'ennemi attaque le centreadgduée de Chimay, les obstacles naturels
viennent a la rescousse des forces frangaisesnoaaraurons pour nous couvrir la ligne de la
grande Helpe, ainsi que les foréts de Trelon, diAeto., (...) foréts que nous pourrons rendre

inextricables et dont nous disputerons tous lesgges ». Et I'optimisme du Consell
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Supérieur de la Guerre va jusqu’a prévoir le mow@noffensif qui s'en suivra en cas de
victoire : « nous rejetterons I'ennemi de l'autr@é de la Sambre et nous n'aurons qu’'a
reprendre le plan de la campagne de 1815 et a débopar Charleroy et par Namur sur le
flanc de notre adversaire ». En cas de reveffgldsse de La Fere, Laon, Reims offre « des
positions de retraite excellentes ». Plus a I'quéstondation tendue entre la Scarpe et
'Escaut dispense I'armée francaise, toujours s&quroces-verbal du 13 mai, de s’inquiéter
de la trouée entre Lille et Valenciennes. Quana aréduée entre Lille et Dunkerque, les
extraits de la correspondance de Napoléon pendarngsl a Sainte-Héléne sont appelés a la

rescousse .

« Les principes de la campagne de 1794, dit-ilf stssolument faux. Les succes de
cette campagne, bien loin de devoir étre attribagsplan de campagne, ont au
contraire, eu lieu malgré les vices de ce plamuSieu d’avoir deux armées, l'une sur
la droite et I'autre sur la gauche, toute I'armemaise se fat réunie sur la Sambre, en
laissant un corps d’observation vers Dunkerquemiée de Jourdan n’aurait éprouve
aucune résistance a cause de sa supériorité nwegale aurait débordé comme un
torrent la gauche de I'ennemi et lui elt coupéesenite sur le Rhin. Elle aurait eu un
succes certain et décisif ».

Et le procés-verbal de conclure sentencieusemenétte citation nous dispense de nous
préoccuper, en cas de violation de la neutralitgebpar I'Allemagne, de la trouée qui est
entre Lille et Dunkerque et nous montre que toaiteééfense de la frontiere du Nord est sur la
Sambre et dans le triangle de Sambre et Meuse. plnnons donc considérer la question de
la défense du Nord comme suffisamment élucidée.En définitive, ces considérations ne
sont guere éloignées de celles de Séré de Ripeiiegu’elles actent du déplacement du pole
défensif de la frontiere nord depuis les Flandmedaises vers la région située entre
Valenciennes et Maubeuge avec une excroissance Meérgeres qui garde la trouée de
Stenay. Cependant, le Conseil Supérieur de la €&adrorde avec beaucoup plus de Iégéreté
le caractere incomplet des défenses citées tdan ljgatriotique transparait a travers tout le
début de I'exposé. Le procés-verbal n’est sommgetqu’'un bon résumé des discussions qui
ont lieu le 13 mai 1878. Il ne s’attarde pas sardébats qui ont eu lieu ce jour-la. Mais son
articulation en deux grandes parties, I'une pludtonapartiste et offensive » faisant appel
aux exemples du passé, l'autre plus pragmatiqueéétnsive, laisse deviner une vive

discussion :

« Tout en concentrant notre masse principale eerarde la ligne Verdun, Toul,
devrons-nous opposer a l'invasion allemande, qivexa par la trouée de Chimay,
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des troupes supérieures en forces ou bien deviaussimous contenter de retarder ce
mouvement d’invasion avec des forces inférieuresir me I'arréter définitivement
gu’a la falaise de Champagne ? Un mouvement offdasis le Nord, nous procurerait
'avantage de rejeter I'ennemi vers le Rhin, d’queule couloir de la Meuse de
Namur a Liege ; de menacer, en partant de cetteeflelbase, les lignes d’'invasion de
'ennemi, qui passant par Treves et le Luxemboerdiggent vers la trouée de Stenay
et de contraindre ainsi nos adversaires a la tetraiissi bien du cété de I'Est que du
c6té du Nord. En restant au contraire dans uneainerinfériorité de forces vers le
Nord, nous serons plus forts et plus concentrés Kest, c’est-a-dire du coté le plus
important et c’est peut-étre la disposition la gusdente ».

Le Conseil Supérieur de la Guerre est bien oblgé&etonnaitre que I'état des défenses du
nord ne permet pas encore de concrétiser « legiggsside rassemblement adoptées par
'Empereur au début de la campagne de 1815 ». Belistpmme le révele la brochure de
1870 attribuée a Moltke, I'objectif de toutes lesnées d’invasion est de converger sur la
Marne entre Reims et Chaumont, il a été décidéader le centre du pays en adoptant
comme lieux de rassemblement les positions suisarite4 armée derriére I'Argonne, I& 2
armée sur I'Ornai de Bar-le-duc & Neufchateau “faatmée entre Neufchateau et Epinal, la
3% armée couvrant la frontiére nord de Laon a Reian§; armée en réserve vers Vitry. Bien
entendu, I'avance sur I'ennemi qui prendra certaierg du retard en pénétrant en France par
la trouée de Chimay, trouée « qu'il ne peut atteirglie le 18jour' », pourrait étre exploitée
par un mouvement offensif vers la Belgique. Mais¢’est la clef théorique de toutes les

futures « variantes belges » du plan francais :

« (...) il a été admis en principe qu’afin de redeeplus possible groupés au début,
NOuUs ne pousserions pas notre mouvement trop en daas le Nord et que nous nous
efforcerions de nous assurer toujours la supégiariitmeérique et par conséquent le
succeés du c6té de la masse la plus importanteed@dmi, c’est-a-dire du c6té de
I'Est ».

Sous l'influence de toutes les études citées pefuétent, le Conseil supérieur de la Guerre
décide le 27 mai 1878 d’étudier deux nouveaux piensoncentration, les plans IV et V.

Le plan IV prévoit une violation de la neutralité th Belgique et du Luxembourg sans le

concours de I'armée belge. Dans ce cas de figarepée allemande attaquerait la France par
la trouée de Chimay. Les dispositions adoptées demaines auparavant dictent les grands
axes stratégiques du plan. LEE 2° et £ armées (moins deux corps d’armées ajoutés & la 3
armée) couvrent le centre de la France comme damah Ill, respectivement a Epinal-

! Remarquons que le Conseil Supérieur de la Guerbase ici sur les chiffres de I'étude ferroviaiee1875.
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Mirecourt (1e), Vittel-Neufchateau (2e) et Vitryebinont (4e). La Barmée augmentée de
deux corps couvre les riches provinces du nord tansgion de Laon — Reims. L &mée
remplace la 3armée dans la région de Saint-Dizier, RévignyntigLe gros des forces
francaises doit opérer sur le flanc gauche de &amintandis que la ®3armée contient
linvasion de la trouée de Chimay et retarde laamarde I'armée allemande de Belgique en
se repliant sur la falaise de Champagne afin d'g@pla masse principale « au moment des
opérations définitives et au moment du grand chodécidera du sort de la campagfe »

Le plan V prévoit une alliance de la Belgique etlddlemagne pour le partage de la
Hollande : « Lorsque nous nous mélerons a la latbeis pourrons étre attaqués du coté de
notre frontiere du Nord par I'armée belge, ainse gpar une armée allemande considérable
déja concentrée vers Liége et Maéstricht en vula denquéte de la Hollandé. xCeci laisse
augurer une invasion encore plus considérablegzatrbuées de Chimay et de Stenay. Les
points de rassemblement doivent donc &tre repartdseu plus au Nord et & 'Ouest : L%°1
armée entre Neufchateau et Epinal ; faaBmée entre Gondrecourt et Neufchateau,®la 3
armée « dont le renforcement éventuel devra é&gups de Laon a Rethel ; I& drmée
derriere I’Argonne ; la 5e armée au centre versyVBar-le-Duc. Comme dans le plan IV, la
3® armée fait face a la trouée de Chimay. Le roleatesées francaises est de se regrouper
derriere la ligne fortifieée Verdun — Toul et d’ajteer en force le flanc de I'ennemi débouchant

au nord des trouées de Chimay et Stenay et aueslzdtbuée de Charnfes

Ces plans ne doivent pas effacer les trois prenpilenss déja étudiés mais constituer deux
alternatives supplémentaires en cas de violationeditoire belge. Dans la mesure ou les
lieux de rassemblement des troupes ne differenteguguel que soit le plan adopté, le
généralissime devra pouvoir enclencher une des omgantes en fonction des

renseignements obtenus. A ce titre, le Conseil Beyréde la Guerre par la voix du maréchal
Canrobert insiste sur l'organisation d’'un puissaatvice d’espionnage a I'étranger pour
informer & temps le généralissime et I'aider & sinde plan adéquatDes agents circulent

déja en Belgique. Ainsi, un rapport réalisé en M&&3 par le capitaine de génie G. Marmier

! Les armées francaises dans la Grande Guerrp..6-7 ; SHD/DAT, 7N 1737Etude sur les plans | & XVII,
leur souplesse, 'agencement des réserves

2 Conseil Supérieur de la Guerre, Procés-verbahdegance du 27 mai 1878, in PEDRONCINI (GMgincre
la défaite.., document n°® 44, p. 589.

% |dem p. 590.

*|dem p. 591.

®|dem p. 592.
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décrit longuement les mesures d’'urgence qu’il ya@us prendre en cas de passage des
Allemands par la Belgique. Au début de son rapgertapitaine francais note le caractere
dépassé du systéeme défensif belge. Celui-ci alébbré a une époque ou les armées du
continent étaient réduites. Aujourd’hui, un corpspéditionnaire anglais envoyé dans
'estuaire de I'Escaut, a moins de s’allier a us deux belligérants, n’aurait aucune chance
d’assurer I'indépendance la Belgique. Marmier poitirsn critiquant le caractére excentré du
camp retranché d’Anvers qui est censé étre lediewconcentration des forces belge@r,
note-t-il, en I'absence d’'un plan de mobilisati@pide, le pays risque d’étre coupé en deux
par la traversée subite d’'un des belligérants gptiainsi 'armée belge d’'une grande partie de
ses effectifs : « La Belgique est condamnée atassimpuissante au duel qui s’engagerait
entre la France et I'Allemagne et qui pourrait aymur dénouement avec la défaite de I'une

d’elles 'anéantissement de sa propre nationafité »

Pourtant, note Marmier, la Belgique pourrait setgger a peu de frais en fortifiant la Meuse.
Le fleuve protége le pays d’une invasion venant.dxembourg. A condition que les forces
belges soient couplées aux forces hollandaisesyfpléche le passage du pays par un ennemi
venant de I'Est. Namur au confluent de la Meusdesta Sambre empéche le passage des
Francais tandis que Liege, non loin du confluest\i®lées de I'Ourthe, de la Vesdre et de la
Meuse interdit le passage a une armée en prover@diAbela-Chapelle et de Cologne.
Marmier a d'ailleurs eu vent de projets du ministéelge de la Guerre visant a fortifier
Namur. Suspicieux, le capitaine francais déclare qu@ekyique se préoccupe de fermer

'une des extrémités de la Meuse « obéissant sante & des suggestions étrangeres » mais

! Marmier connait bien la position d’Anvers qu'ilear I'occasion de visiter au cours d’un voyage diéten
décembre 1875. SHD/DAT, 1M 1453, Hepp, attaché&aiié francais (Bruxelles) au général de Cisseyjstre

de la Guerre (Paris), le 12 décembre 1875.

2 SHD/DAT 7N/1168, MARMIER (G.) (Capitaine du Géni®apport sur certaines dispositions & prendre en
vue d’'une attaque dirigée par I'Allemagne contré=lance au travers de la Belgiqgu€haumont, ¥ mars 1878.

% Le projet de fortifier la Meuse n’est présenté Baalmont au ministére de la Guerre que deux aus fard.
Des rumeurs circulent cependant déja. Au cours diistussion du budget de la Guerre a la fin diseimars
1878, le général Thiebault ministre de la Gueriteirgerrogé dans ce sens. Sa réponse indique njeXiste
aucun projet. Le général Thiebault poursuit mémedénlarant qu’il ne prétera jamais la main «a une
combinaison pareille parce que la Belgique et l&&mg courraient de grands dangerAmnales Parlementaires
Chambre des Représentants, séance du 22 marsd&®3-595. Voir notre chapitre sur le plan belgéme

s'il continue régulierement a fournir des renseigaats sur Anvers, l'attaché militaire francais ¥ict
Derrécagaix n'est pas loin de partager I'avis dpiteéne Marmier sur I'utilité du réduit nationallge : dans le
cadre d'une future guerre entre la France et liAllgne, Anvers a beaucoup moins d'intérét pour damée que

la ligne de la Meuse. Dans un rapport du 5 ao(91Bérrécagaix s'étonne d’ailleurs que Liege et Nasvient
fortement négligés par la Belgique. Peu de temp&sagvoir formulé ce jugement, I'attaché militafrancais
apprend que Brialmont s’est entretenu personnetémeec le Roi de I'utilité de créer de nouveautsta Liege

et Namur. SHD/DAT 1 M 1454, Derrécagaix (Bruxellésgresley (Paris), le 5 aot 1879. La premiéreemhg
deuxiéme rapport évoqué manque. Il est par conséaqua daté mais suit immédiatement dans les agsHir
rapport du 5 aolt 1879.
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gu’elle n’a pas manifesté pour le moment l'intentide fortifier Liege. Dans son rapport,
Marmier fantasme a plusieurs reprises sur les joressallemandes capables d'imposer
« silence au patriotisme du ministére de la Gubelge ». C’est pourquoi, si des projets de
construction de forts sur Namur ou sur Charleraiegtt connus du Gouvernement francais, il
faudrait selon lui, par l'intermédiaire de I'opimgublique faire pression sur la Belgique afin
gu'elle fasse de méme du codté de Liege. Le capitdiancais témoigne d’'une bonne
connaissance de la région et d’'une certaine comgetd n’hésite pas a faire des suggestions
de travaux pour améliorer la défense du territbiedge, travaux qui seront effectivement
réalisés ou du moins projetés plus tard par le &berige. Les lignes de chemin de fer en
provenance de I'Allemagne qui traversent le plakatue la vallée de la Vesdre et la poche de
Maastricht l'intéressent tout particulierement. Usrenée allemande aurait a sa disposition
dans cette région deux lignes de chemins de fgrebglongées sur la presque la totalité de
leur parcours par une excellente route : la ligigxda-Chapelle a Liége par Verviers et
Chénée et celle de Maastricht a Liege par la rregelde la Meuse. La premiére est doublée
entre Aix-la-Chapelle et Welkenraedt par la ligndustrielle de Bleyberg (Plombiéeres). Les
futures lignes du plateau de Herve, note Marmiarmegttront encore d’augmenter la
flexibilité ferroviaire dans cette région. D’ici wan sera terminée la ligne du plateau de Herve
construite jusqu’a présent entre Chénée et Battieadernier trongon Battice — Verviers est
en construction. Deux projets inquietent égalenMatmier. On projette de prolonger cette
méme ligne du plateau vers Bleyberg, ce qui créena deuxieme ligne completement
indépendante de la vallée de la Vesdre. Et ce pa&stout ; Bleyberg pourrait étre également
relié également a la Basse-Meuse par une ligneelmgla frontiere hollandaise vers
Vivegnis. Pour intercepter ces nombreuses lignetowes les routes en provenance du
plateau, le capitaine Marmier pense que la construcde trois forts d’arrét suffirait

momentanément a tenir téte a I'invasion allemande :

« Un fort établi sur les hauteurs de la rive dreitgre Jupille et Souverain-Wandre, a
la cote 176, enfilerait sur plus de 3 kilometreidae de Maestricht et la route de Visé
et couvrirait de ses feux le fleuve, le canal epdat projeté pour la traversée de la
ligne de Liége a Bleyberg. Un second fort situédessus de la station de
Chaudfontaine, dans le bois de la Rochette, préneinaenfilade sur une longeur de
pres de 3 kilometres la vallée de la Vesdre, laelig’Aix et la route conduisant a

Verviers. Le site élevé de Battice conviendraitire@f I'établissement d’un troisiéme

fort qui commanderait, indépendamment de la ligagék, toutes les routes du
plateau .

! SHD/DAT 7N/1168, MARMIER (G.) (Capitaine du GéniBapport sur certaines dispositions...
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Méme en admettant que ces forts d'arréts soienstnots, Marmier pense qu’ils ne
donneraient aucune assurance a la France puisquedépendraitin fine de la bonne
résistance de I'armée belge et de sa loyauté arbéde la neutralité. C’est pourquoi il pense
gu’il faudrait de toute urgence songer a interdeepassage de la Belgique par I'armée
allemande en prenant des mesures exceptionnebbeapport du capitaine Marmier souleve
nettement I'opportunité d’actes de sabotage. Pbliger les Allemands a passer par Liege, il
propose de faire sauter les ponts sur la Meus@eaunettent de franchir le fleuve en dehors
du rayon d’action de la Citadelle de Liége et deClaartreuse, y compris en territoire
hollandais. Ainsi, les trois ponts ferroviaires \denlo, Maastricht et Jemeppe plus les ponts
routiers d’Argenteau et Visé. Il faudrait aussigena obstruer les lignes d’Aix-la-Chapelle et
de Maastricht. Concernant la ligne d’Aix-la-ChapeMarmier note que le Génie francais n'a
pas a se préoccuper pour l'instant de la ligneoistcuction du plateau de Herve. Les travaux
a hauteur de Dison et Hodimont permettent de pestpee probleme a I'année prochaine. I
concentre donc toute son attention sur le trong¢ug £ntre Chénée et Verviers. De prime

abord, I'obstruction de la ligne semble facile :

« Les ouvrages d’art abondent sur cette ligne n@gompte pas moins de 10 tunnels
et 16 ponts sur la Vesdre, sans parler des pontsoste. (...) Cette multiplicité des
ouvrages d’art semble rendre facile la destructenla ligne d’une maniére assez
compléte pour arréter 8 a 15 jours I'ennemi ».

Or ce constat n'est qu'une impression. L'agent ¢easm fait preuve d'un grand
professionnalisme. Il a en effet constaté que ésgmce de I'excellente route entre Chénée et
Verviers rend facile I'établissement par I'ennerhing voie de contournement, y compris aux
passages les plus difficiles. Aprés avoir passéeene tous les ouvrages d’art de la vallée et
les possibilités de les contourner, Marmier conqlug I'on peut espérer une interruption de
la ligne dans cette portion durant maximum quaseours. C’est trop peu. Il poursuit donc
ses investigations sur la ligne située entre Vesvet la frontiere allemande. De ce coté, le
chemin de fer s’écarte plus franchement de la rodpgés avoir passé en revue tous les
ouvrages d’'art de la région, il conclut : « En résu c’est entre Verviers et Dolhain qu’on
doit chercher a barrer la route de l'invasion :ndm que le choix de I'obstacle a créer, entre
les tunnels de Chic-Chac, de Chantoir, de Naspebute la Foulerie, les deux ponts sur la

Vesdre et le viaduc de Dolhain ».
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Il parait évident qu’une telle destruction n’esémienvisageable a moins d’une collaboration
avec les belges ou d’'une violation préventive dgspha solution préconisée par le capitaine
francais est peu conventionnelle : « Mais, quel spiele parti auquel on s’arréte, il faudrait
préparer la destruction de longue main en s’iretaldes a présent dans le pays sous un
prétexte quelconque et en montant une industrie dee belges comme associés. Un officier
devrait étre attaché a I'exploitation sous un ndemgbrunt. Il rassemblerait les poudres et
substances explosives nécessaires au changemeopudesaux ainsi que les engins de forge
dont il aurait a se servir, et il suffirait de kemvoyer en temps utile le personnel chargé du
coup de main ». On pourrait penser que cette solgort tout droit de I'imagination d’'un
officier un peu trop fantasque mais il semble higie I'idée d’établir un réseau permanent
d’agents francais en Belgique soit sérieusemenisagg@e comme latteste la suite du
document : « Mais pour arriver a monter cette itriisil faudrait se tenir trés exactement au
courant de toutes les ventes d'immeubles s’effettuans la contrée, afin de saisir la
premiére occasion favorable et ne pas la laisgmhapper, ainsi qu'il est arrivé pour une
maison située au-dessus du tunnel de la Fouléimpbrterait donc de se faire adresser par
un intermédiaire de Bruxelles ou de tout autreevile la Belgique les journaux publicitaires

de Verviers ».

En revanche, l'obstruction de la ligne de Maastriéh Liege s’avere beaucoup plus
compliquée. La ligne ne possede aucun d’ouvrage. aut comme la ligne de la Vesdre, le
chemin de fer est bordé par une excellente rout@eymet a I'ennemi d’établir une ligne de
secours en cas d'interruption de la voie. Le camtaMarmier envisage I'éboulement
simultané de rochers sur la voie et sur la rowdesdes parties ou celles-ci se rapprochent le
plus des flancs de la vallée notamment pres detddos de Basse-Cheratte ou entre
Souverain-Wandre et Jupille ; mais la proximitélaléMeuse rendra le travail d’évacuation
des pierres trés facile puisqu'il suffira de le®jalans le lit de la riviere. Tout au plus peut-on
espérer une obstruction de quarante-huit heurest @ourquoi il propose de poursuivre ses
investigations par une reconnaissance de la ligie élaastricht et la frontiere allemande.
En I'absence de lieux adéquats, il faudrait alansger a interrompre la voie « en-deca de
Liege ». Cette derniére opération s’avéere passabieplus compliquée car elle nécessite une
étude globale du nceud ferroviaire de Liége ou seseamt cing lignes : la ligne de I'Ourthe,
celle de Namur par la vallée de la Meuse, la ligeeBruxelles par Louvain et les deux
embranchements du Liégeois-Limbourgeois Fléemaks-et Vivegnis — Liers. La premiere

ligne, note Marmier, peut étre aisément obstruéelaest jalonnée de nombreux tunnels. En
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revanche, a moins d’'une étude complémentaire cdiaveferroviaire belge qui nécessiterait de
nouvelles reconnaissances, l'interruption des aulignes s’avere plus difficile. Il reste
néanmoins, note encore l'officier francais, un moydus expéditif : inventorier et détruire
tous les réservoirs d’eau le long de ces lignes.léccapitaine Marmier se base sur les
conférences données par le capitaine belge de Rormpour trouver ce point faible du

réseau ferroviaire belge

Il est manifeste que les préoccupations du cagitdMarmier rencontrent assez bien celles
partagées par le Conseil Supérieur de la Guerre nheis plus tard. En effet, le plan francais
aurait pu se limiter a sa variante n° IV qui préJai violation de la Belgique seule avec
résistance de I'armée belge. Or un plan V est égaie prévu pour faire face a une armée
allemande alliee a la Belgique ; d’ou l'intérét deéer des interruptions sur le réseau
ferroviaire belge. A l'instar de Marmier, le plansiintéresse aussi a la traversée de la Meuse
a hauteur de Maastricht. L'intérét pour les Framghe couper la ligne de chemin de fer en
provenance de cette place est évident. Rappelares tdre que les questions stratégiques
belges et hollandaises sont dans I'esprit des Bramgroitement liées a cette époque puisque
leur attaché militaire a pour tache de seconderaleassades présentes dans les deux
capitales du nord : Bruxelles et La Haye. Or Dexgéix s’inquiete bien a la méme époque de
'achévement de la ligne Anvers — Gladbach qui crée nouvelle ligne de pénétration par la
trouée du Limbourg, en plus de la ligne de Madstti©epuis que la citadelle de Maastricht
a été démantelée, la traversée de la Meuse audeotdege est grandement facilitée. Ce
constat apparait clairement chez tous les offidienscais qui s'intéressent a la ligne de la
Meusé€. Quelques années plus tard, l'idée d'une défensemmine belgo-hollandaise sur la
Meuse est débattue aux Pays-Bas dans certaingsenditaires quoique cette collaboration

souléve toujours de nombreuses réticences gouvemtate$. Des contacts auront bien lieu

! SHD/DAT 7N/1168, MARMIER (G.) (Capitaine du GénidRapport sur certaines dispositions,..DE
FORMANOIR (A.) (Capitaine d’Etat-majoronférences militaires belges : chemins de fereemps de guerte
Bruxelles, Muquardt, 1870, 72 p. ; DE FORMANOIR YACapitaine),Les chemins de fer en temps de guyerre
Conférences militaires belges, 2e édition revuaugimentée, Bruxelles - Leipzig, C. Muquardt - Libeade la
Cour, 1871, 90 p.

2 SHD/DAT, 1M 1454, Derrécagaix (Bruxelles) a miréstle la Guerre (Paris), le 21 juin 1879. Voir supotre
chapitre sur cette ligne.

% Rapport sur le voyage fait en Belgique et en Hal&apar M. le Commandant Testarode, dfi Régiment
d’infanterie de Ligne, 30 avril 1881, SHD/DAT, 7N @8.

* SHD/DAT, 7N 1162, Legrand, ministre de France Kaye) & Ferry ministre des Affaires étrangéresigpde

26 mars 1884. Lettre transmise pour informationnanistre de la Guerre le général Campenon ; sur la
problématique des relations militaires belgo-néetiases en relation avec les plans de guerre : KEIRT
(W.), Het Vaderland Verdedig. Plannen en opvattingen alerverdediging van Nederland. 1874-19%4
Gravenhage, Sectie Militaire Geschiedenis, 1992 INKERT (W.), SCHULTEN (J. W. M.) et DE VOS (L.)
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entre Bruxelles et La Haye mais plus tard au déleufannée 1887, a la faveur de la crise

internationale qui fait craindre I'imminence d’ugeerré.

3. Lafin de I'ere Séré de Rivieres et la crise d®bus-torpille (1880-1889)

L’intérét pour la Belgique apparu subitement en8L@iéqu’au plus haut niveau de I'armée
francaise disparait assez rapidement. En effet, plass IV et V n‘ont jamais été
completement achevés. Les premiéres études ré&atia@es le cadre de ces plans n’ont pas été
concrétisées par I'élaboration d’'un plan de transgi bonne et due forme. Début 1882, seul
le plan Il est applicable sur le terrain. Il edfidile de déterminer exactement pourquoi les
plans IV et V n'ont pas été pousseés a leur terneeCanseil Supérieur de la Guerre cesse de
se réunir a partir de 1878 pour étre remplacé paomseil composé de présidents de comités
d’armes. Les progres réalisés dans la réorganmsdid’armée et dans le développement des
chemins de fer induisent un intérét renouvelé plms études consacrées a I'offensive méme
si ces études restent théoricfuels est fort probable que la crainte d’'un passage la
Belgique n’était pas partagée par 'ensemble dasrgéx francais. L’éviction brutale de Séré
de Rivieres en 1880 par le général Farre n'est slge pas étrangére non plus a ce
changement de cap ; « une partie des cadres suggeci@mmence a voir d’'un mauvais ceil les
crédits et les moyens absorbés par les ‘Nouveaus’ feaymbolisés par le général de
Riviéres 3. Une focalisation du plan francais sur le terridbelge aurait immanquablement
réclamé l'adoption de nouveaux budgets pharaonigaes mettre a jour la frontiere du nord.

Il faut ici rappeler que I'arrivée au pouvoir dungéal Farre le 5 janvier 1880 correspond par
exemple a un virage étonnant de la politique freseca I'égard de la ligne a établir entre
Rodange et Mont-Saint-Martin. Alors que son prédgéear manifestait une opposition
énergique contre le projet, le nouveau ministrdad&uerre écoute désormais d’'une oreille

attentive les doléances luxembourgedises

(éd.),Mobilisatie in Nederland en Belgié, 1870-1914-198msterdam, 1991 Colloquium over de geschiedenis
van de Belgisch-Nederlandese betrekkingen tusséh &81945. Collogue historique sur les relatioredgo-
néerlandaises entre 1815 et 194Brussel-Bruxelles, 10-12/12/198RActa, Gand, Séminaire d’Histoire
Contemporaine, Blandijn 2 — 1982.

1 Sur les tractations belgo-néerlandaises en 1887supra notre chapitre sur la Barriére de la Meus

2 Les armées francaises dans la Grande Guerrp..7 ; SHD/DAT, 7N 1737Etude sur les plans | & XVII, leur
souplesse, 'agencement des réserves

] TRUTTMANN (P.),La Barriére de Fer.,.p. 37.

* Voir supra notre chapitre sur les lignes du Grdndhé de Luxembourg.
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Apres son éviction, Séré de Rivieres cherche némrsma prolonger son ceuvre. Des
'achevement de la ligne fortifiée dans I'Est, dtime désormais que le nouveau point faible
de la défense de la France est la Belgique. Lergiédéclare en privé a son neveu Jean de
Rivieres : « L'on m’a refusé des crédits pour faetila frontiere du Nord ; vous verrez, ils
passeront par la Belgiqué.£n collaboration avec I'historien francais Eug@éeot, Séré de
Rivieres cherche a faire triompher ses vues splalee publique par la parution d’'un ouvrage
de géographie militaire consacré aux fortificatidrencaises. Sans doute espére-t-il que la
presse d’opinion s’emparera de ses avertissefndmdivre d’Eugéne Tenot s'intitule « Les
nouvelles défenses de la France ». Le premier fmub&é en 1880 est consacré a la défense
de Paris et le deuxieme publié en 1882 exposeqim fires complete 'ensemble du systéme
défensif hexagonal Dans ce second volume, I'historien francais smaique la frontiére est
sera désormais trop forte pour étre abordée de &bgue les Allemands chercheront a la

contourner. Parmi les options possibles, figunealesage par la Belgique :

« Il suffit effectivement d’'un regard jeté sur larie pour se convaincre que la voie
d’invasion la plus rapide et la plus sdre d’Allemagdu nord sur Paris traverse la
Belgique, entre en France par la trouée de I'Gisepurt le long de cette riviere droit
aux remparts de notre capitale. Il n'y a pas pkisdit marches de la frontiére belge
aux forts avanceés de Paris. C’est une ligne d’ilovafortement tracée par la nature. Il
suffit d’'une marche de trente kilométres a parer ld frontiere prussienne pour
atteindre la grande cité belge de Liege, qui estidade la vallée de la Meuse. Les
chaussées et les chemins de fer qui relient Colegrizusseldorf & Aix-la-Chapelle
convergent ensuite vers Liege. De Liege, la valeéa Meuse, prolongée directement
par celle de la Sambre, ouvre largement la routérdace, et 'on passe alors sans
interruption sensible des plaines du bassin dedadd dans les plaines du bassin de la

Seine #.

Le danger réside dans l'utilisation du réseau feaice belge. Le chemin de fer de Berlin —
Dusseldorf — Aix-la-Chapelle — Liege — Namur — Qévani — Maubeuge — La Fere — Paris est
la dorsale de cette « voie des invasions germasigu&eules les places de Maubeuge et La
Fere entravent le passage, «et encore, Maubeugeajpoétre contournée par la ligne

Charleroy — Marienbourg (sic) — Chimay — Anor venagjoindre la grande voie entre

! ORTHOLAN (H.), Le général Séré de Riviéres, le Vauban de la rdvariaris, Bernard Giovangeli éditeur,
2003, p. 502.

2 PEDRONCINI (Guy),Influence de la neutralité belge.p. 185-186 ; ORTHOLAN (H.).e général Séré de
Riviéres.., p. 478.

3 TENOT (E.),Les nouvelles défenses de la FrariceParis et ses fortificationsl! : La Frontiére (1870-1882)
Paris, Librairie Germer Baillére et Cie, 1880-1882.

* TENOT (E.),Les nouvelles défenses de la Francél,.p. 311.

® |bidem
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Maubeuge et Landrecied.»Comme les études ferroviaires évoquées précédetnme
'ouvrage de Tenot subordonne l'utilisation desrolres de fer belges « non seulement a la
tolérance, mais a la complicité active du gouverrnbelge ». Pour tirer tout le parti de ces
chemins de fer, il faudrait le concours du persbrides compagnies et des autorités du
Royaume. Sans le dire explicitement, I'étude suggere I'armée belge ferait mine de résister
pour ensuite se retirer a Anvers, ce qui permétaak Allemands d’aborder la frontiere
francaise entre Maubeuge et Givet sept jours dptgsentrée sur le sol belge. Tenot espére
gue ces sept jours seront suffisants pour opérahémgement de front nécessité par la
violation de la neutralité belge. Méme si I'on pegpérer une certaine résistance des belges
sur les flancs de I'armée allemande, Tenot ingistes son ouvrage pour que la politique du
pire guide les principes de la défense francais@ussi la prudence élémentaire exigeait-elle
gue le Gouvernement de la République envisageartéalité de circonstances telles que
'Allemagne pdt impunément développer son aile téra@ travers les territoires belge et
luxembourgeois. C’est pour parer autant que passiblce danger, qu'on a entrepris la
réorganisation défensive de la frontiére du ndrd »

Le deuxieme tome de I'ouvrage de Ténot est immeniant remarqué par le journal belge
Belgique militairequi en fait I'éloge tout en soulignant fortemees passages qui abondent
dans le sens du projet Brialmont de fortificatian ld Meuse présenté deux ans plus tét au
ministére de la GuerfeEn outre, I'ouvrage impressionnera fortement dettifonctionnaire
aux Affaires étrangeres Emile Banning parce queof éh son inspirateur Séré de Rivieres
fondent leurs conceptions stratégiqgues sur un ma@mwment lourd de menaces pour
'indépendance de la Belgique : « Mais il seraii gage d’oublier que la neutralité belge ne
repose que sur des conventions diplomatiques dansahnction est subordonnée aux
convenances, aux intéréts et aux moyens d’actisnpdessances garantes. Des événements

peuvent surgir qui fassent de cette neutralitéfistion décevante®

L'opération de «lobbying » de Séré de Rivieredumrice donc les théories stratégiques
belges. En revanche elle n'aura guere d’'effet su€dnseil Supérieur de la Guerre qui était

pourtant le premier visé. Entre 1876 et 1882, amgmombre de travaux ont certes déja été

Y1dem p. 312.

Z|dem p. 315-316.

% La Belgique militaire 11 juin 1882, p. 737-745 ; 29 octobre 1882, (5-586 ; 19 novembre 1893, p. 531-536.
* TENOT (E.),Les nouvelles défenses de la Francel, p. 311. Sur l'influence des idées de Sér&iéeres
dans la campagne de Brialmont et Banning en fagesifortifications de la Meuse, voir supra notragitre sur
la Barriére de la Meuse.
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entrepris sur la frontiere nord dont les plus int@ats a Dunkerque, Lille, Valenciennes, Le
Quesnoy, Maubeuge, Hirson et Giveta loi du 29 décembre 1881 intégre a la liste des
places déja classées la plupart des nouveaux as/cydéfense construits aprés 1870. Mais
les travaux ne sont pas tous acheveés tandis quedess commencent a s’essoufler et que les
conceptions défensives de Séré de Rivieres nepdostvraiment partagées par le Conseil
Supérieur de la GuefreLors de la séance du Conseil du 27 juin 1882, géséraux
reviennent sur les modifications a apporter au pianll. Désormais, on constate qu’ils
n'abordent que de fagcon tres secondaire la quededa neutralité belge. Le général Chanzy
est le seul a déclarer au cours des débats qraiit satisfait si I'on ajoutait au plan de guerre
francais les dispositions nécessaires pour faice &une invasion par la trouée de Chimay.
Suite a cette intervention, le maréchal Canrobemahde si I'éventualité de la violation de la
neutralité belge n'avait pas déja été prévue p&deéral de Miribel dans un plan précédent
et s'il est utile de s’y attarder. Le ministre deGuerre le général Billot répond que cette
éventualité était bien prévue dans le plan IV. l&mégal Vuillemot, chargé d’étudier les
modifications a apporter au plan lll, intervienbal pour dire que les études qu'il a fait faire
répondent complétement aux inquiétudes de Chanawptcu la trouée de Chimay. Il n'est

donc plus question d’une variante spécifique erdeasiolation de la neutralité befye

Le plan VI (Il modifié) valable & partir de mai 88 ne prend d’ailleurs plus cette hypothése
en considération. Lors des débats du Conseil Sayrédie la Guerre qui ont précédé la mise
en vigueur de ce plan, le cas belge est réglé par simple remarque : « Toutes les

dispositions qui précedent sont arrétées dans dtmgse que I'Allemagne respectera les

traités de neutralité et ne violera pas soit lattére de la Belgique soit celui de la Suisse. Si

dans le but de tourner nos ouvrages de défensmééallemande tente de pénétrer sur notre
territoire par la frontiere du nord, son effort pertera vraisemblablement sur la trouée de
Chimay. Quelles gue soient les précautions prees nous dérober ce mouvement, nous
serons toujours & temps de le contrecarrer (sicupaimple déplacement de [Aatmée %

Le plan VIl valable de 1884 a 1887 n’est pas plsnéif a la frontiere belge. Il affiche tout

au plus la préoccupation de renforcer les ailedigpositif francais de concentration par

! Les travaux d’archéologie militaire réalisés pes huteurs de lindex de la fortification francassmt riches
d’enseignements dans ce domaine ou la bibliogragsti&rés lacunaire.

2 DEPRET (Julien)Maubeuge, la militaire, genése et évolution deléae forte Salomé, chez I'auteur, 2004, p.
12.

¥ SHD/DAT, 1IN 3,Registre des délibérations du Conseil Supériedadduerre (1882-1883)%éance du 27 juin
1882. [Abrégé désormais de la facon suivante : CSG)

* SHD/DAT, 1N 3, CSG, 7 avril 1883, p. 55.
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'adjonction de trois armées de réserve (a draitgauche et au centre) car une offensive
allemande sur la droite par les Vosges ou sur lehga par la trouée de Stenay est jugée
possiblé. Enfin, les plans VIII (mars 1887) et IX (avril 88) se préoccupent & peine plus de
la Belgique. En cas d’incursion ennemie dans |Egale I'Oise, ces deux plans prévoient que
'armée des Pyrénées (3 divisions d’infanterie ékerve) soit transportée extremisdans la

région de Reims, Laon, La Fére

La politique en matiére de fortifications, toujoyphkis lente a s’adapter sur le terrain aux
évolutions stratégiques, épouse avec un peu dedretanéme désintérét pour la frontiere
nord. Lors des séances du 29 mai 1876, 28 févAeér et 19 février 1886, le Comité de
Défense se prononce timidement pour le déclasseteegtielques places et ouvrages de peu
d’'importance et d’'un certain nombre de batteries@tes. Les places a simple enceinte sont
spécialement visées. Un projet de loi est dépossé da sens sur le bureau de la Chambre des
Députés le 10 juin 18861 s'agit néanmoins d’'un projet minimaliste car eéfinitive, un
grand nombre d’anciennes places de Vauban aux rdemweurés célébres sont encore
conservees. Le programme de Séré de Riviéres oest pas encore veéritablement enterré
lorsqu’un événement vient subitement bouleversediodd en comble les doctrines du Génie
francais. Lors de la séance du 2 octobre 1886id@@par le ministre de la Guerre le général
Boulanger, le Comité de Défense prend connaissaesalégats considérables provoqués au
nouveau fort de La Malmaison par les « obus t@apill chargés a la mélinite. L’'expérience
de La Malmaison (11 aolt au 25 octobre 1886) estoup dur pour le Génie francais car le
fort situé entre Reims et Soissons, achevé en E&3ompletement éventré. Tout le travail
réalisé au cours des derniéres années est remguestion. Le programme fixé par le
classement de 1882 qui prévoyait I'achevement desfiéations aux quatre coins du
pays (frontiere du Nord, Dunkerque, Morvan, Pyrénégorse, etc.) est abandonné. Le
Comité de Défense présidé par le ministre de la®ue général Ferron établit le 22 octobre
1887 les grands axes du nouveau programme souoslliette du général Mensier, directeur du

Génie. Le crédit alloué s’éléeve a 150 millions d®atdevront étre consacrés a I'amélioration

! Les armées francaises dans la Grande Guerrp..9-12 ; SHD/DAT, 7N 173Etude sur les plans | & XVII,
leur souplesse, 'agencement des réserveBIARCHAND (A.), Plans de concentration de 1871 a 19P4ris,
Berger-Levrault, 1926, p. 59-72.

2 Les armées francaises dans la Grande Guetrp..12-18 ; SHD/DAT, 7N 173Etude sur les plans | & XVII,
leur souplesse, I'agencement des résetveMIARCHAND (A.), Plans de concentration de 1871 a 1914p..
73-88.

® SHD/DAT, 7N 1813, FardeDéfense de 1a*F Région (1888-1892Rapport du Général Directeur du service
du Génie au Conseil supérieur de la Guerre sumpleses a simple enceinte et ouvrages isolés a [@apaour
le déclassement® aolt 1888 ; SHD/DAT, 1N 4, CSG, 5 novembre 1888.
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des quatre grandes places de I'Est (Verdun, TaquihdE et Belfort). Le reste sera réparti en
trois points : amélioration des quatre forts d'adé& Nord-est (Hirson, Montmédy, Pont Saint-
Vincent et Arches); amélioration de la frontieradsest; travaux aux ports et aux
embouchures. L'expérience de Malmaison et ses qoesé€es sonnent le glas du Comité de
Défense. Le nouveau ministre de la Guerre Freytengissout en mai 1888. Ses prérogatives

en matiére de fortifications passent au Conseié8epr de la Guerfe

Suite a la « crise de I'obus torpille », le nouveanistre de la Guerre (en place pour quelques
mois a peine) le général Logerot souhaite procadere nouvelle révision de toutes les places
fortes de fagon a pouvoir présenter un projet aéadéement complémentaire a celui de 1886
qui n'est toujours pas voté. Par la circulaire stiéielle du 9 février 1888, il invite les
commandants des'12, 6", 7°, &, 14, 15, 16 et 18 corps d’'armée a demander a ce sujet
'avis des gouverneurs-commandants des groupegfimse sous leurs ordres et a les lui
soumettre avec leur opinion personnelle. Aprés roodtion des différents rapports, le
résultat sera soumis au Conseil Supérieur de lar€uées rapports pour la frontiére du
Nord sont fournis par le général Hinstin commanaanGénie pour [a®F régior?, le général
Lévy gouverneur de Lilfe le général Grandry gouverneur de Maub&ugafin un rapport
général émane du commandement 8uctrps d’armée le général Janforita portion de
frontiere envisagée par ces différents rapportseste de Dunkerque a Maubeuge. Les
rapports émanant dif 2orps (pour les places de Péronne, Hirson, Laarkdre, Condé-sur-
Aisne) et du 6corps (Rocroi, Givet, Mézieres, Longwy et Montmgdignnent compléter le

reste des considérations francaises sur la frenfi@nco-belge

! TRUTTMANN (P.),La Barriére de Fer.,.p. 39-40.

2 SHD/DAT, 7N 1813, FardeDéfense de la*F Région (1888-1892Rapport du Général Directeur du service
du Génie au Conseil supérieur de la Guerre...

3 SHD/DAT, 7N 1813, FardeDéfense de la°F Région (1888-1892Note du Général Hinstin commandant le
Génie de la 1°région au sujet des places dont le déclassementitee prononcgLille, le 9 mars 1888.

* SHD/DAT, 7N 1813, FardeDéfense de la°F Région (1888-1892)LEVY (général), I’ Corps d’armée,
Gouvernement de la place de Lille et commandeme#érgeur de la défense du groupe de LiRapport sur les
places fortes a simple enceinte faisant partie swpge de Lille Lille, le 6 mars 1888.

> SHD/DAT, 7N 1813, FardeDéfense de la®F Région (1888-1892)GRANDRY (général), ¥ Corps d’armée,
Gouvernement de la place de Maubeuge et commandesumpérieur de la défense du groupe de Maubeuge,
Etude succincte sur la situation défensive desgddortes du groupe de Maubeuge et examen de Foppi@

du déclassement de certaines places a simple ¢ackiaubeuge, le 27 mars 1888.

® SHD/DAT, 7N 1813, FardeDéfense de la®f Région (1888-1892)1* corps,Au sujet du déclassement des
places fortes a simple enceinfs.d.]. Le rapport est non signé mais tout partgoire qu’il a été rédigé par le
commandant du®l corps le général Billot qui sera bientdot remplaed le général Jamont le 23 juin 1888.
Toutes les citations qui suivent seront tiréesqledre rapports précités.

" Nous ne les avons pas consultés mais une noteéignte du général Mensier, directeur du Génie anséil
Supérieur de la Guerre, nous donne les grandsomeedélibérations. SHD/DAT, 7N 1813, Fard2éfense de la
1°® Région (1888-1892MENSIER (général)Rapport du Général Directeur du service du GénfeDection)
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Les rapports transmis ne parviennent absolumenaasnémes conclusions. Le gouverneur
de Lille le général Lévy ne doit se prononcer quredeux places : Arras et Douai. Il propose
sans hésiter le déclassement d’Arras. En revaiicbeyhaite conserver Douai. La forteresse
commande toute une série d’'inondations entre lgpBazat I'Escaut dont la garnison de Douai
a la charge. Le gouverneur souhaite méme que éuwvdgéfensive de la place soit améliorée
par la construction d’'un fort d’arrét : « Il estrieén que si un fort d’arrét était construit a
Orchies, de facon a tenir sous son feu les sie8gqui divergent de cette ville, la place de
Douai gagnerait beaucoup en puissance défensivis, telle qu’elle est elle peut rendre
d’excellents services ». Méme en l'absence de oetage, selon le général Lévy, Douai
conserve toute sa raison d’'étre : « Quand bien miérwat que I'on a projeté plusieurs fois a
Orchies n’existerait pas, une armeée d’invasion mourdifficlement passer par cet
étranglement et se servir du chemin de fer d’Oschi&omain traversant la Scarpe, soit pour
tourner une armée qui opérerait vers la Sambrd, Emir inquiéter celle qui pourrait
manceuvrer entre Valenciennes et la Scarpe. lIraitffi’'une troupe peu nombreuse pour
empécher ces mouvements en surveillant les bardggesondations. Douai est encore en
mesure de protéger le pays contre un ennemi quiradupasser entre Lille et la Scarpe

venant de Tournai et d’Orchies ».

Le général Grandry, gouverneur de Maubeuge, dais d@®n secteur se prononcer sur un
grand nombre de places fortes a simple enceintgiciHa&rement celles situées entre la
Scarpe et I'Escaut. Dans son rapport, il indiqud gauhaite le maintien d’un grand nombre
d’entre elles. Il propose ainsi de conserver letsfde Maulde et de Flines dans la région de
Valenciennes en les améliorant et en assurant teumsnunications ainsi que I'appui mutuel
gu’ils doivent se donner ; de conserver Condé arstcoisant un ouvrage a I'Ecarlate ; de
conserver Valenciennes en organisant complétenzentéiense extérieure de cette place.
Quant a conserver Bouchain, il faut, dit-il, le server au moins jusqu’au moment ou le camp
retranché de Valenciennes sera complétement ogégarisandry deésire déclasser et
démanteler Cambrai de méme que sa citadelle. it venserver Le Quesnoy au moins
jusqu'a l'organisation complete du camp retrancle \thlenciennes. De méme veut-il
conserver et réorganiser plus fortement Maubeugsoe camp retranché. Il veut enfin
déclasser et démanteler Landrecies. Le GénéraldBramste manifestement attaché au

au Conseil supérieur de la Guerre sur les placesimaple enceinte et ouvrages isolés a proposer peur
déclassementi® aodt 1888.
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principe de « fort d’arrét » sur les lignes en mmance de Belgique, ce qui justifie entre
autres la conservation des places du Quesnoy@odeé-sur-I'Escaut. A propos du Quesnoy,
il écrit: «La place du Quesnoy commande I'embin@ntent des voies ferrées de
Valenciennes a Aulnoye et de Mons a Cambrai paaB&lle préte en outre un certain appui
au fort de Curgies qui n'en est distant que de 7b@res et, par lui, a la place de
Valenciennes ». En effet, la place Valenciennésl@sinée de toutes parts. Seul le nouveau
fort de Curgies au Sud-est occupe une position damé. Mais ce fort est isolé et bien trop
« en l'air ». C’est pourquoi le général Grandrypwse la construction d’'un autre fort a I'Est,
au-dela du village d’Estreux. Pour défendre lepraghes de Valenciennes avec les nouveaux
forts de Maulde et de Flines qu'’il faudrait mettr® communication, la place de Condé-sur-
'Escaut complete bien le dispositif au contactedirde la frontiere belge : « Située a 4
kilometres seulement de la frontiere, la place dadé barre la vallée de I'Escaut a son
confluent avec la Hayne et la voie ferrée pénétraet Peruwelz a Valenciennes. En outre,
elle permet de tendre une large inondation quit ésula protégeant elle-méme, défend en
partie les approches de Valenciennes au Nord-est ».

Dans sa note du 9 mars 1888, le Général Hinstimntandant le Génie de & LRégion,
semble au départ opter pour un élagage completysherse fortifié au Nord. « On peut
estimer, en ce qui concerne I%felrégion, gu’en dehors des places maritimes, ilitsd#
constituer tres solidement Lille, Maubeuge et Hirset de les mettre en état de soutenir un
long siége pour la garantir, non contre une occopgilus ou moins prolongée pendant la
guerre, mais trés probablement contre toute annaxiérieure ». Le commandant du Génie
est sans doute conscient que toutes les placesuvemnt recevoir les améliorations colteuses
et les apports en hommes nécessaires pour unesdébeolongée. Il n'empéche, pour les
autres places, le général Hinstin se révele subitertres conservateur. Il pense qu’il ne
faudrait s’en séparer qu’'avec la plus grande prcelgrarce qu’elles occupent encore des
positions stratégiques. Afin de parer a I'argundinimanque d’effectifs, Hinstin indique que
ces fortifications ne seraient gardées que pamadelss détachements de toutes armes pour la
conservation et la garde du matériel. En temps wtareg, elles seraient défendues par les
troupes de I'armée active. Dans son rapport, ieméfla conservation de chacune d’entre
elles, répétant les considérations classiquesesios baleurs comme gardiennes des écluses et
des chemins de fer ou comme points d’appui denkar. « Celles que I'on conservera pour
concourir aux actions les plus probables agironiesghamp de bataille comme un puissant

obstacle du terrain en arriére duquel on auraiiliéties batteries a grand relief. Le défenseur
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y trouvera aussi des ressources de toute natumm eiduit d’'une grande importance en cas
d’échec subit sur le reste de la ligne de combat) En résumé, les déclassements a
prononcer des maintenant, méme en tenant compterdgses de l'artillerie, doivent se
borner, selon nous, aux places d’Arras, de Douaingile fort de Scarpe, d’Aire, moins le
fort Saint Francois, et enfin une partie de laificetion de Cambrai. Toutes les autres places

doivent étre conservées intégralement ».

De son coté, le général Billot commandant Guctrps a lu les différents rapports avant de
rédiger le sien. Il s’attaque particulierement aorclusions de son commandant du Génie le
général Hinstin dont il prend ostensiblement let@pied a plusieurs reprises. Billot attaque
point par point tous les arguments exposés préaddemen faveur des places a simple
enceinte. Selon lui, ces dernieres n’ont pas jougle majeur au cours de la guerre de 1870-
1871, voire ont servi de points d’appui aux AllemisnlLe rapport craint en outre que
'expérience d’Amiens ne se reproduise. Les hommesnt fait preuve d'une certaine
mollesse dans la défense. Les soldats francaieuteagaient pas la ruine de leurs familles et
de leurs propres foyers présents dans la citégqntspréféré capituler dés le premier jour.
« Cecli se reproduirait dans une guerre malheuretises petites places, que I'on représente a
tort comme les sentinelles avancées des grandeesaid résistance, derriére lesquels elles
sont du reste, constitueraient une attraction fignes non une protection sérieuse pour les
portions mobiles des garnisons des camps retrarethpsur 'armée du Nord elle-méme.
Puis, bient6t enlevées par I'ennemi, elles devigiedt des points d’appui fort sérieux pour
ses lignes d’investissements ». Le commandant Ywcdkps souhaite non seulement un
déclassement mais un démantelement complet pardepguose que ces places a simple
enceinte joueront précisément un réle d’aimantorsdlii, elles auront tendance de facon
presque naturelle & appeler a elles les troupksmaatériel durant la guerre, ce qui ralentira
considérablement la marche des opérations. Loitred'én refuge face a l'efficacité des
nouveaux obus a la mélinite, elles se transformeaatmms en tombeaux a ciel ouvert. Qui plus
est, leur role de fort d’arrét mentionné a plusseraprises dans les autres rapports pourrait
tres bien étre assumé par des gardes mobilesfautidire d’abord que les places a simple
enceinte joueront bien mal le réle d’'un fort d’arr@&ne batterie pourvue d’obus torpilles
ruinera la ville en quelques heures, anéantirarsggens de défense, aménera la reddition de
la place et 'ennemi ne sera pas trouvé retenu Iphgtemps que par la rupture du moindre
ouvrage d'art, surveillé par quelques avant-gardestroupes mobiles ». Enfin l'effet

psychologique produit sur les hommes, s’ils devaieprendre a coup de bombes des places
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francaises tombées aux mains de I'ennemi, seradastieux. Il est indéniable que c’est ce
rapport, parce qu’il embrasse d’'un seul regardetdat frontiere nord de Dunkerque a
Maubeuge, qui a pris le plus en compte la révatutie I'obus torpille. Rappelons que le
commandant du®icorps est le supérieur hiérarchique de toutedmmnéet que son avis aura
un poids certain devant le Conseil Supérieur dedarre. Au total, le général Billot souhaite

le déclassement de six places :

« En résumé, les dix places de Cambrai, Aire, Samer, Arras, Landrecies,
Montreuil, Bouchain, Douai, Le Quesnoy et Valenoes sont jugées incapables de
faire une défense honorable et inutiles a la défg@mérale du territoire. Celle-ci sera
suffisamment assurée par le camp retranché de Dgudkeles places de Lille et
Maubeuge, par les forts de Flines, de Maulde, dgi€si et |la petite place de Condé,
apres gqu’une réorganisation les aura mis en mekurésister aux obus-torpilles, enfin
par les trois forts d’arrét a construire a Orchi@sjévrain et Bavai. Le déclassement
des dix places précitées rendra disponibles pogmaater les forces de Lille, de
Maubeuge et de Dunkerque plus de 47.000 homméeX)gti@ces de canon, ressources
bien nécessaires a ces grandes places auxquslie®jens financiers dont on dispose
ne permettaient pas de procurer ces bouches asfanées, en tenant compte des
approvisionnements a plus de six millions ».

Selon Billot, le déclassement doit étre suivi dundételement le plus rapidement possible
afin d’éviter que ces places ne soient utiliséaslI’panemi en temps de guerre. Malgré ses
coupes sombres dans la barriere de Vauban, le codanadu ' corps garde a I'esprit les
trouées ferroviaires induites par ces déclassemigmiest pas totalement opposé au principe
des forts d’arrét puisqu’il préconise de créerals torts vers la frontiere belge, sur les lignes
qgui ne seront plus maitrisées par les forts déetaslse général Billot consacre ainsi un
chapitre entier de son rapport a la question desnois de fer: « Les voies qui relient la
France et la Belgique, déclare-t-il, pénétrent rsnire territoire en passant par Dunkerque,
Hazebrouck, Lille, Orchies, Maulde, Condé, Valennes, Bavay, Maubeuge et Anor ». Aire
et Saint-Omer ont une action sur les deux lignetapaad’Hazebrouck. Mais ces deux lignes
n'ont qu’un intérét limité. Elles ne seraient wies « que dans le cas ou I'ennemi assez fort
pour masquer les camps retranchés de Dunkerque Etillé, voudrait se relier a I'un des
ports de débarquement d’Ostende, I'Ecluse [ndluis§ Sas de Gand ou Anvers ». Billot
reconnait que face aux nombreuses lignes venantli€3, les places de Douai, Cambrai,
Bouchain et Valenciennes ont un réle indéniableisNp@ursuit-il, I'ennemi qui, arrivant de
Tournai, disposerait de forces suffisantes poualpser les forces mobiles de la garnison de
Lille et celles qui occuperaient la position de rRes, aurait encore deux voies a sa

disposition. « La premiere partant d’Orchies, regr@ Raches la ligne de Libercourt et de
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Lens et descend par Saint-Pol et Amiens sur Faliesdéfie parfaitement les vues du fort de
Scarpe et sera isolée de la place de Douai, pmtédgé sorties de la garnison, par les
inondations de la Scarpe et de la Haute-Dedle,I'gnaemi tendra lui-méme si la place de
Douai ne I'a déja fait pour assurer sa propre s&cur L'autre ligne part également d’Orchies
et descend par Somain, Denain, Haulchin, ThiantSalesmes, Busigny et Saint-Quentin,
restant a huit kilométres de distance de chacus@elex places de Valenciennes et Bouchain.
C’est pourquoi Billot propose en définitive la cbomstion d’'un fort d’arrét a la frontiere
belge vers Orchies : « Un seul fort d’arrét constes d’Orchies suffirait pour tenir toutes
les voies ferrées entre Lille et Condé et permgtttans tous les cas, de supprimer, les places
de Douai, Arras, Cambrai et Bouchain. Entre Cortddaubeuge, il conviendrait encore de
construire deux forts d’arrét, « I'un en arriere ldestation de Quiévrain qui remplacerait
Valenciennes, l'autre pres de Bavay qui se sulestittau Quesnoy ». Bien entendu ces forts
ne ressembleraient en rien aux places a simplantd@dacapables méme de remplir le role

d’un fort d’arrét.

Enfin, a linstar du gouverneur de Maubeuge, le mmmdant du % corps pense que le
secteur de Valenciennes pourrait constituer uresedgfensif a lui tout seul en favorisant les
communications des forts de Maulde, Flines, Curgé¢sCondé qui commandent les
inondations de la région. L'idée est d'y constitaar6té des camps retranchés de Dunkerque,

Lille et Maubeuge, une quatrieme position militaire

« Enfin, guidé, par les souvenirs de 1792 et d&,1/@ a jugé a propos de préparer,
en avant des foréts de Vicoigne et de Raimes, afluemt de la Scarpe et de I'Escaut,
I'organisation d’une quatriéme position militaiegjant comme point d’appui, les forts

de Maulde et de Flines et la petite place de Cohdé.deux premiers séparés par
I'Escaut et la Scarpe et une distance de 3600 mé&toaivrent les écluses de Thun et
de Rodignies, ils ferment la trouée qui existe anflaent des deux rivieres entre les
inondations qu’on peut tendre sur leurs bords. Appe par ces inondations, des
troupes, méme peu nombreuses, constitueraient @maaga pour I'ennemi qui, de

Tournay ou de Mons, voudrait pénétrer en Frandepao Orchies, soit par Bavai ».

Cependant Billot souligne un élément important avait pas échappé au gouverneur de
Maubeuge : le temps extrémement long nécessairet@odre une inondation compléete dans

la région :

« Il est a remarquer d’abord que le systeme dendéfdes places de ce groupe, sauf le
fort de Curgies, repose en grande partie sur I'thgse que les inondations de la
Scarpe et de I'Escaut seront tendues sur tout déueloppement. Cette opération
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demande de 50 a 85 jours [!] suivant la saisont ptre compléte. Elle exige en outre,
que les places fortes de Maulde, Flines, Condégndéannes et Bouchain qui
contribuent directement a la défense des barragdsseécluses de la Scarpe et de
I'Escaut, soient a I'abri d’un coup de main ».

Ce facteur et la présence des galeries des minbaitbon — qui risquent d’étre inondées et de
ralentir encore un peu plus le processus — aurontdle déterminant dans le choix des
déclassements futurs. Autre élément plus propremsatégique qui aura également un
impact sur ce choix : les rapports considérent umament que s’ils violent la neutralité
belge, les Allemands privilégieront la trouée deinly. Le général Hinstin, méme s'l
préconise le maintien de la majorité des forteessdre la Scarpe et I'Escaut, indique dans
son rapport gu’il ne croit pas vraiment a une ist@m par Tournai ou Mons, du moins au
début de la guerre. « L'’ennemi n'a en effet, aucuérét a s’écarter autant de ses points
d’appui naturels de I'Alsace et de la Lorrainearecheminer avec ses flancs menacés sur des
terrains couverts d’obstacles naturels ou artificie Le commandant du®lcorps partage
cette idée et ajoute que les lignes de communitaliemandes en Belgique seraient en outre
menacées par la forteresse d’Anvers. De son cét@olverneur de Maubeuge n’évacue
pourtant pas la possibilité a I'avenir d'une altiarbelgo-allemande : « Un traité d’alliance,
ou méme la violation pure et simple de la neu&ditlge ne sont pas impossibles et bien que
cette portion de notre frontiere ne soit pas dameint menacée aujourd’hui, il serait
souverainement imprudent de ne pas lui donner é@nieuse attention ». Il rappelle en outre
les vertus offensives de la place de Maubeuge lagéP dans un saillant, a quelques
kilometres a peine de la frontiere, elle peut seda base d’opérations pour une attaque
directe, soit sur Mons et Bruxelles, soit sur Cérail et Namur par la vallée de la Sambre, soit
enfin pour favoriser une attaque de flanc contreeomahisseur pénétrant par la trouée de
Chimay ». Face a une invasion allemande par le&é&rale Chimay, le commandant dt 1
corps reprend la proposition offensive du génériaistih : « Le devoir de I'armée de la
défense serait donc de se porter tout d’abord antale la trouée, profitant méme a ce sujet
des bonnes positions qui existent sur le territbeige ». Toutefois, Billot se détache du
général Hinstin et des autres rapports lorsqu'ihe®nte la retraite éventuelle de I'armée
francaise aprées une victoire de 'armée allemarel8elgique. Alors que le général Hinstin
suppose une retraite par La Capelle, la forét davin, Le Cateau et enfin Landrecies
derriere la Sambre, alors que la plupart des rappastifient la conservation des places entre
Sambre et Scarpe par la nécessité de protégeches provinces du Nord, le commandant du

1*" corps n’est pas du tout convaincu que I'ennemiggura dans cette direction pour tenter
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de défaire 'armée du Nord. Selon Billot, I'objdcfirioritaire d’'une armée allemande de
Belgique ne sera pas de menacer les provinces dii ¢ddonme en 1870 mais de s’unir aux
armées allemandes de Lorraine et d’Alsace pourefodicectement sur Paris.

Une note synthétique de tous les rapports envoggsiisl les quatre coins de France est
réalisée par le général Mensier directeur du Gani€onseil Supérieur de la Guerre. Elle est
datée du ¥ ao(it 1888. Cette note permet d’avoir un apercludeagles considérations
transmises par les gouverneurs des places fortesZdet 6 régions avec lavis des
commandants des®2t 6 corps d'armées. Les rapports de [a région prennent en
considération : la citadelle d’Amiens, la place Béronne, le Chateau de Guise, le fort
d’Hirson et ses annexes, la place de Laon et lesagas qui en dépendent, le fort de la
Malmaison, le fort de Condé-sur-Aisne et sa batamnnexe. A I'exception d’Amiens, de
Péronne et du chateau de Guise, tous les autnets foitifiés sont de construction récente ou
ont été depuis 1870 l'objet de remaniements imptstaD’aprés la note synthétique de
Mensier, ils sont & conserver et a améliorer. L&t€4u de Guise et la citadelle d’Amiens
(dont le déclassement figure déja dans le projetlodedu 10 juin 1886) doivent étre
démantelés. Enfin, 'on déclassera Péronne donteportera utilement les effectifs et le
matériel sur la position de Laon — La Fére. Au skiria 6 région, le gouverneur de Rocroi
conclut lui-méme a l'inutilité quasi compléte deace, avis partagé par le commandant du
6° corps. Les débats sont plus houleux pour Givetv@meur et commandant di €rps
concluent a I'utilité de Givet pour garder la ligde la Meuse et la ligne de chemin de fer qui
la longe. Selon ces deux autorités, les deux pl@ée®t Notre-Dame et Givet Saint-Hilaire)
en fond de vallée peuvent néanmoins étre déclassseslles ne pourraient résister aux
nouveaux obus. Qui plus est, elles sont dominéeésules parts par les hauteurs présentes sur
le territoire belge. Gouverneur et commandant gaent a nouveau pour saluer I'action du
fort de Charlemont qui permet de « contrebattrees bauteurs. Une action qui serait
utilement complétée par I'occupation du plateausfiédd. Néanmoins, les avis divergent
quant a savoir si cette action est suffisante. émégal commandant I€ 6orps estime que la
couronne du mont d’Haurs doit étre conservée etiar@é pour éviter que I'ennemi ne s’y

établisse et afin de controler la rive droite dMizuse. De son c6te, le gouverneur pense que
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les effectifs fournis a Givet sont insuffisants payarder les deux hauteurs et préfere

concentrer la défense & Charlemont sur la rivetgguc

Au cours de sa séance du 6 aolt 1888, le Conspérteur de la Guerre décide de faire
analyser tous ces rapports en provenance des quains de France par des sous-
commissions composées chacune de trois membregem# au Conseil. Les frontieres de
la France sont divisées en six secteurs. Chaquteusatchoit a une sous-commission : 1° La
frontiére du Nord, de Dunkerque a Méziérégénéraux Billot, Lewal et Bressonnet) ; 2° la
frontiere de I'Est, y compris les forteresses deslarégion (Hirson — Rocroi — Givet —
Montmédy — Longwy) (généraux de Galliffet, Févradrde Miribel) ; 3° La frontiere des
Alpes (généraux Davout, de Bellemare et Lewal) la4rontiére des Pyrénées ; 5° le bassin
de la Méditerranée ; 6° les cotes de I'océan da ddanche (généraux de la Jaille, Bressonnet
et de Miribel pour les 4 5° et 6 secteurs). Mais lors de cette séance du 6 aot@pieseil
Supérieur de la Guerre se rallie déja a l'idée mqoumbre de places fortes a simple enceinte
constituent un réel danger pour la défense fraaggpuis I'apparition de I'obus torpille dans
les parcs d’artillerie. Le Conseil est par ailletrappé du chiffre énorme réclamé par les
garnisons des places qui privent 'armée activé@®000 hommes lors de la mobilisation. Le
Conseil Supérieur de la Guerre s’exprime de la m&gen que le général Billot dans son
rapport. Il considére que non seulement I'ennemir@os’emparer facilement d’'un grand
nombre de places a simple enceinte mais qu’il sesaite psychologiquement beaucoup plus
difficile pour l'armée francaise de bombarder segppes villes au cas ou il faudrait les
reprendre a I'adversaire. Par conséquent, le raplao€onseil déclare d'ores et déja qu'il ne
faut maintenir des garnisons de défense « queldamgandes places a forts détachés ou dans
les forts d'arréts pouvant former des points d'apmellement solides pour les troupes
d’opérations ». Il s’agit désormais non plus de sidérer la valeur de chaque place
séparément mais de les jauger selon le réle g8'daleraient a jouer sur le théatre des
opérationd Lors de la séance dif'Ioctobre 1888, les sous-commissions des premier et
deuxieme secteurs rendent leur rapport. Chacunepagmsitions avancées par ces sous-
commissions est encore soumise a un débat puistaudu Conseil Supérieur de la Guerre.

Le destin d’'un grand nombre d’anciennes placesgode la frontiére francaise du Nord est

! SHD/DAT, 7N 1813, FardeDéfense de la®f Région (1888-1892MENSIER (général)Rapport du Général
Directeur du service du Génie®(Birection) au Conseil supérieur de la Guerre ses places a simple enceinte
et ouvrages isolés a proposer pour le déclassem€mtodt 1888.

2 La place de Méziéres ne figure pourtant pas dansmpte-rendu des débats concernant la frontiénd  est
fort probable que les rapports la concernant anvétsés au dossier de défense de la frontiére est.

% SHD/DAT, 1N 4, CSG, 6 ao(t 1888.

994



définitivement scellé au cours de cette séance®docfiobre, prolongée le 5 novembre faute
de temps: Aire, Saint-Omer, Arras, Douai, Cambrai, Bouchaialenciennes et Landrecies
sont déclassés. Méme si aucun programme générdbfdmse de la frontiere nord n’est
débattu — ce débat doit étre réservé a des ségpéeifiques du Conseil consacrées au plan de
guerre — l'idée générale qui se dégage est celmpthmandant du®icorps Billot, a savoir la
constitution de quatre secteurs défensifs : 1) Buoke — 2) Lille — 3) la position militaire de

« Raisme-Vicoigne % (inondations de la Scarpe et de I'Escaut, fortsCdegies, Maulde,
Flines et Condé-sur-I'Escaut) — 4) Maubeuge. Lesgsd d’Hirson, Montmédy et Longwy ne

sont pas considérées comme des positions défemsaiegoueront un réle de fort d’arfét

A la suite de tous ces rapports et débats, il @sips de faire le point sur la perception
générale francaise a I'égard de sa frontiere awv@&elgique en 1888 et sur les suites pratiques
données aux décisions du Conseil Supérieur de &r&uApres analyse, il semble que la
crainte suscitée par la trouée de Chimay soit oledelle partagée par le plus grand nombre
de commentateurs. De cette focalisation sur legcesude I'Oise jusqu’au désintérét
progressif pour le reste de la frontiére, il resteore un certain chemin a parcourir mais les
prémices des futurs déclassements sont déja pialesptll faut compter aussi avec les
nouvelles idées en vogue sur la guerre modernes Blivilégient une guerre en terrain ouvert
et condamnent de plus en plus les positions nmggafixes, notamment dans le secteur de
Valenciennes ou les inondations sont jugées pradtigoes tandis que du coté de Dunkerque,
on ne croit plus trop a une attaque par voie de.téxlors que le commandant dff torps
Billot proposait par prudence la construction desfal’arrét & Orchies, Bavai et Quiévrain sur
les lignes ferroviaires en provenance de Belgige&te proposition ne semble pas avoir été
retenue en séance du Conseil Supérieur de la Guee=® forts d’arrét ne seront jamais
construits. Fait significatif, un mois plus tard,dénéral Jamont, nouveau commandant®tu 1
corps, tire la sonnette d’'alarme dans une lettnessge au ministre de la Guerre le 14
novembre 1888. Aprés enquéte, il se lamente stat IEplorable de la frontiére nord dont |l
serait bien en peine d’assurer la défense en capueee. Une chose est de déclasser les
places fortes inutiles, une autre est d’injecter m®@yens dans les défenses restantes : « Dans
toutes les places, le matériel, les munitions, dpprovisionnements sont au complet,

déterminés par vous et en bon état. Il n'en estdpanéme des travaux de défense et c’est ce

! Le vote et le débat concernant Longwy et Montm@lylieu le 5 novembre.
2. 0n parle aussi de « groupe de Valenciennes » reélaglace est déclassée 'année suivante.
¥ SHD/DAT, 1N 4, CSG, séances diidctobre et du 5 novembre 1888.
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qui cause l'anxiété des officiers auxquels I'étatgdierre donnerait une lourde responsabilité.
Je ne parlerai que de Dunkerque, Lille et Maubeugs autres places étant secondaires ou
étant déclassées, il est a souhaiter que ces tegrgeient promptement démantelées ». A
Dunkerque « on a rien fait ou presque rien. Le fl@$ Dunes avec sa batterie annexe et la
batterie de Mardyck, voila tout pour Dunkerque, &ais on a fait moins encore. On ne sait

pas au juste ce que donneraient les inondation®usncas, elles seraient longues a tendre. Si
on a abandonné des projets, trop vastes d'ailleigst qu'on a compté sur la neutralité belge.

[souligné par nous] On a pensé que Calais et Dgakegétant d’abord menacées seulement du
c6té de la mer, on aurait le temps a la déclarateoguerre de se mettre en mesure du c6té de
la terre. Il n'est plus du tout sdr que cette hijpgse soit juste et il convient de prendre un
parti sans délai ». A Lille, note encore Jammaag,fbrts décidés autrefois n’ont pas tous été
construits et la place serait dans une situaties perilleuse si elle était investie. La proximité
de I'énorme ensemble populeux de Tourcoing, Roylizigix, Lannoy, etc. fait craindre une
grande latitude pour I'ennemi s'’il cherchait a sfErer de gares, dépbts, abris « et cela a
quatre ou cing kilometres des forts du secteur noi@ui plus est la garnison est bien trop
réduite au début de la mobilisation lorsque 'ong® que 78.000 étrangers peuplent la ville
« dont beaucoup sont d’'une moralité fort médiocre b est a souhaiter que les armées de
campagne s’éloignent le plus tard possible de defp@rtante région, si elle est menacée ».
La situation est meilleure a Maubeuge car les esnpopuleux sont moins étendus et par
conséquent plus faciles a défendre. « Mais la plese exposée a étre attaquée plus
promptement, I'ennemi étant plus rapproché et disppbdes voies ferrées de Mons et de
Charleroi. Les forts décidés autrefois n’ont pastétis construits. Les ouvrages destinés a les
remplacer ou a boucher les trouées sont a corestieisuite. Le commandement prévu pour

la garnison de défense est trop faible »

Triste bilan qui ne s’améliorera guére au coursaleges a venir malgré des investissements
plus nombreux a Lille et a Maubeuge. A la majori€@Conseil Supérieur de la Guerre se
prononce le ¥ juillet 1889 pour la construction d’ouvrages imédiaires a Lille et
Maubeuge. La place de Lille pose cependant dedgunas quasi insolubles au Conseil car la

contrée plate des Flandres n'offre aucune positsatisfaisante pour I'établissement

! SHD/DAT, 7N 1813, FardeCorrespondance entre Le Ministre de la Guerre egéeéral commandant le
premier corps d’armée (1877-1906@3énéral Jammont, commandant ducbrps d’armée a Freycinet, ministre
de la Guerre, Lille, le 14 novembre 1888.
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d’ouvrages permanents. Les nombreux batis, usindgstries entrecoupés de petits massifs

boisés limitent le champ de vision des forts déjblés'.
4. La Barriere du Nord de Séré de Rivieres a-t-ellété construite ?

Au final, les travaux de fortifications sur la ft@re nord ne sont guére en rapport avec les
projets ambitieux des années 1870. Le bilan en E#l4olde méme par I'abandon quasi
complet de toute la frontiere nord, malgré de naubes déepenses effectuées entre 1874 et
1914. A Dunkerque, il avait été envisagé d'établir une ceinture detsf détachés a
Brouckerque, Pitgam, Socx, Quaedypre et Maison dBlaren complément des places de
Gravelines et Bergues ainsi que des vieux fortéiaralet Castelnau remis a niveau. Mais ce
projet est rapidement abandonné. Seul le fortDlesespréconisé par Séré de Rivieres dans
son étude du printemps 1876 est érigé dans leusessé entre 1878 et 1880. Il domine tous
les accés nord-est de Dunkerque. Il défend le colittoral non inondable connu sous le nom
de « goulet de Bray-Dunes », traversé par un cdealk routes et la voie de chemin de fer en
provenance de Furnes en Belgique. Ce fort n’ebjdiad’aucun déclassement par la suife

la méme époque, une nouvelle batterie est eleldmradyck dans le secteur ouest. Concernant
ces ouvrages extérieurs, a l'instar du corps deepiie Dunkerque remanié jusqu’en 1875, les
abris et magasins sont casematés mais ne sontliggsetuve des obus explosifs. Le fort de
Dunes ne subit aucun changement avant-guerreevanche la batterie de Mardyck est dotée
de magasins « a I'épreuve » pour les munitions maispour les hommes. Ceci justifie par la
suite la création de nouveaux ouvrages extérieans de secteur ouest avec des abris « a
I'épreuve » pour les homnied 'ancienne enceinte est pour sa part améliorégujen 1879.
Ensuite elle est progressivement déclassée jusdife8, a mesure du développement du

port, & I'exception du front de mer réorganisé @921 & 1912 Selon un rapport du

! SHD/DAT, 1N 4, CSG, % juillet 1889.

2 pour plus de clarté, nous détaillerons ici lesgpales transformations apportées aux fortificairancaises
de la frontiére du nord jusque 1914. Les causds ebntexte stratégique des déclassements posteaelB889
sont expliqués dans un chapitre ultérieur.

% Dunes (fort des)in Index de la Fortification francaise, p. 174.

* Une batterie annexe construite en 1895 ne congjeln magasin & poudre & I'épreuve. En revanche de
autres ouvrages sont dotés d'abris pour les honumese les obus a la mélinite : I'ouvrage de P&iyathe
construit a partir de 1908, entierement achevé it 8914 et un ouvrage destiné a abriter 550 homme
commencé en 1913 et non encore achevé a la dat€ awril 1914. SHD/DAT, 7N 1814,*1Corps d’Armée,
Commandement Supérieur de la Défense du Groupe utkelBque,Plan de Mobilisation de la place de
Dunkerque-Bergues établi a la date dldvril 1914 Rapport spécial de la Commission de défenseicfdscC,

p. 6-8.

> Dunkerque in Index de la Fortification francaise,.p. 175-176 ; TENOT (E.).es nouvelles défenses de la
France.., Il, p. 318. Entre le bastion 22-23 et le bastkf) I'enceinte a été démolie en 1912-1913 pour
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gouverneur de la place en 1888, Dunkerque possadsi ain intérét en matiere de

renseignements concernant le ravitaillement desepléortes du Rhin par la Belgique :

« L'une des parties les plus nécessaires a la bpréparation de la défense et dont
I'organisation s'impose deés la mobilisation, edtecelu service des renseignements.
Cet agencement est d’autant plus urgent que leeggnament de Dunkerque touche a
la frontieére et a la mer. Il importe en effet ges points de transit soient surveillés,
puisque c’est par Anvers et Ostende que dés arréseitorité allemande fait aboutir
les approvisionnements réclamés par les placedesitsur le Rhin. Il parait donc utile
gue ce service soit préparé des le temps de paijy’iey ait entente préalable entre
les autorités intéressées (agents consulairesaisangommissaires, douaniers, sous-
préfets et le gouvernement militaire). Le Général&rneur Commandant supérieur
de la défense réclame ses instructions dans ce afmsd’assurer dés la premiére
heure de la mobilisation, I'exécution d’'un servicempliqué et étendu, utile non
seulement & la défense du camp retranché, maiseea@elle du pays tout entier. »

Le gouverneur souhaiterait pour cette raison umicEide renseignements propre a la place
mais sa demande est refusée car un tel servidéjgsprévu au sein di torps d’armée.

Une décision ministérielle du 21 juin 1893, pripeés avis du Conseil Supérieur de la Guerre
et sanctionnée par décret du 17 septembre supamonce la dislocation du camp retranché
de Dunkerque — Calais en trois places distinctBainkerque (comprenant Bergues),
Gravelines et CaldisCette division du camp retranché de Dunkerquégirelque son role
défensif évolue vers l'unique défense du litto@éci va a I'encontre des idées de Séré de
Rivieres ou du général Jamont qui pensaient toug dee la position pouvait aussi étre utile
en cas de guerre dans le nord de la FranMalgré cette évolutidnla place de Dunkerque

conserve un plan de protection des voies de conuation en période de mobilisation, plan

permettre I'agrandissement du port. SHD/DAT, 7N 4,82lan de Mobilisation de la place de Dunkerque-
Bergues établi a la date did hvril 1914..., p. 6-8.

! Le général gouverneur de Dunkerque avait faitrsutVune série d'observations le fascicule A dunpike
défense du camp retranché pour I'année 1887. Gmorapnnexe est transmis au ministre de la Gueardep
Général Billot, sénateur, commandant f@ dorps d’armée. SHD/DAT 7N 1814, Billot (Lille) areéfycinet
(Paris), le 21 avril 1888.

2 SHD/DAT 7N 1813, Ministére de la Guerre, Etat-maje 'armée, ¥ Bureau,Note pour la Direction de
I'Artillerie (Personnel) Paris, le 2 octobre 1893. Le projet avait dégédtoqué lors de la séance dlattobre
1888. SHD/DAT, 1N 4, CSG,*loctobre 1888.

3 «Il iy a pas lieu d’en exagérer l'importancer ¢a quadrilatére de Dunkerque, Gravelines, Bourtyat
Bergues, est trop éloigné des grandes lignes dsatinvasion pour jouer jamais un role décisifufEdois, la
position est précieuse, et elle pourrait acquéens des circonstances données, une trés haute.vEdat que
nous restons maitres de la mer, une armée frangaisgie au camp de Dunkerque sera parfaitement
inexpugnable. C'est dire qu’elle y trouverait, lascéchéant, une base d'opérations et un refugetuglen
extrémement avantageux. Son utilité apparaitraibstidans le cas ou nous croirions devoir dirjggarla région
du nord, contre un ennemi déja parvenu dans ldérbdeda Seine, des opérations analogues a callggiéral
Faidherbe en 1870-1871 ». TENOT (E.¢s nouvelles défenses de la Frangdl, p. 318-319. Pour l'avis du
général Jamont, voir supra.

* Les documents administratifs concernant I'évolutite la place sont essentiellement contenus damsskser
SHD/DAT 7N 1814.
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qui prévoit notamment la surveillance des routegoéts de chemin de fer en provenance de
Belgique. En 1914, ce plan prévoit la destructivanduelle de la ligne de chemin de fer de
Furnes a hauteur de la station frontaliére de GQugveJne deuxieme ligne d’intérét local
existe entre Furnes et Bergues passant par Hormtschelle doit étre également détrdita
Gravelines seuls deux magasins a poudre a I'épreuve des ddernents sont construits
vers 1877. Le Conseil Supérieur de la Guerre déties sa séance dff dctobre 1888 de
conserver cette place « dans son état actuel ¢ parelle « protege le port de Gravelines et
sert de liaison entre les places importantes dai€at Dunkerque. En outre, elle protege les
manceuvres d’eau qui permettent de tendre les itiondadans le Delta de I'Aa ». Mais la
place de Gravelines est finalement déclassée e?’.106s remparts dBerguessont pour
leur part quelque peu réorganisés. Un magasin @ucdres est construit vers 1880. Le
Conseil Supérieur de la Guerre diidctobre 1888 se prononce « pour le maintien géalee

de Bergues en réservant la question du déclasselantr d’enceinte ». La place connaitra
une étrange longévité puisqu’elle n'est déclasgdmitivement qu’en 1941 Les places de
deuxieme ligne dhire et Saint-Omer sont déclassées par le Conseil Supérieur de laré&ue
le 1*" octobre 1888. Cette décision est conforme aux vitau@omité de défense exprimés dés
1876'". La place d'Aire doit étre détruite dans les pusfs délais tandis que le décret du 3
février 1892 scelle le démantélement définitif den&Omer en ordonnant I'évacuation de la
garnison vers les autres places de la régiom cité deLille est protégée, outre son enceinte
bastionnée agrandie en 1858-1859, par I'adjonationvrages extérieurs : sept forts, deux
batteries magconnées et treize ouvrages intermésidies sept forts et les deux batteries sont
construits entre 1879 et 1884u nord, le fort du Vert-Galant bat la route drép et le canal
de la De(le tandis que le fort de Bondues contedteute de Menih Au nord-est, le fort de

Mons-en-Barceul occupe une croupe plus rapprochédlde trois kilometres des remparts.

! SHD/DAT 7N 1814, ¥ Corps d’Armée, Groupement de Dunkerqu@,sBbdivision de régionPlan de
protection des voies de communicati@unkerque, le 5 décembre 1908, Gorps d’Armée, Commandement
Supérieur de la Défense du Groupe de DunkerBilem de Mobilisation de la place de Dunkerque-Begu
établi a la date du ° avril 1914 Rapport spécial de la Commission de défefimscicule A (Résumé de la
situation de la place).

2 SHD/DAT, 1N 4, CSG, % octobre 1888 Gravelinesin Index de la Fortification francaise, .p. 224.

3 SHD/DAT, 1N 4, CSG, % octobre 1888 Berguesin Index de la Fortification francaise, .p. 29.

* SHD/DAT, 1N4, CSG, ¥ octobre 1888 :Aire-sur-la-Lys et Saint-Omer in Index de la Fortification
francaise... p. 9 et p. 477 ; TENOT (E.)Les nouvelles défenses de la Frangédl,.p. 319.

® SHD/DAT, 1N 4, CSG, % octobre 1888 ;: SHD/DAT 7N 1813, Ministére de lae®®, Etat-major de I'armée,
1% BureauNote pour la direction de I'Artillerie (PersonnePRaris, le 4 mars 1892.

® Lille, in Index de la Fortification francaise,.p. 292-293 ; DEPRET (Julieri)jlle et ses forts, une forteresse
méconnue de la llle République (1872-1988lomé, chez I'auteur, 2008 ; TENOT (E@s nouvelles défenses
de la France...ll, p. 320.

" Bondues (fort dedtVert-Galant (fort de)in Index de Fortification francaise,.p. 38-39 et p. 577.
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Il surveille le débouché de Roub&iA I'Est la batterie du Camp des Francais sureddl
route de Tourndi Du c6té sud, les deux forts de Sainghin et Saditt construits sur la créte
gui va de la Marcq a la Dedle. lls battent le terfasqu’aux abords d’Orchies qui n'est qu’a
sept kilométres de Marchiennes sur la Scarpeant méme I'achévement des travaux, un
rapport du comité des fortifications du 21 mars 28®inte du doigt le manque de liaison
entre les ouvrages détachés du camp retranché léedont le périmétre total dépasse
guarante cinq kilométres, ce qui est gigantesqude €rrain plat de la région ne permet pas
de compter sur le relief pour défendre les intéegatles forts. C'est pourquoi le Conselil
Supérieur de la Guerre approuve [€ jlillet 1889 la construction de treize ouvrages
intermédiaireS Le 19 juin 1890, les premiers crédits sont débésgpour commencer les
deux ouvrages du Haut-Vinage et des Marchenellas tgasecteur le plus probable d’'une
attaque en provenance de la Belgique. En définitegetreize ouvrages intermédiaires seront
construits entre la fin de 1890 et 1894. En 19&0hdulevard de Lille & Roubaix crée une
breche de douze métres dans les remparts, aved davGénie. Le déclassement anticipé et
contesté de la place de Lille par le ministre d&leerre Messimy, méne a un désarmement

partiel au profit de Maubeuge le 7 aot 1914

Dans I'espace compris entre la Scarpe et 'Esdasitravaux sont maigres. Sur la Scarpe, les
deux places @&rras et Douai n’enregistrent aucuns travaux. Le 4 janvier 1884¢o0mité des
fortifications décide le déclassement de presque kes ouvrages d’Arras a I'exception de la
citadelle. Arras et Douai sont finalement déclagsdde Conseil Supérieur de la Guerre®e 1
octobre 1888. Les murailles de Douai sont abagiuesrtir de 181 Sur I'Escaut, les places
de Cambrai et Bouchain ne subissent aucune transformation. Elles sonterbgamt
déclassées le®loctobre 1888 Valenciennesest dominée de toutes parts et ses anciennes
fortifications ne pourraient soutenir un siege. gain du trio constitué le 6 aolt 1888 pour
statuer sur les places du secteur nord, le géBéeakonnet s’'oppose néanmoins a I'avis des
généraux Billot et Lewal qui souhaitent le déclasset de Valenciennes. Selon Bressonnet :
« Valenciennes, par sa position qui facilite leaéhé sur les champs de bataille du Hainaut

en méme temps qu’elle menace le flanc d’'une arméereie débouchant par la trouée de

L TENOT (E.),Les nouvelles défenses de la Frangdl,.p. 320.

2 Camp des francais (batterie diif) Index de Fortification francaise,.p. 84.

] TENOT (E.),Les nouvelles défenses de la Francdl,.p. 321 ; DEPRET (Julien),ille et ses forts., p. 10.

* SHD/DAT, 1N 4, CSG, ¥ juillet 1889.

°® DEPRET (Julien)Lille et ses forts., p. 14-18 Lille, in Index de la Fortification francaise, p. 292-293.

® Arras (place d’)et Douai (place de)in Index de la Fortification francaise,.p. 13 et 170 ; SHD/DAT, 1N 4,
CSG, £ octobre 1888...

" Cambrai (place degtBouchain (place dejn Index de la Fortification francaise, p. 41 et p. 84
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Chimay, possede une importance considérable deenatustifier les dépenses de la création
d’une ceinture de forts détachés ». La questiondébattue le % octobre 1888. Certains
généraux défendent I'idée que Valenciennes poudeienir le point central d’'une grande
position militaire sur cette portion de la fronggercomme le souhaitait d’ailleurs Séré de
Rivieres. Ici s'opposent deux conceptions stratégiques élilmtement opposées. Les
généraux Bressonnet et Saussier prennent la tétgalttisans d'une «ligne de bataille »
constituée a I'avance en cas de violation de ldrakté belge. Les généraux Lewal et Billot
pensent que c’est une erreur de vouloir imposechamp de bataille a I'avance et qu’il faut
laisser linitiative au futur défenseur. Le génégdlot déclare : « ...le commandant de [a 4
armée, auquel incombera la défense du Nord, dazeslde la violation de la neutralité belge,
ne demande pas de forts, afin de pouvoir restez tle ses mouvements ». La discussion est
apre. En définitive, par huit voix contre six, lenseil n'accepte pas la construction de forts,
méme aux frais de la ville. Le déclassement espdrous ces déclassements sont suivis de
démantélements rapides avec destruction des fatifins et évacuation de la garnison et du
matériel vers les ouvrages nouvellement constriits revanche, I'ancienne place @endé-
sur-'Escaut est maintenue «comme point d’appui de la positRaisme-Vicoigne %
Plusieurs travaux avaient été entrepris de 187878 tlont plusieurs abris sous traverse, un
magasin a poudre et un magasin a cartouchestltli@ique la place commande un réseau de
vingt-sept écluses bien utiles pour tendre lesdations face a la Belgique. La place n’est
déclassée qu'en 19Dkt son armement est évacué définitivement en ®19G6 « position
Raisme-Vicoigne » est défendue en avant par legaanx forts déMaulde et deFlinesjugés
aptes en 1888 « a remplir leur réle qui est deégeat pendant quelque temps les inondations
de la Scarpe » méme s'ils sont « incapables dsteésiux effets des obus torpilles » . lls ont

été construits de 1881 a 1884. Le fort de Mauldesau nord-ouest de la ville est situé a 900

! Les idées défendues par Séré de Rivieres en I87@&étrés peu suivies puisque le général solihditas ce
secteur la constitution d'une ligne défensive. Tandiquait encore en 1882 : « Arras et Douai suStarpe
sont de vieilles villes fortifiées. Nous avons déme sur 'Escaut Cambrai, Bouchain, ValencienneScetdé.
L'ensemble constitue un systéme difficile a entastequi fournirait & une armée d’opérations un enéepoint
d’appui. L’espace compris entre les bords de laf#cat le rayon d’action des forts de Lille esétsoit, qu’on
ne doit pas se préoccuper beaucoup de I'éventudilitée attaque a revers par la rive nord de la f&car
TENOT (E.),Les nouvelles défenses de la Francdl,.p. 321-322.

2 SHD/DAT, 1N 4, CSG, % octobre 1888 Yalenciennes (place deh Index de la Fortification francaise, .p.
553.

3 SHD/DAT, 7N 1814, Ministére de la Guerre, Etat-omajle 'armée, ¥ Bureau, Note pour la direction de
I'Artillerie, Paris, le 13 novembre 1890. Voir égaient les notes administratives envoyees par lestaia de la
Guerre entre décembre 1892 et avril 1893 contediaies le dossier « IV. Places fortéS @égion 1881-1913 ».

* SHD/DAT, 1N 4, CSG, L octobre 1888.

® Condé-sur-I'Escaut (place dej Index de la Fortification francaise,.p. 116.

® SHD/DAT, 7N 1816, Farde Armement de la place de Maubeuge (1898-19Né)e pour la direction du
Génie, 25 mars 1905.
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metres a peine de la frontiere belge. Il protegelde de Tournai et la vallée de 'Escaut vers
laval. Le fort deFlines protege I'Escaut canalisé en aval de Valencienbes.deux forts
seront déclassés par la loi du 17 juillet 1912 fort deCurgies fait également partie des
nouveaux forts de la région. Il est construit ed8&8 et 1880, a huit kilométres au sud-est de
Valenciennes. Il a comme fonction de protéger laaade Bavay et faire la liaison entre
Condé-sur-I'Escaut et la place du Quesnoy. Leder€urgies est déclassé le 17 juillet 7912
Tous les forts conservés en 1888 dans la positiddaires-Vicoigne » (groupe de
Valenciennes) sont jugés incapables de résisternauxeaux obus torpilles. Pourtant, le
Conseil Supérieur de la Guerre, sans doute linitdesplan budgétaire, vote leur « maintien

sans amélioration®»

La loi du 22 juin 1878 permet de reclasseQeesnoy déclassé en 1867 en méme temps
qu'Avesne$. L'étude de Séré de Riviéres réalisée deux arstpiupréconisait effectivement
son reclassemeht« Le rayon d’action du fort de Curgies s’étendaisgu’aux abords du
Quesnoy, lintervalle entre les deux places perg étcupé d’autant plus solidement que le
ruisseau marécageux de la Rhonelle fournit dediposiavantageuses. Entre le Quesnoy et le
cours de la Sambre, de Landrecies a Maubeugend'&eforét de Mormal, impraticable en
dehors des chaussées qu'il est facile d’intercepdar compte donner au Quesnoy les
propriétés d’un bon fort d’arréf»Au moment de son reclassement, des rumeurs eiricul
selon lesquelles ce reclassement est une preuvdéfience francaise vis-a-vis de la
Belgiqu€. La place du Quesnoy est réorganisée de 1882Ga&\&& notamment I'adjonction
d'une caserne a I'épreuve, coiffée d'un débouchéfafiterie donnant sur un chemin
couverf. La place incapable de résister aux obus torpiisls maintenue en 1888 « sans

modification » : «...cette place malgré les dépeassgz considérables qu’on y a faites laisse

! Maulde (fort de) et Flines (fort dein Index de la Fortification francaise, p. 188 et p. 306.

2 TENOT (E.), Les nouvelles défenses de la Francdl,. p. 322 ; Curgies in Index de la Fortification
francaise.., p. 128.

® SHD/DAT, 1N 4, CSG, L octobre 1888.

* DEPRET (Julien)Maubeuge, la militaire, genése et évolution deléae forte Salomé, chez I'auteur, 2004, p.
12.

® SHD/DAT, 7N 1812, SERE DE RIVIERES (génér@apport sur I'organisation de la frontiére du Nojdin
1876.

® TENOT (E.),Les nouvelles défenses de la Francél,.p. 323.

"« M. de Torcy, l'attaché militaire de la Répubkguyui est revenu tout récemment de Paris, préjerdes
idées du général Brialmont sont dominantes en Bedgiet que si la guerre éclate, notre armée resrirc
'armée allemande. Je sais que M. de Torcy a mgoutéaque c’'était en prévision des dangers que edtitude
du Gouvernement Belge pourrait créer a la Franee|qun réparait les fortifications du Quesnoy ». H3,
IND, IlI, Julien Dolez (Constantinople) a d’AspremeLynden (Bruxelles), le 27 mai 1878. Ceci rencerftien
les préoccupations du plan de Guerre francaisyi€lae époque.

8[Le] Quesnoy (place du)n Index de la Fortification francaise, p. 272.
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encore a désirer. Telle qu’elle, elle peut cependamdre des services, elle est bien placée sur
le flanc de la forét de Mormal ; elle commandeHenin de fer de Valenciennes a Aulnoye et
celui de Mons — Bavay a Solesmes et le Cateadegael I'ennemi pourrait tourner la place
de Maubeuge et rejoindre la grande ligne de Pa@olegne %. Le Quesnoy est pourtant

déclassé quelques années plus tard en®1901

La place dd.andrecies commande le nceud ferroviaire d’Aulnoye — Berlaitmsitué un peu
plus au nord qui permet de contourner par Avesdésldssé en 1867) et Anor la place de
Maubeuge pour atteindre la Belgique. Un ennemi gfen emparerait pourrait donc
contourner cette derniére place pour rejoindregidel de Saint-Quentin — Paris a hauteur de
Aulnoye — Berlaimont. La place doit &tre amélioet@ourvue d’abris Rien n’est entrepris.
Le Conseil Supérieur de la Guerre décide son csmtasnt le ¥ octobre 1888. Son

démantélement définitif est signé le 20 ao(it 18#% remparts sont détruits de 1895 & 1899

En revanche, la place déaubeuge principale forteresse qui garde la trouée deskQest
profondément remaniée. Les conseils de Séré demsvisont suivis par la commission de
défense qui décide dés le 29 mai 1876 de dotetalee pd’'ouvrages extérieurs. Lors des
séances du 28 février et du 9 mars 1877, 'emplaoghes six forts est arrété. Trois premiers
forts sont édifiés en priorité dés 1878 pour caules trois grands axes stratégiques en
provenance d’Aulnoye (au sud), Mons (au nord engigak) et Beaumont (a I'est en
Belgique). Ensuite, toujours dans I'ordre des jtégr sont édifiés successivement les forts de
Boussois (1881), Leveau (1883) et Bourdiau (1385 1* juillet 1889, le Conseil Supérieur
de la Guerre se prononce pour I'achévement de MmygheComme & Lille, il faut protéger
les intervalles par des ouvrages intermédiaireso8vrages en béton spécial sont construits :
Salmagne (1891), Bersilies, Ferriere (1892), Héfontaine, Grévaux et Feignies (1894). En
1891, la commission de révision de I'armement pieda construction de 31 batteries

annexes. Les travaux commencent en 1892. Six lesttennexes seront en définitive

! SHD/DAT, 1N 4, CSG, % octobre 1888.

2[Le] Quesnoy (place dy)n Index de la Fortification francaise, .p. 272.

3 TENOT (E.),Les nouvelles défenses de la Francél,.p. 323.

* Landrecies (place de)n Index de la Fortification francaise,.p. 265 ; SHD/DAT, 7N 1813, Copie de la loi
concernant le démantélement de Landrecies.

® Maubeuge (place de)n Index de la Fortification francaise,.p. 306 ; DEPRET (Julien)Mlaubeuge, la
militaire, genése et évolution de la place foalomé, chez 'auteur, 2004, p. 16-17 et p. 73-76

® SHD/DAT, 1N 4, CSG, ¥ juillet 1889.
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construite§ Suite aux déclassements des places de la Scadee€scaut, Maubeuge est

devenue la clef de la défense de la frontiere ridod. role en cas de guerre est multiforme :

« Depuis cette époque, la place du Quesnoy a étasseée et le fort de Curgies
construit, mais Valenciennes, Bouchain et Landeecet été déclassés et les deux
premieres désarmées. Par suite du démantélemeMaldaciennes, Maubeuge a
acquis une trés grande importance car seule désoretla pourra servir d’appui a la
défense du pays situé entre la Sambre et 'Es¢dstreer la ligne ferrée de Cologne a
Paris ; les places de Condé et du Quesnoy ne poguane avoir aujourd’hui qu’un
réle insignifiant dans la défense du pays. Maubgqege étre a la fois place offensive
et défensive ; a ce dernier point de vue, sonpilecipal est de barrer la vallée de la
Sambre et la grande voie ferrée de Cologne a Rimiprotéger les opérations et les
marches de concentration qui seraient exécutéesrigne, et de préter un appui aux
troupes mobiles chargées d’empécher I'ennemi deoser sur Valenciennes et Lille
ou de pénétrer en France par la trouée de Chimage® dans un saillant de la
frontiére a quelques kilométres a peine de la Bakyi elle peut aussi servir de bases
d’opérations pour tenter, soit une attaque directe Mons, Charleroi, Dinant en se
portant au-devant d’une invasion, soit une attatpilanc contre un ennemi cherchant
a pénétrer dans la trouée de Chimay »

Ces conceptions s’écartent quelque peu des coasm® primitives de Séré de Rivieres qui
jugeait la place trop avancée sur la frontiere poupréter un role défensif. La place occupe
qguoi gu’il en soit une position exceptionnelle arrefour d’'un grand nombre de voies de
chemins de fer et de communication. Contrairemextaaitres places fortes, méme si la place

est ancienne, son utilité est difficilement cordabs dans le cadre de la guerre moderne :

« ...interceptant les chemins de fer de Paris a @elogle Paris a Bruxelles par

Hautmont, de Maubeuge a Valenciennes par Bavadlalébeuge a Hirson par Solre-

le-Chéateau, Fournies et Anor, et celui de MaubeuGeusolre. Cette place commande
en outre un grand nombre de routes nationales parénentales qui rayonnent du
centre de la ville sur Philippeville, sur Charlemiir Binche et sur Mons du coté de la
Belgique, sur Valenciennes par Bavai, sur Landsgcser Avesnes et sur Solre-le-
Chateau du c6té de la France »

Les forts de Leveau et des Sarts au nord-ouest eoed couvrent la zone frontiere et le
chemin de fer en provenance de Mons. Le fort desBais a I'est couvre les routes et la voie

ferrée vers I’Allemagne ainsi que la ville de Jeminaccolée a la frontiere belge. Le fort de

! Maubeuge (place de)n Index de la Fortification francaise,.p. 306 ; DEPRET (JulienMaubeuge, la
militaire... p. 16-17 et p. 73-76.

2 SHD/DAT, 7N 1816, FardeArmement de la place de Maubeuge (1898-19Rce de Maubeug&apport
de la Commission de révision de I'armement de 1893

¥ SHD/DAT, 7N 1816, FardeArmement de la place de Maubeuge (1898-19Rce de Maubeug&apport
de la Commission de révision de I'armement de 1893...
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Cerfontaine au sud-est couvre le cours de la Sartehemin de fer au nord vers Charleroi
et au sud vers Vervins, Hirson, Laon ainsi que dateg en direction de Beaumont en
Belgiqué. Le 20 mai 1910, le ministre de la Guerre le géndrun fixe le role de
Maubeuge : « (...)on n’envisage pas pour elle I'éwealite d’'un siege régulier, mais elle doit
pouvoir se défendre contre les troupes de campagmebreuses et renforcées par de
I'artillerie lourde pendant une période qui n'a plesraison de se prolonger. Ses fortifications
doivent étre bien entretenues sans qu’il soit rexes de leur donner les derniers
perfectionnements. Son armement doit permettrdeddgbut une action aussi lointaine que
possible des ouvrages actuelsBes travaux de cuirassements spécifiques débere912

mais ils ne sont pas achevés lors du siége de Mgehen aolt-septembre 1814

L’espace de cinquante kilométres entre Maubeu¢ge aiurs de la Meuse, connu sous le nom
de trouée de I'Oise, n’est défendu a I'ouest queeéort dHirson et a I'est par la place de
Rocroi. La perte des sources de I'Oise et des deux ptéthilippeville et Mariembourg en
1815 ont conduit la France a longtemps considésefdréts de Thiérache, Trélon et Signy-le-
Petit comme les seuls obstacles naturels fronsatlent il fallait défendre les débouchés. Or,
aprés 1870, les foréts sont exploitées. Les teyragtidentés sont traversés par plusieurs
routes et surtout le chemin de fer de Chimay — Asubrevé en 1868Le fort d’arrét d’Hirson

est construit entre 1878 et 1880 a pour but d'interdire 'usage de la « ceimtderroviaire

du Nord » entre Méziéres et Lille mais aussi letcomement de Maubeuge par la ligne
Mariembourg — Chimay — Anor — LadnNotons toutefois que depuis le déclassement de
Landrecies Hirson comme Maubeuge peuvent étre ésuem suivant la direction Anor —
Avesne — Aulnoyé Cette spécificité stratégique justifie aux yeuex akrtains généraux le
maintien de Landrecies. Pourtant le général Bibmmnmandant du®lcorps jusqu’en juin
1888, pense qu'’il s’agit d'un faux probléme : «t€aterniere [Landrecies] était censée barrer
la route a 'ennemi qui, arrivant de Chimay, paroAet Fourmies serait venu reprendre a

Aulnoye la ligne de Busigny et de Saint-Quentin.idviafaut dire d’abord que la rupture du

! DEPRET (Julien)Maubeuge, la militaire., p. 157-163.

2 DEPRET (Julien)Maubeuge, la militaire.,.p. 14 ; SHD/DAT, 7N 1816, FardeArmement de la place de
Maubeuge (1898-1914)

3 DEPRET (Julien)Maubeuge, la militaire.,.p. 14 ; SHD/DAT, 7N 1816, FardeArmement de la place de
Maubeuge (1898-1914)CLEMENT-GRANDCOURT (Général),e drame de Maubeugpréface du Maréchal
Franchet d’Espérey, Paris, Payot, 1935, p. 21-47.

* BOULANGER (Philippe)La géographie militaire francaise, p. 441.

® Hirson (fort d’), in Index de la Fortification francaise, .p. 249.

® TENOT (E.),Les nouvelles défenses de la Francél,.p. 325.

"BOULANGER (Philippe)La géographie militaire francaise, p. 441.
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pont sur la Sambre [viaduc de Fourmies] arrét€emihemi tout aussi longtemps que la place
de Landrecies. Puis il faut surtout compter supfasrations de la partie mobile de la garnison
de Maubeuge dont 'action, grace a la forét de Moymevra s’étendre facilement jusqu’a la
garde d’Aulnoye % Malgré son caractére récent, le fort d’Hirsontesst critiqué au cours de
la séance du®loctobre 1888. Le général Cools expose que ledfétirson est absolument
incapable de résister a l'artillerie de campagrea Iété mal congcu; son assiette est
défectueuse et il n'est pas, selon lui, susceptl@ae amélioré. Qui plus est, rappelle-t-il, la
trouée d’Anor diminue sa valeur défensive et il dstes et déja délaissé : « En fait, le fort
d’Hirson se trouve dés maintenant dans 9a@&égorie instituée par la loi de 1791 ; depuis
1886 on n'y fait aucune espéce de travaux. Toust yiésorganisé en ce moment k'avis du
général Cools est partagé par le général Lewapmppose de « laisser les choses en I'état »
pour ne pas déclasser un fort tout recemment eonskres autres généraux ne font pas
d’opposition a ces commentaires. Le déclassement fdrt aussi récent dérange visiblement
les membres du Conseil Supérieur de la Guerre, dante pour une simple question
d’opinion publique. Le général Cools renchérit eitiquant le plan de mobilisation qui y
prévoit pourtant une garnison de 1200 hommes, 58omsa et de nombreux
approvisionnements. Sur proposition du généralelee®are, le Conseil admet en principe la
réduction de son armement, de sa garnison et d@ppesvisionnementsLe fort d’Hirson est
officiellement déclassé le 29 juillet 1912

La place deRocroi controle quant a elle les routes et chemins gennént de Belgique,
depuis Chimay, Mariembourg et CoutilDes casemates pour le logement de la garnison et
I'établissement d’'un hépital de guerre y sont eariscen 1883 et 1884. La petite place de

guerre est déclassée par le Conseil Supérieur@edare le 9 octobre 1883

A Givet, le fort de Charlemont sur les hauteurs de la rive gauche subit de nambre
aménagements de 1878 a 1884. En 1888, tous lemg&rsdnt d’accord pour reconnaitre ses
propriétés offensives comme point d’appui d’'une é&nfrancaise longeant la Meuse vers

Dinant, Namur et Liége ou menacant le flanc gauthae armée ennemie pénétrant par la

! SHD/DAT, 7N 1813, FardeDéfense de la®f région (1888-1892)1% corps,Au sujet du déclassement des
places fortes a simple enceinfs.d.].

* SHD/DAT, 1N4, CSG, 1 octobre 1888.

® SHD/DAT, 1N4, CSG, 1 octobre 1888.

* Hirson (fort d’), in Index de la Fortification francaise, .p. 249.

® TENOT (E.),Les nouvelles défenses de la Francél,.p. 325-326.

® Rocroi (citadelle de)in Index de la Fortification francaise,.p. 442 ; SHD/DAT, 1N 4, CSG®octobre 1888.
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trouée de Chimay. « Le fort de Charlemont, quoidominé par des hauteurs qui se trouvent
sur le territoire de la Belgique peut néanmoins,l’deis unanime, soutenir la lutte a la
condition d'étre amélioré’»Le canon du fort de Charlemont permet égalemelonsTenot
d’interrompre la ligne de chemin de fer reliantdee— Namur — Dinant au chemin de fer de
Chimay par Doische et Mariembodrdgn 1888, la commission chargée de statuer s6f la
région avant le vote définitif du Conseil Supérielerla Guerre, se prononce sans hésitation
pour le déclassement des « deux Givet »: GivetreNDame et Givet Saint-Hilaire. En
revanche, le débat déja apparu entre le gouvede@ivet et le commandant dfigrps au
sujet du Mont d'Haurs se prolonge jusqu’au sein cggte commission. Les généraux
Bressonnet et Billot sont favorables a la consimact’ouvrages permanents sur le Mont
d’Haurs pour éviter que I'ennemi n’y installe degtbries. Le général Lewal y est opposé et
propose plutét la création a Charlemont de batec&vernes pour contrebattre le Mont
d’Haurs en cas d’occupation. La discussion se pitufe 1° octobre devant le Conseil
Supérieur de la Guerre. Le général Billot penseéreolravis du général de Miribel que les
ouvrages a établir sur le Mont d’'Haurs complétertdiaction offensive de Charlemont. Il fait
connaitre « qu’il a eu I'occasion d’étudier, suaqd, le débouché d’'une armée francaise par
Givet ; il a pu ainsi constater qu’il fallait avain point d’appui sur la rive droite, sans quoi le
débouché [vers la Belgique] serait difficilé &Jn petit ouvrage, comme le propose le général
Bressonnet, conviendrait pour cet objet. Le praj&ccupation du Mont d’Haurs est
finalement abandonné par 7 voix contre six auipdeaf I'amélioration du fort de Charlemont

toujours intégré au systéme de défense de la émentiord en 1914

A Mézieres le sous-comité de défense de 1874 avait pragetédrganisation de I'ancienne
forteresse dominée de toutes parts par une ceidaferts détachés. Mais un second projet
moins couteux I'emporte. Il consiste « a constram@Ayvelles sur un éperon qui commande
la vallée de la Meuse et le débouché du vallonade€dnce suivie par le chemin de fer de
Reims, un fort d’arrét qui maitriserait les deuxegoferrées, c’'est-a-dire la ligne de Paris par

Rethel — Reims et la grande ligne longitudinaleLde — Hirson — Mézieres — Verdun —

! SHD/DAT, 1N 4, CSG, 1 octobre 1888.

2 TENOT (E.),Les nouvelles défenses de la Francdl,.p. 326-327 ;:Charlemont (fort de)in Index de la
Fortification francaise...p. 96 ; SHD/DAT, 1N 4, CSGMoctobre 1888.

® SHD/DAT, 1N 4, CSG, % octobre 1888.

* Charlemont (fort de)Givet (place de)etMont d’Haurs (ouvrages dujn Index de la Fortification francaise, ..
p. 96, p. 219 et p. 321 ; SHD/DAT, 1N 4, CS@& dttobre 1888.
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Lerouville ». Le fort d’arrét des Ayvelles est construit de 2871880. Vers 1888-1890, un
magasin est creusé sous la contrescarpe. Le fddwgsurs classé en 1914

La place de&Sedanest déclassée des 1875 avec le foBazeilles(au confluent de la Meuse
et de la Chiers). Elle commande pourtant un impbmaeud routier dont la route de Bouillon
en provenance de Belgiqu&n 1876, Séré de Riviéres souhaite voir cetteeptanservée car
il pense que I'on construira sous peu un chemifedentre Bouillon et Sedan. L'erreur est

répétée par Ténot en 1882 :

« Sedan — le théatre du sinistre naufrage du seempire — est le principal point de
convergence des routes du Luxembourg belge. Unambement de chemin de fer
doit relier Sedan a la petite ville belge de Baunllsur la Semoy ; il sera sans
doute prolongé jusqu’a la ligne de Liege — Neufehét— Luxembourg, ligne qui, dans
I'hypothese de la violation de la neutralité belgesttrait en communication directe
les deux principales armées allemandes d’invasion »

Il est question en 1875 de construire & Bazeillesiauveau fort d’arrét afin de continuer a
garder le confluent de la Meuse et de la Chiedarhpécher I'ennemi d'utiliser la ligne de
chemin de fer qui longe la Meuse entre Sedan edferMais le projet reste dans les cartons
du ministérd Séré de Riviéres souhaite également établir undfarrét aVelosne sur la
future ligne reliant Virton & Montmédy (1881), cai gpermettrait de déclasser la place de
Montmédy®. Mais le projet est controversé. Alors que Sér&Rires privilégie une action
de flanc depuis Verdun pour contrebalancer les mm@nts allemands en provenance de
Metz — Thionville, Henri Francois Xavier Gresleyyacgé en 1874 d'organiser I'état-major
général au ministére de la Guerre, souhaite popadaadjoindre a la citadelle de Montmédy
un rideau défensif orienté nord-sud. Devant legefu projet de fort d’arrét a Vélosne, des
travaux considérables sont effectués a lI'antigtalelle de Charles-Quint ; le projet de rideau

défensif est néanmoins abandohmdontmédy est conservé en 1888 comme « fort d gu

L TENOT (E.),Les nouvelles défenses de la Francél,.p. 327-328.

2 Ayvelles (batterie destMéziéres (place dejn Index de la Fortification francaise, p. 310.

% Sedan (place dejn Index de la Fortification francaise, p. 489.

* TENOT (E.),Les nouvelles défenses de la Francél,.p. 328.

® Bazeilles (fort de)in Index de la Fortification francaise,.p. 24 ; TENOT (E.)Les nouvelles défenses de la
France.., Il, p. 328.

® ENGERAND (F.),Le secret de la Frontiére,..p. 191. L’historien Ténot rappelle I'existence cktte ligne en
1882. Il indique qu’elle n'est pas encore en awivce qui n'est pas exact puisque la ligne esedawdepuis
I'année précédente. TENOT (EL)gs nouvelles défenses de la Francél,.p. 328.

" Montmédy (place de)in Index de la Fortification francaise,.p. 297 et p. 332 ; Il est probable que ces
controverses stratégiques sur la trouée de la €hilent un lien avec plusieurs demandes d’infoilgnatie
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interdira aux Allemands et conservera aussi longgenue possible aux armées francaises
'usage de la ligne de Charleville a Longwy, quirske aux places de Thionville et de Metz :
elle jouera naturellement ce réle tant qu’elle dien et, si elle en arrive a capituler, elle fera
sauter le tunnel qui passe a proximité, et aveudieglle a une communication souterraine. Si
'ennemi, entrant par le Luxembourg et la Belgiqueyt utiliser la ligne ferrée de Virton a
Montmédy, cette ligne est encore commandée palate ¥. Montmédy fait toujours partie
intégrante du systéme défensif francais en 19E4fin, & I'extrémité nord-est du pays,
Longwy doit étre conservé comme place d’arrét. Longwylgaron seulement I'entrée de la
vallée de la Chiers mais contrdle aussi un nceudviaire important. En 1888, le général
commandant le 6corps d’armée explique que la place interceptierént la voie ferrée
d’Arlon a Longuyon et la route de Luxembourg. «&iforteresse de Montmédy, au lieu
d’étre ou elle est, se trouvait a Longuyon, Longwyserait pas nécessaire : mais le nceud de
chemin de fer a Longuyon n’est gardé par rien. bongompléte Montmedy ». Toujours
selon le commandant dif 6orps, sans pouvoir résister longtemps a uneustadrieuse, la
place est en mesure de retarder la concentratisnadeées allemandes « si ces armées
empruntent les territoires belge et luxembourgedilusieurs ouvrages sont construits au
cours des années 1880 a Longwy dont des casematiedeplogement et un magasin a

poudre. Longwy offre une résistance héroique eh Bb@ét ne tombe que le 26 abit

En arriere,Amiens et Péronne intégrées dans les plans de 1874 sont délaisaéés de
crédits. Amiens est déclassée par le Comité déiidations le 4 avril 1882 A Péronne, le
projet de 1874 est reconduit par le Conseil Supéride la Guerre en 1888. Malgré
'opposition des généraux Billot et Lewal qui jugje® projet trop colteux, on y prévoit la
creéation d’'une « téte de pont » sur la Somme avaiotran de I'enceinte et forts détachés.
Les budgets ne suivent pas et la place est déelass&901 En revanche, conformément aux
souhaits de Séré de Riviéres, la positiohad-ere — Laon — Soissons — Reinsl'extrémité
est de la colline de Champagne a été puissammeainisée comme ligne de bataille
potentielle. Les nouveaux forts @ondé-sur-Aisneet dela Malmaison relient par ailleurs

respectivement Laon a Soissons et a Reims. A lesnédards, c’est cette position qui doit

l'attaché militaire francais a Bruxelles concernéntdispositif belge adopté sur la Semois pendarguerre
franco-prussienne. Voir infra I'intérét de la Frarmour la ligne de la Semois et le sud Luxembourg.

! SHD/DAT, 1N 4, CSG, % octobre 1888.

2 Montmédy (place dejn Index de la Fortification francaise, .p. 332.

® SHD/DAT, 1N 4, CSG, L octobre 1888.

* Longwy (place de)n Index de la Fortification francaise, p. 297.

®> Amiens (place d)in Index de la Fortification francaise, p. 11.

® péronne (place de)n Index de la Fortification francaise, p. 395 ; SHD/DAT, 1N 4, CSGloctobre 1888.
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jouer le role de dernier rempart contre une invasibermande en provenance de la trouée de
I'Oise : « En résumé, la région fortifiée qui siddede La Fére a Laon et a Condé-sur-Aisne,
forme désormais une immense place d’armes corueelie un ennemi débouchant par les
routes du Nord se heurterait nécessairement det. filar ce champ de bataille si
soigneusement épaulé et solidement flanqué, unéeafirancaise momentanément forcée a la
retraite pourrait avec sécurité faire halte et froontre 'ennemi % Pourtant Soissons est
déclassée le 20 juillet 1885. Le fort de la Malroajsapres I'expérience des obus torpilles de
1886, est déclassé 1€ bctobre 1888 mais, selon le Conseil Supérieundauerre, les autres
forts de la position doivent étre conservés et mméd. Le général Cools note ainsi qu'a la
Féere, il ne faut pas « améliorer » mais « créearxien n'a été entrepris jusqu’a présent. Les
travaux ne seront finalement pas a la hauteur ddstians initiales. Reims et La Féere ne
recevront qu’une ceinture incompléte puisque s&sgsfronts « exposés » comportent des
ouvrages. Le 17 juillet 1912, La Fere, Laon et Goadr-Aisne sont déclassés. Reims sera
pour sa part pratiguement laissée sans défenseumdélbut de la guerre. La région si
importante sur le plan stratégique, constitueraelgtre mou du front pendant toute la durée
du conflif.

L TENOT (E.),Les nouvelles défenses de la Francél,.p. 226.

2 La Fére — Laon — Soissons (position défensiveMa)maison (fort de lapt Reims (place de)n Index de la
Fortification francaise.,.p. 261, p. 301 et p. 434 ; SHD/DAT, 1IN 4, CSG,dctobre 1888 ; ORTHOLAN
(Henri),Le général Séré de Riviéresp. 451 et p. 506.

1010



5. Un cas a part : I'intérét de la France pour la pinte du Luxembourg

Nous avons vu que les débats stratégiques suntificition de la frontiére nord, s'’ils se
focalisent sur I'espace situé a I'ouest de la Mensevaient pas totalement négligé la défense
de la « trouée de Stenay », dite aussi «trouéa Qdiers ». A deux reprises, en 1873 puis en
1875, le ministre francais de la Guerre cherchebt@rr aupres de l'attaché militaire a
Bruxelles un rapport détaillé sur I'importance adée au cours de la Semois par le Baron
Chazal durant la guerre franco-allemande de 18dQdépart, le ministre de la Guerre semble
croire a lI'existence d’'un dispositif défensif belgeportant sur cette riviere et cherche a
savoir si des travaux de campagne y ont été étakpies s'étre renseigné aupres d'officiers
belges ayant participé aux opérations de 1870 densuxembourg, I'attaché militaire

Demasur vient tempérer les suppositions de sorrigupé

« Tous ces officiers ont été unanimes a reconngiitaucun travail de fortification
passagéere ou autre n'avait été exécuté sur la Sdaratya cause de la précipitation
avec laquelle les troupes belges avaient été @odeela frontiere que par suite du
manque presqu’absolu d’outils. Les seules précasifimises ont consisté dans I'envoi
sur la rive gauche de la Semoy de quelques pdesullinfanterie et de cavalerie. Le
tableau de I'emplacement des différents corps alenée belge a la date deS dt 2
septembre 1870 que je joins a cette dépéche déemnantiu reste, a Votre Excellence
gue les rives de la Semoy n’étaient que trés méshoent gardées et que le gros de
I'armée belge était encore bien éloigné de ceitérg ».

En cas de guerre future, il est évident que latiposide la Semois, flanquant une armée
francaise pénétrant dans le Luxembourg, pourraitéser déterminante. Manifestement peu
satisfait des réponses obtenues, le ministre redda charge le 9 juin 1875. Cette fois, le
successeur de Demasur, Jules Edouard Hepp, foumitrapport circonstancié sur
limportance de la Semois dans le plan Chazal é®18e rapport est fortement influencé par
les conversations que l'attaché militaire a euescavhazal lui-méme. Nous avons vu dans
notre chapitre sur la guerre franco-prussienneciest en partie sous la pression de Léopold
Il que Chazal avait pris linitiative de positionnie 1° corps de I'armée d’observation au
cceur du Luxembourg. Or, dans le rapport de I'a@actilitaire, il apparait nettement que
Chazal a cherché a se donner le beau role aupraepdésentant militaire francais. Le
commandant de I'armée belge aurait choisi, cordngsl général, de traverser la Meuse pour
se rapprocher de la zone de combat :

! SHD/DAT, 1M 1452, Demasur (Bruxelles) & ministeeld Guerre (Versailles), le 17 septembre 1873.
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« L’exécution de son projet de rapprocher 'armédadfrontiere rencontra d’ailleurs
une opposition générale et vive. Il y persiste méalg Roi, Commandant en Chef de
I'armée, malgré le Chef de I'Etat-major généralliéeitenant général Renard, malgré
I'avis unanime des militaires qui furent consultB&pres eux, dans l'incertitude ou
I'on était sur la part que la Belgique serait apped prendre dans les événements, on
devait masser I'armée en arriére de la Meuse, eorstentant de garder le passage de
cette riviere, et la tenir préte a se concentreideament sur Malines, et de la sur
Anvers : deux gros détachements surveilleraientsdeufrontiére, I'un en avant de
Liege, l'autre prés de Philippevillé.»

Quoique fortement orientées par l'orgueil du géhé@rtaines informations dans ce rapport
sont dignes d’intérét. Ainsi en est-il a notre altsvéritable réle des compagnies belges sur la
Semois et des conceptions stratégiques de ChdatiVeenent a ce dispositif. Chazal aurait
confié a I'attaché militaire qu’il ne croyait absalent pas en 1870 a une offensive a travers la
Belgique et que le rble assigné aux troupes présesiir la Semois était d’observer les
mouvements des deux belligérants. L’'attaché miditéiancais Hepp comprend ainsi qu’en
cas d'attague, I'armée belge est surtout préocculgéme pas étre coupée de son réduit
national. Ceci conditionne tout le reste. Et a mire le récit qu’en fait Chazal, la défense
belge sur la Semois en 1870 n’'a été que puremesdnstancielle. Hepp conclut de toute
cette conversation que la Belgiqgue n’a a l'avenicumement l'intention de défendre son
territoire sur une position aussi excentrée. Anvesse bel et bien la clef de la défense belge
comme le prouvent d’ailleurs les études en couws ptablir les défenses jusqu’au cours de la
Néthe et du Rup@l Ces informations collectées par I'attaché militaiont assez inquiétantes
si I'on considere que le plan | francais de 1875besé sur une non-violation de la Belgique
et du Luxembourg. Par conséquent, il est possibéeags informations aient influencé a la
méme époque les débats du Génie francais concdeneohservation des places de Longwy
et Montmédy.

La montée des tensions en 1878-1879 renouveléndhtu public pour la situation militaire
européenne. Plusieurs ouvrages et articles panadigge s’attardent sur la question d’'une

future guerre franco-allemande. leurnal des Sciences Militairgaiblie deux articles, un en

! SHD/DAT, 1M 1453, Le quartier général était situproximité de Saint-Hubert, au chateau de Burs gedla
station de Grupont. Hepp (Bruxelles) a ministréad@uerre (Paris), le 13 juin 1875.

2 SHD/DAT, 1M 1453, Hepp (Bruxelles) & ministre deGuerre (Paris), le 13 juin 1875.

% Voir notre précédent chapitre sur la défense dofiére nord et la controverse au sujet de teses.
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1879 et un en 1880 du Major X. Derriére ce pseudonyme se cache lieneb Ferron, futur
ministre francais de la Guerre en 188les articles de Ferron sont trés novateurs pour
'époque. Dans son premier article, le colonel d@ni@ francais cherche a déduire le plan de
guerre de I'Allemagne a partir de I'organisatiomrdeiaire du Reich. Selon Ferron, trois
armées allemandes convergeront vers le cceur danad-en provenance du nord, de l'est et
du sud de I'Allemagne. Selon I'officier francaisgscarmées allemandes seront composées
respectivement de cifigsept et cing corps d’armée

Ceci n'est pas sans rappeler les prophéties dutehant-colonel Meyer dans ses

considérations sur les défenses naturelles eicatiés de la France parues en allemand en

! Major X... [FERRON (Théophile) (colonel)l,es chemins de fer allemands et les chemins diealegais au
point de vue de la concentration des arméearis, Dumaine, 1879, 40 p. (Extrait dournal des Sciences
Militaires, mai 1879, 5-16 juillet 1879, p. 357-380. L'ouveagst commenté longuement ddres Belgique
militaire, 29 octobre 1882, p. 545-556.

2 Major X...[FERRON (Théophile) (colonel)Etude stratégique sur la frontiére du Nord-Est Journal des
Sciences Militairesjanvier 1880, p. 49-68 .

¥ FERRON (Théophile Adrien), général et ministrenfrais. 1l intégre 'Ecole polytechnique en 185@letvient
officier du Génie. Aprés avoir servi en Crimée rtAdgérie, il devient professeur a I'Ecole d’applion de
l'artillerie et du Génie de Metz. Directeur du Ge&ein Nouvelle-Calédonie en 1866. Il est rappelénétropole
en 1871 ou il participe a la répression contredan@une de Paris. Colonel en 1878, il est direaieuGénie a
Bourges. Général de brigade le 6 juillet 1882 stl &fecté au ministére de la Guerre comme souketBéat-
major général. Général de division {ldivision d’infanterie) le 20 mars 1886. Le 30 ni#i87, il succéde
comme ministre de la Guerre au général Boulangaiis idon passage au ministere de la Guerre estutteco
durée puisqu'il est remplacé deés le 4 décembre . 188ahd officier de la Iégion d’Honneur (30 novemii887),

il décéde le 6 mai 1894 des suites d’'un accidemheéeal. DRAGO (R.) et allii (dir.Dictionnaire biographique
des membres du Conseil d’Etat (1799-20@3ris, Fayard, 2004.

* « Les voies ferrées de la région nord de I'Allemagermettent donc de concentrer avec une ragitéme
tous les corps d’armée de cette région sur la ligage — Aix-la-Chapelle — Duren, pour en formeewarmée
du Nord. En consultant la répartition des troupedesterritoire de I'empire, il y a lieu de pensgre cette armée
du Nord se composerait probablement des corps IX]IX, VIl dont les sieges de commandement sont a
Koenigsberg, Stettin, Altona, Hanovre, Munster >ajdf X...[FERRON (Théophile) (colonel)l,es chemins de
fer allemands.,.p. 9.

® « Les Allemands construisent actuellement dansalie de la Moselle un chemin de fer qui doiteeli
Thionville & Tréves et a Coblentz. Ce chemin seoglmainement livré a la circulation. A partir deblBmntz, il se
dirigera en ligne droite sur Berlin par la ligneumelle qui, semblable a une voie romaine, gagndirBpar
Wetzlar — Eschewega — Nordhausen — Zebst — Postdatte ligne, qui traverse le Rhin sur le pont dbl€ntz,
permettra d’obtenir le maximum de la rapidité deesscommunications entre Berlin et I'Alsace-Loraitune
autre grande voie a double voie partant de Metssqn# a Sarrebruck, Kaiserlautern, Neustadt, Mamhei
Francfort, Hanau, Fulda, Gotha, Leipzig, plonggiau sud de la Silésie par Dresde, Bautzen, GpBiteslau,
Oppeln. Cette grande artere traverse le Rhin spote & double voie de Manheim. Il est probable lgaedeux
voies ferrées mentionnées ci-dessus seraient les glands collecteurs des corps d’armée statiodaés la
région centrale de I'Allemagne. Les corps V (Posédarde (Berlin), IV (Magdebourg), XI (Cassel), VI
(Coblentz), Xl (Dresde), VI (Breslau), feraientnsadoute usage de ces voies ferrées comme deslifgotes
pour venir prendre leur ordre de bataille sur ¢méi Thionville — Metz ». Major X...[FERRON (Théopbile
(colonel)],Les chemins de fer allemandsp. 11-12

® « La probabilité d’une concentration dans la halgace au début de la guerre étant écartée, &susdrps
stationnés dans I’Allemagne du sud, a savoir cteps XllI, XIV, XV, dont les sieges de commandesant a
Stuttgard, Carlsruhe, Strasbourg, et les corpsrbayadont les sieges de commandement sont a Mutich
Wurtzbourg, seraient dirigés sur Haguenau et Stragppour y étre concentrés et former I'armée didés».
Major X...[FERRON (Théophile) (colonel)L,es chemins de fer allemandsp. 13.
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1860 et traduites en francais en 186Wais contrairement aux propos de l'officier alkzma

et a ceux de la plupart des strateges francaisngigtent sur la trouée de I'Oise en cas de
passage des Allemands par la Belgique, Ferron pgosel’armée allemande du Nord
abordera la frontiére francaise entre MontmédyeelaB pour donner rapidement la main sur
la Chiers a l'aile droite de I'armée centrale. Hvisage par conséquent la traversée du
Luxembourg belge, non pas a pied mais au moyerligiess de chemin de fer qui y sont
présentes. Ferron suppose que l'usage des chemifer duxembourgeois sera assuré aux
Allemands, soit par convention « présentée a laasige du Roi », soit par la passivité des
Belges qui préféreront se retirer dans Anvers éendant le secours des Anglais, comme
lindiquent les travaux importants effectués surNathe et le Rupel. Ferron est plutot
catégorique dans son jugement : « Nous avons taef@onviction que, dans le cas d'une
guerre entre la France et I'’Allemagne, la partigidignale de la Belgique serait traversée par
'armée allemande du Nord et les voies ferréesadgellgique seraient mises a la disposition
de cette armée. Quant a la neutralité du Luxembdarg tous les chemins de fer sont déja
entre les mains des Allemands, il serait naif deirer que les généraux allemands
consentiraient & en tenir compte Méme s'il évoque en passant la trouée de I'Oiséigne

de bataille la plus probable pour Ferron est |& ¥eirée Arlon — Luxembourg — Tréves. Les
Allemands s’y déploieraient « en faisant usagerdis tignes a simple voie dirigées vers le
sud et rattachant la grande artere Namur — Colagreplaces de Luxembourg, Thionville et
Metz, a savoir : la ligne Cologne ou Duren — Eudi@n — Tréves ; la ligne Pepinster — Spa —

Stavelot — Luxembourg ; la ligne Liége ou Namureuf¢hateau — Virton®»

Ferron propose de grands travaux ferroviairesa@ifiméliorer la concentration francaise dans
les régions menacées. Concernant la trouée deySiepeopose la construction d'un réseau
de concentration d’'une puissance extréme » poue fairiver dans la région de Verdun,
Rethel et Méziéres, « toutes les troupes du sudtode I'ouest, du nord-ouest et du nord ».
De méme des quais nombreux de débarquement ddvréien ménagés aux points

! Mr., Frankreichs natiirliche und kiinstliche Vertheidigamitte| mit Anwendung der neuesten Grundsatze
Uber Fortification, bei einem Kriege Deutschlandsgen Frankreich, von Mr., Oberstlieutenant i.P. des
Generalquartiermeistersabes, Leipzig, Geibel, 1860153 p. ; Mr. (lieutenant-colonel de I'état-fjoa
général), Considérations sur les défenses naturelles eticeifes de la France en cas d'une invasion
allemande traduit de l'allemand par A. Bacharach, Parisnéra, 1867, 151 p. L'ouvrage est attribué par
Philippe Boulanger au lieutenant-colonel Meyer. BAINGER (P.),La géographie militaire de la France,. p.

32.

2 Major X...[FERRON (Théophile) (colonel)l.es chemins de fer allemandsp. 9.

% Major X...[FERRON (Théophile) (colonel)l.es chemins de fer allemandsp. 8.
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d’aboutissement des diverses lignes de ce résedwnsrésistance sur la rive gauche de la
Meuse entre Méziéres et Dun serait appuyée parauvement offensif de 'armée francaise
sur la rive droite, débouchant des cotes de Laeraintre Dun et Verdun en direction de
Montmeédy et Longuyon. Ferron regrette d’ailleur® dq@un ne constitue pas la clef nord des
fortifications de la barriere de I'Est car c’estgae les cbtes de Lorraine sont coupées par la
Meuse. La position de Dun fortifiée aurait assardidison entre les armées situées sur les
deux rives du fleuve. Toujours guidé par l'idéeilgge fait du plan de guerre allemand,
Ferron est plutt critique sur les travaux réalisggu’a présent par le Génie francais dont il
fait partie. Il aurait fallu selon lui privilégides régions réellement menacées. Il ne comprend
pas par exemple les raisons qui ont guidé le Codutéléfense pour le maintien de Givet,
tourné par la ligne de chemin de fer Charleroi +idfabourg — Vireux alors que le matériel
de cette place aurait pu étre ramené bien plusnuiht au noeud ferroviaire de Méziéres
Ferron a connaissance des débats au sujet deifa@esnette derniere place qu’il aurait pour
sa part fortifiée en priorité. Le reste des fortitions de la frontiere nord ne l'intéresse guere.
Plutdt que de fortifier Maubeuge, il aurait volans reporté I'ensemble de la ligne de défense
sur la Somme : « Au nord de Maubeuge, il n'est plossible, vu le grand nombre de lignes
ferrées pénétrantes et les facilités de détournedwmmées par le terrain, de constituer des
fortifications d’arrét de quelque utilité. C'estla traversée de la vallée de la Somme, a
Amiens, Peronne, que devraient étre organiséefoitfications d’'arrét de toutes les lignes
ferrées du Nord. La guerre de 1870-1871 a démajiecces places d’arrét, a cheval sur la
vallée tourbeuse de la Somme, seraient en mémestdagoplaces de manoeuvre de premier
ordre si le théatre de la guerre s'étendait datte cégion %. Ferron défendait déja cette idée
dans un ouvrage publié en 1873, alors que la rémagiion du systeme défensif francgais n’en
était encore qu’a ses balbutiements. Il préconaaits le démantélement de toutes les places
de F*ligne, a I'exception de la place de Lille qui pait encore jouer un certain réle dans le

cas d’une guerre au nord de la Frdnce

Dans les six mois suivants, Ferron développe sget slans un second article. En cas de
guerre avec I'Allemagne, il envisage trois cas ideres possibles dont deux traitent d’'une

attaque allemande par le Nord avec violation degraktés belge et luxembourgeoise. Le

! Major X...[FERRON (Théophile) (colonel)l.es chemins de fer allemandsp. 19.

2 Major X...[FERRON (Théophile) (colonel)l,es chemins de fer allemandsp. 10.

3 Major X...[FERRON (Théophile) (colonel)lLes chemins de fer allemandsp. 37.

* FERRON (M.) (chef de bataillonf;onsidérations sur le systéme défensif de la FraReeis, Plon, 1873, p.
81.
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premier cas envisagé est une attague combinéeeclentrentre du dispositif francais entre
Verdun et Toul et contre I'aile gauche francaisgee®un et Verdun. Les territoires belge et
luxembourgeois seraient écornés. Comme dans l&die juillet 1879, Ferron envisage une
résistance francaise a partir des « cotes Lorrainks deuxieme cas de figure est une attaque
allemande par la trouée de Charmes, qui ne conqgasda Belgique. Enfin, la troisieme
possibilité est selon Ferron la plus simple etllss probable. Les Allemands déplaceraient
leur masse de manceuvre dans le Nord et attaquienaéessivement a travers les Ardennes en
cherchant a contourner l'aile gauche francaise. Uometre-attaque francaise a partir de
Verdun en vue de couper les lignes de communicainmemies avec Luxembourg et le Rhin
serait en mesure de stopper laile marchante ahidmaCeci permettrait une attaque
combinée vers le point faible du dispositif allematans la région de la Sarre en s’appuyant

successivement au sud sur Toul puis sur Epinal

Les articles de Ferron étaient-ils suffisammentesérpour susciter des craintes au sein du
ministere francais de la Guerre ? Ce n’'est pas $sipte car en octobre 1880, une
reconnaissance détaillée du cours de la Semoie Anlion et Florenville est réalisée par le
capitaine d’artillerie Meunier, adjoint au comité&tht-major. Fait assez remarquable depuis
la défaite de 1870 qui confine 'armée francaisanardle défensif, la reconnaissance est
accompagnée d’'une étude tres précise d’un mouveofiemsif francais par la pointe sud du
Luxembourg belge Il faut noter le caractére singulier de I'étude te capitaine dartillerie
Meunier aurait pu étre chargé d'une simple recawaaice générale de la Semois pour
déterminer quelles dispositions prendre afin digerdire le passage a une armée allemande.
La mission de Meunier semble répondre au cas eg#&vigaelques mois plus tot par Ferron
dans son article de juillet 1879, a savoir unedige bataille allemande Arlon — Luxembourg
— Tréves. En effet, il s’agit pour Meunier de regaquel serait le passage de la Semois le plus

favorable pour réaliser une offensive francaises Viton dans le flanc gauche d’'une armée

! Major X...[FERRON (Théophile) (colonel)Etude stratégique sur la frontiére du Nord-E$ansJournal des
Sciences Militairesjanvier 1880, p. 49-68.

2 SHD/DAT, 7N 1812, MEUNIER (capitaine d'artilleriefFtude sur la vallée de la Semégntre Arlon et
Florenville). Les derniéres pages de cette étudeqoment. Le document est non daté mais il est acagnépde
deux annexes datées. L’annexe 1 datée du 18 oct8Best intitulée « Notice sur la Semoy ». Etlgi le

régime de la riviere et les points de passage.apitaine Meunier ajoute a la fin qu’ « il a parutite d'étudier

I'éventualité de la destruction de ses ponts : tablier est en général élevé au-dessus de I'eapoitée des
arches est faible ; ces ouvrages, trés massifajeserfort difficiles a détruire et beaucoup pleifes a
réparer ». L'annexe 2 datée du 15 octobre 188Qitsli@ « Itinéraire d’Arlon a Florenville par Chiny. Elle

inventorie de facon trés compléte toutes les vdesommunication et ressources de chacune desdutmsgle
la région. Enfin le dossier comprend une carte elenfann au 1/200.000. Les citations qui suivent 8atgs de
ces documents.
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allemande accoudée sur sa droite a Treves. Lesgptie Montmédy et Longwy serviraient
vraisemblablement de points d’appui a une pareiflensive francgaise. Toutefois, I'étude ne
précise pas si les Francais chercheraient a pénétreBelgique les premiers ou s'ils

répondraient a une attaque allemande dirigée aesgmois.

Dans son étude, le capitaine Meunier s’intéresggpuement a la partie de la Semois comprise
entre Arlon et Florenville. Il note que d’Arlon @lie prend sa source jusqu’a Chantemelle, la
Semois est un ruisseau qui traverse des prairissugas et tourbeuses. Elle n’est pas
franchissable en dehors de passages fixes et ti@nmien positionné sur la rive droite, en
terrain découvert, pilonnerait aisément les Franda@bouchant par la forét qui borde la rive
gauche. De Chantemelle au confluent des Rullesllée cesse d’étre tourbeuse et la Semois
est guéable en certains endroits grace au lit dlewaqui tapisse le fond de la riviere. Du
confluent des Rulles a Etalle jusqu’ a Chiny, lanSg est franchissable partout et constitue
un obstacle insignifiant jusqu’au confluent de li@rve a Jamoigne. Enfin, en aval de Chiny,
la riviere n'est guére traversable qu’'en des pobign déterminés parce qu’elle prend le
caractére « propre aux cours d’eau de I'Ardenniedd rocailles, cours rapide, vallée trés
étroite, pentes trés abruptes et boisées ». Lagasntre Chantemelle et Chiny est donc le
plus approprié. Mais, selon le capitaine Meunieest inutile de prendre en considération le
secteur en aval de Termes puisqu’il faut aller aelacontre de I'ennemi qui se tiendra
vraisemblablement sur le plateau situé entre ladBeet les Rulles et ne se risquera guére au-
dela s’il veut éviter d’étre acculé sur ses argeaela grande forét de Chiny. Le secteur a
considérer se situe donc entre Chantemelle et éesids. Une analyse plus poussée affine
encore la reconnaissance du capitaine Meunielvidalle secteur en quatre zones. Dans le
premier secteur, entre Chantemelle et Sivry, la gauche est difficile et boisée, a I'exception
de la clairiere de Chantemelle. Méme en admettaatles Francais parviennent a déboucher
sur la rive droite, I'ennemi posséde encore de bsnpositions défensives a Hachy et
risquerait de rejeter les Frangais dans les mae&c&pns le deuxiéme secteur, entre Sivry et
Villers-sur-Semoy, la Semoy est guéable « partautaocouleur blanche du fond dénote la
présence du gravier ». Les ponts sont au nombresegé La traversée est tres facile.
Cependant, a I'exception d’Etalle qui s’étend sg tleux rives, toutes les localités (Sivry,
L’Enclos et Villers) se trouvent sur la rive drgitee qui facilite le travail de la défense. Qui
plus est, I'ennemi pourrait s’aider des nombreuntp@our improviser des barrages rapides et
augmenter ainsi la ligne d’eau. Le bourg d’Etallerhéme, important pour ses ressources et

voies de communication, est facilement défendaatd’artillerie francaise placée sur la rive
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gauche au plateau de Fratin ne parviendrait pagnibéarder efficacement la bourgade en
raison de la présence du bois de Sainte-Marie ajabafle les abords de la localité. Qui plus
est, a nouveau, I'ennemi peut se retirer au noatlepter des positions solides sur le plateau
de la rive droite. Le troisieme secteur entre Véllsur-Semoy et Breuvanne est la meilleure

portion de la riviere pour attaquer I'ennemi :

« Le plateau de Han (entre Tintigny et Villersyplpngé vers Villers par des bois qui
descendent jusqu’a la riviere, tient sous son éepldteau de Marinsart, et en défend
d’autant mieux I'acces a I'ennemi que le terraiesy complétement a découvert. Sous
cette protection, I'occupation du plateau de Mahsest facile, par la route de
Tintigny a Ansart, qui traverse la Semoy et la Rulle plateau occupé, Villers tombe
de lui-méme, au cas improbable ou I'ennemi ne ddyras encore évacué ; le pont du
chemin de fer et le pont de Villers permettent anpupes du plateau de Han de
déboucher a leur tour, pour appuyer le mouvemermodgersion a droite. Le plateau
entre Semoy et Rulle, qu’il était si difficile dtatjuer de front, soit par Chantemelle,
soit par Etalle, soit par tout autre point entrea@lemelle et Villers, se trouve abordé
de flanc et presque sans lutte ».

Enfin si 'ennemi se tient dans le quatrieme sacégre Breuvanne et Termes, ce qui est peu
probable, il est préférable de I'aborder a nouvgaua position Han — Tintigny — Breuvanne.
Le capitaine fournit en annexe un « itinéraire ddfra Florenville par Chiny » dans lequel il
détaille toutes les voies de communication de tgoreé entre Arlon et Florenville. Il fait
remarquer que le secteur d’attaque mis en évidéagse son étude est trés bien desservi a ce

niveau :

«...on doit faire ici remarquer, a l'avantage de pasition Han — Tintigny —
Breuvanne, combien il est facile d’arriver par tesites qui relient chacune de ces
localités & Bellefontairfe noeud des chemins qui traversent le massif boigé &
Semoy et le Ton. Quant aux communications parallédes sont assurées par les
deux routes Sainte-Marie — Bellefontaine — Saimteént et Sainte-Marie — Tintigny —
Breuvanne, cette derniere c6toyant la riviere etrjamt défilée des vues de la rive
droite ».

Le capitaine Meunier note qu’il est difficile deépoir davantage les opérations qui suivront.
Le plateau entre Semoy et les Rulles une fois axclgs Francais seront maitres de toute la
ligne et libres de déboucher partout. Les détach&srennemis, éventuellement chargés de la
défense des routes de la forét des Ardennes, rmeaent conserver leurs positions devant les

attaques auxquelles ils seraient exposés surdeteses.

! Localité trés bien reliée & Montmédy.
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L’étude du capitaine Meunier s’inscrit en I'occurce dans la conception trés large d’une
irruption allemande par la trouée du Nord (trouée @Un — Stenay) avec violation des
territoires belgo-luxembourgeois. Bien entendu ubiet de cette trouée n’implique pas
nécessairement la prise en considération du teeribeelge. En cas de guerre, les Allemands
pourraient se contenter de limiter le mouvementede aile droite a la vallée de la Chiers.
C’est dans cette perspective qu’est réalisée ed I8@de du colonel Grisot sur la trouée de
Stenay. Cet avis est partagé par le chef d’escadronilisie¢ Cochard, directeur de I'école
dartillerie du & corps, qui réalise en juillet 1889 un historiques ¢golaces de Longwy et
Montmédy depuis le Moyen Age jusqu’a leur role dnguerre de 1870-1871. En se basant
sur I'expérience de la derniere guerre ou les Belggrdaient les débouchés de la Semaois,
I'officier francais pense que les Allemands ne @foht la neutralité belge que s’ils étaient
convaincus de remporter la victoire : « Actuelletrierrle qu’aurait a jouer cette partie de la
frontiere du Nord-est serait un role assez secomqar suite de la neutralité de la Belgique.
Les Allemands respecteraient-ils cette neutralitddh sans doute si apres des premiers
succes leur intérét les poussait a une violatioaisMwu début d’'une guerre, alors que les
chances seraient incertaines, leur prudence bienueoéviterait probablement tout acte qui

serait de nature & augmenter le nombre de leuengan.

Les études de Grisot et Cochard conservées darasdewes sur la défense de la frontiere
nord semblent ici purement informatives. Elles natsguere révélatrices des orientations
stratégiques du haut commandement francais etarite de ces documents statistiques
conservés parce qu’ils contiennent des données édgraphie militaire utiles pour la
réalisation d’études ultérieures. C’est encore damtte catégorie qu’il faut classer le travail
d’hiver du commandant Clerc, df 8giment d’infanterie, sur la trouée stratégique q
s’étend de Stenay sur la Meuse francaise a Tréwda $/1oselle. Ce long rapport est daté du
15 avril 1890. L’auteur y décrit avec un luxe deéadlé toutes les voies de communication de
la région frontaliére en débordant largement swgulé de la province belge du Luxembourg.
L’étude aurait pu passer inapercue mais elle estrguée par ses superieurs précisement
pour sa description géographique trés précise.t @msrquoi elle est versée atiBureau de
I'Etat-major général. Selon le commandant Clerc, s de guerre, l'occupation de

Luxembourg par les belligérants est inévitable. fiiceer francais pense qu’il faudrait

1 SHD/DAT, 7N 1812, GRISOT (Colonelftude sur la trouée de Stenay
2 COCHARD (L), chef d’escadron d'artillerie, direatede I'école d’artillerie du Bcorps,Etude sur la vallée de
la Chiers : Montmédy-Longw{halons, le 22 juillet 1889, SHD/DAT, 7N 1812.
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d’ailleurs s’y jeter hardiment dés le premier calg canon afin d’interdire I'utilisation du
nceud ferroviaire luxembourgeois a une armée alldma8elon Clerc, il faudrait cependant
éviter d’étre rejeté sur Arlon par une contre-ofiea allemande afin de ne pas compter les
troupes belges parmi les troupes ennemies. Leagassoulignés dans la marge indiquent
gue les voies de communication ont tout particatigent retenu I'attention des supérieurs de
I'officier francais. Clerc a en effet bien su meten évidence le caractére stratégique de la

région Arlon — Luxembourg — Tréeves :

« |l résulte de la composition de ce réseau quéllesnands ont de nombreuses voies
ferrées permettant de jeter des troupes sur lerhbrarg tandis que les Francais n’en
ont que deux, celle de la Chiers et celle de Verduh Si 'on examine ensuite les
lignes transversales permettant des mouvementauat®n trouve qu'il existe outre
les lignes du Rhin, trois voies ferrées réunistanégion de Treves a la Meuse belge.
1° par la Kyll, Euskirchen et Duren. 2° par la StE#elbrick, Saint-Vith, Montjoie et
Aix-la-Chapelle, 3° par Luxembourg, Arlon et la igig Namur-Liege. Il en résulte
donc l'importance indéniable de la région LuxemigourArlon — Tréves, qui tient
toutes les voies ferrées réunissant la Moselle moyet la Meuse belge. Il faut aussi
remarquer que la région Tréves-Conz correspond o tgrandes voies de
concentration des allemands qui sont : la lignéaddoselle, celle de la Kyll et celle
de Saint-Vith et la Sure, que de plus elle eséeefiar la ligne de la Sarre aux autres
points de concentration des Allemands situés pliEsa»'.

Cet intérét pour les lignes de chemins de fer dywembourg n’est pas anodin et rencontre
bien les nouvelles préoccupations des servicegmkeignements francais, surtout depuis la
création de la ligne de I'Eifel qui longe la fragne belge d’Aix-la-Chapelle a Saint-Vith et se
prolonge en 1889 vers Trois-Vierges et Ettelbrick. travail du commandant Clerc a
d’ailleurs été reéalisé quelgues mois aprés la jonatle la voie des Fagnes avec le réseau

luxembourgeois.

B. Le point de vue allemand : le long regne de Mde (1870-1888)

1. La crainte d'une revanche francaise, les carensede I'armée belge et I' « incident
Lahure » (1873-1875)

Alors que la France n’a méme pas encore commesdiéasaux de réflexion sur son nouveau

systeme défensif aprés la perte de I'Alsace ead@iraine, alors que la réorganisation de son

! SHD/DAT, 7N 1163,De Stenay & TrévesTravail d’hiver de M. le Commandant Clerc® Bgiment
d’infanterie, Saint-Omer, le 15 avril 1890,
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armée n’en est qu'a ses balbutiements, Moltke st @ I'ouvrage. En janvier 1873, il voit
poindre en France, dans la presse d’opinion ehlisux politiques, une volonté de revanche.
« Dans un proche avenir, la Franche cherchera @pééer méme sans aides, ce qu'elle a
perdu %. Le mémoire de Moltke rédigé & cette date envisame guerre contre la France
seule. Le passage par la Belgique y occupe une jplacilégiée a cause des remaniements
récents des frontieres : « Dans les Chambres bel§e®e, il a été mis en évidence qu’apres la
perte de Metz et Strasbourg, la France est nécessait obligée d’emprunter le chemin de la
Belgique pour gagner I'Allemagne. Cependant, noteoee Moltke, la réforme de I'armée
dans ce pays a avorté et il ne faut pas comptaursirésistance serieuse de cette derniére sur
le théatre des opération$ »Cette remarque assassine sur la réforme manquégstéme
militaire et la faiblesse conséquente de l'armélgebest la premiere d’'une longue série.
Moltke revient ensuite comme dans ses mémoiresgedts sur l'intérét des fortifications
anversoises et la perspective d’'une invasion fiaagn Belgique. La position du réduit belge
ne lui convient pas. En lui substituant Liege etrig les Belges auraient permis une aide
directe des Allemands. Tout au plus les Belges gmtNs espérer I'envoi de quelques
bataillons anglais a Anvers, qui viendront avaot farotéger les « intéréts commerciaux » de
'Angleterre. Cependant les Francais, malgré lespathies d’'une partie de la population
francophone, ne peuvent espérer s’emparer de @idBel aussi longtemps que la Prusse ne
sera pas vaincue. Pour atteindre le Rhin et Cologndongeant la Meuse, la France devra

distraire une partie de ses troupes devant AnueBsuxelles.

Le fait nouveau par rapport aux mémoires passégpuestAllemagne est désormais maitresse
de la position de Metz : « Maintenant, la distagaesépare Metz de la Meuse, n’est pas plus
grande que depuis Mézieres ou Valenciennes. Nousr@s donc toujours au moment

opportun apparaitre a Liege ou a Aix-la-Chapellecaes forces nécessaires. Si la rupture de
la neutralité [belge] s’avere probable pendanttiassports et les premiers mouvements de

rassemblement, comme le laisserait présumer ute doncentration vers Laon ou en avant,

! MOLTKE, AW, IlI, p. 79.

2 MOLTKE, AW, III, p. 80 ; A plusieurs reprises au sein des réiaes belges sera effectivement épinglé le
discours prononcé par Thiers, chef du pouvoir eteclans la séance de I'’Assemblée nationale dadérdu 18
mai 1871 : « Il n'y a pas d’intérét militaire a weaser le Luxembourg. Il faudrait que nous fussibien
aveugles pour tenter de traverser une contrée os mouverions la redoutable place de Luxembouryipée
par 'ennemi. La voie, c’est celle de Sambre et 8&ul n'y en a pas d'autre ». MAEB, IND, Il, Notk
département politique insérée dans le dossiedatadu 18 mai 1871.

¥ MOLTKE, AW, IlI, p. 80.
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nous aurons toujours sous la main un ou deux Gopgves, qui constituent soit une réserve

pour une offensive & I'Ouest, soit I'avant-garderdmouvement de retrait vers le Nord »

En novembre 1874, la parution du livre du baronutahsur le service des Etats-majors en
campagne donne du grain & moudre a la presse wopiAux accents de I'anticléricalisme
prussien s'ajoutent alors des réclamations coprénsuffisances défensives de I'armée belge
en 1870, accusée de ne pas avoir fait son devoitaieeant passer les Frangais. Les
Allemands fondent essentiellement leur reprocheusier note de bas de page provocatrice
figurant au début de I'ouvrage de I'officier belgemme un pied-de-nez a sa hiérarchie. Ony
apprend que l'armée belge a, sur ordre, volontargntaissé un espace entre elle et la
frontiere’.

Ces renseignements sont conformes en effet awudtisins du général Chazal du 26 aoUt
1870, qui ordonnaient de laisser un espace de weox kilometres entre les troupes belges
et la frontiéré. La polémique éclate en novembre 1874, alors gumpitaine Lahure a fait
une large publicité de son ouvrage dans les jourmdugu’il a pris soin de I'envoyer aux
personnalités militaires les plus en vue du momEigiirent au nombre des destinataires le
vainqueur de Sedan, Moltke lui-méme&in novembre 1874, un correspondant bruxellois de
la National-Zeitungprétend que le Gouvernement allemand a fait umeadghe officielle
aupres du Gouvernement belge pour obtenir undickdron sur les affirmations avancées par
Lahur€. En réalité, aucun contact de ce genre n'a jaregisté. Le secrétaire d’Etat aux
Affaires étrangéres allemand Bernhard von Bilowsa#re méme la polémique comme « un
incident qui n'a existé que dans I'imagination d&tains correspondants de journalx »
L’ambassadeur anglais alerté par I'affaire ne cpais non plus a la these d’'une démarche
diplomatique allemande. En revanche, de facon plasle, il pense que I'Allemagne est

inquiete du réarmement frangais et que lincideahure a fourni I'occasion a certains

! Ibidem

2 LAHURE (Auguste), Baron, capitaine E.M.Bjrection des armées. Note sur le service desétatjors en
campagne et en temps de pd@xuxelles, Weissenbruch, Muquardt, 2 vol., 18¥5.0-12 et p. 57.

3 « Aucun officier, sous-officier ou soldat, sousljue prétexte que ce soit, ne pourra franchirdatiére ni
méme s’en approcher a plus de un ou deux kilomatret2passer les avant-postes ». Chazal aux codangn
des deux corps de I'armée d'observation, Quariéeregal a Namur, le 26 ao(t 1870, MRA, Fonds 1870t18
dossier n° 72 : Instructions données en 1870 par&tet Guillaume.

* Ainsi une note du ministére de la Guerre envoyémmistére des Affaires étrangéres en avril 18ithgue-t-
elle: «Le livre de Monsieur Lahure doit étre bieonnu en Prusse. L'auteur m'a montré une lettre de
remerciement de M. de Moltke a qui il avait envegh livre ». MAEB, IND, Il, Ministere de la Guer@
ministére des Affaires étrangéres, direction desas, avril 1875.

> NA-UK, FO 10/349, Lumley (Bruxelles) a Derby (Laes), le 29 novembre 1874.

® MAEB, IND, II, de Pitteurs Hiegaerts (Berlin), &dpremont-Lynden (Bruxelles), le 5 décembre 1874.
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officiers allemands de prendre contact avec desi@f§ belges — dont un note Lumley est

« attaché & la personne du Roi » — pour les pre&®éliorer leur systéme militaite

Il "empéche, I' « incident-Lahure » anime la peessilitaire au cours des mois qui suivent.
Le numéro de décembre de Nélitair-Literatur Zeitung, apres avoir parcouru le livre de
Lahure, accuse les Belges de ne pas avoir faitdewoir en 1870. Selon le journal allemand,
armée belge était obligée de soutenir 'arméerafinde, qui aurait di étre assimilée e 1
septembre 1870 a une armée de secours puisqueiti@res belge avait été violé en premier
lieu par les troupes francaises. Divers articldenands déclarent dans la foulée que la
Belgique n’était tout simplement pas capable adige de faire respecter sa neutralité. Les
reproches allemands s’inscrivent en réalité dasadee d'une campagne de presse plus vaste,
alimentée par I&ulturkampfallemand, contre l'influence de I'Eglise en Allegm& et contre
certaines pressions de I'Eglise belge & cet égakihsi la National-Zeitungdu 17 décembre
1874 affirme-t-il & propos du supposé laxisme belgel870 que « cette singuliére stratégie
trouve bien son explication dans le caractére adéu’avait le ministére et qu'il a encore

aujourd’hui 5.

L’incident Lahure secoue assez bien le milieu aiil@d belge. D’abord pour une tout autre
raison que les fameux passages sur la campagri&/8eAu mois de novembre 1874, Lahure
est accusé par le capitaine Crousse, professegéicalel de guerre, d’avoir plagié son propre
cours pour rédiger son ouvrdgE€e n’est que dans un second temps que I'ouvradebure
attire l'attention des autorités a cause de sesmaffions osées sur le commandement
maladroit de I'armée belge en 181& Belgique militaires’emploie a réfuter en décembre
1874 ces allégations largement reprises dans Es@rallemande. Les écrits imprudents de
Lahure lui seront vivement reprochés par la suen départ de Bruxelles pour Gand est

vraisemblablement une punition pour sa trop grandépendance d’esptit

! NA-UK, FO 10/349, Lumley (Bruxelles) a Derby (Laes), le 29 novembre 1874.

2 Voir les dossiers spéciaux aux Affaires étrangbedges incident germano-belgd 871-1876.

3 MAEB, IND, II, de Pitteurs Hiegaerts (Berlin), #dpremont-Lynden (Bruxelles), le 18 décembre 1874.

* DUCHESNE (A.),Dernier héritier d’'un nom militaire illustre... Leolonel d’état-major baron Auguste Lahure
(1835-1891) dansCarnet de la FourragereXIV-7, 1962, p. 488-507 ; L'attaché militaire frgais rapporte
également la polémique a son commencement. |l égadement, sans avoir pu se procurer I'ouvrage,dgpse
passages sont épinglés par la presse. Nous n'gasngouvé d’'autre rapport francais sur le sujetD®AT,
1M 1453, Hepp (Bruxelles) a Etat major général distre de la Guerre,*Bureau, le 27 novembre 1874.

® DUCHESNE (A.),Dernier héritier d’'un nom militaire illustre..p. 488-507; XIV-8, 1963, p. 555-572. Dans
une lettre au ministére des Affaires étrangéresitgstre de la Guerre le général Thiebauld déclar&n se
permettant de telles appréciations, le capitaineut&a posé un acte de légéreté des plus réprblengt j'ai
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L’ «incident Lahure » continue a alimenter la ctigpe militaire par la suite. Dans son
numéro de mars 1875, Militair Zeitung persiste et signe en commentant I'ouvrage anonyme
de Brialmont sur la situation politique et miliaides petits états paru daos Belgique
militaire’. Dans ce commentaire décernant & la fois élogespedches, la feuille allemande

revient dans sa conclusion sur les événementsd®:18

« Nous ajouterons encore d’'une fagon générale,I'quaée d’'un pays neutre doit
absolument partager le sort de 'armée de secApres la bataille de Sedan, 'armée
belge n’a pas agi de cette maniére a I'occasiorvibégtions de frontieres commises
par des Francais, ainsi que Lahure I'a démontrérememment. Il est aussi connu que
des Prussiens faits prisonniers par des Francagnenés par eux sur le territoire
belge, ont en vain demandé & I'armée neutre de $ain devoir %

Manifestement mal intentionné, I'article continug £ méme ton en réclamant un meilleur
traitement de la population flamande du pays, maéaear les francophones de BelgidLee.
Belgique militaireréplique par un article ou elle met en exerguedeles transmis aux
commandants des troupes belges positionnées anligefe, preuve probante a ses yeux de la
loyauté belge. La Belgique cite ainsi une partie mhstructions de Chazal transmises le 26
aolt aux commandants des deux corps d'armée ost ispécifié que les troupes belges
devaient inviter « courtoisement » les troupesnégees « a se retirer ou a déposer les
armes ». LaBelgique militairefait preuve d’'une mauvaise foi exemplaire puistig’'ae cite
pas le début des instructions de Chazal ordonnggtisggment aux soldats belges de se
trouver au moins a un ou deux kilometres de latiéom et de ne pas dépasser les avant-
posted. En mai 1875, I'affaire continue de susciter lesnmentaires, y compris dans les
milieux diplomatiques, puisque I'ambassadeur beélgghomb demande de Berlin que la
direction politique lui fournisse une brochure damt lui a parlé qui déclare qu'en 1870,
'armée belge n'aurait pas été en état de défeladneutralité du pays. « Veuillez m’édifier a

cet égard %

pris & son égard des mesures qui lui ont fait cengne qu'il avait encouru le blame et la défaveur d
Gouvernement ». MAEB, IND, II, Thiebauld a d’Asprem Lynden, Bruxelles, le 16 mai 1875.

! [BRIALMONT (A.)], Situation politique et militaire des petits Etats marticulierement de la Belgique
Bruxelles, 1874, 110 p. SupplémeritaBelgique militaire 20 septembre 1874 hovembre 1874.

2 Militair-Zeitung, mars 1875, traduction de& Belgique militaire 25 avril 1875, p. 502.

% La Belgique militaire 25 avril 1875, p. 503.

* MAEB, IND, II, Nothomb (Berlin), & d’Aspremont Lyten (Bruxelles), le®ldécembre 1875.
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Les interrogations de Nothomb sont loin d’étre baes. En réalité, les «révélations de
Lahure » rencontrent un fort courant d’opinion dé&ss plus hautes sphéres allemandes qui
sont persuadées en 1875 que la France désiredactey et que la guerre est sur le point
d’éclater. Dans ce cadre, des personnalités commmaick ou Moltke craignent que
n’émerge en France une alliance du tréne et déel'dournée contre I’Allemagne luthérienne.
En cas de guerre, le gouvernement catholique dgidded pourrait faire alliance avec la
monarchie francaise restaurée avec toutes leshjliiési stratégiques que cela impliquerait
Le 31 avril 1875, au cours du diner donné par l'asshdeur de Russie a I'occasion de la féte
de 'Empereur Alexandre Il, le Baron Nothomb aboldemaréchal de Moltke. Ce dernier
tient des propos trés alarmistes au ministre bdlgkii annonce qu’'une guerre franco-
allemande est a craindre pour les mois a veniar«PR vote qui a passeé inapercu, confie-t-il a
Nothomb, l'effectif de I'armée francaise sera augtéede 140.000 hommes. (...) Les
puissances devraient se concerter et s’enquéiausément des intentions de la France ; elles
ne remplissent pas leur devoir, I'Angleterre notamm$. Au cours du méme diner,
Nothomb s’entretient avec le secrétaire d’Etat \Buldw. Ce dernier communique au
ministre belge un avertissement assez grave de dBtém « Le Chancelier, que son
refroidissement a retenu chez lui, m’a chargé des\tire que votre Roi doit plus que jamais
s’occuper de son armée ; la Belgique sera peutpéisetdt qu’elle ne le pense dans le cas de
défendre sa neutralité ; elle doit avant tout canpur elle-méme®» Nothomb prend les
paroles de Moltke et de Bllow trés au sérieux. &iBlelgique devenait suspecte a
I'Allemagne, I'existence du pays pourrait se traugempromise. Le ministre belge fournit a
cet égard des renseignements sur la maniére dontilieux militaires allemands envisagent

la guerre prochaine :

« Les militaires allemands sont convaincus que reEn€e ne peut se procurer une
trouée pour s’attaquer avec quelque chance de saececeur de I'Allemagne qu’en
violant la neutralité belge ; si la Belgique espinssante ou suspecte, I'Allemagne

! Die grosse Politik der europaischen Kabinette (1:8814) I, p. 269 [abrégé désormais de la fagon suivante
DGP]; DEBELAK (J.), Die Neutralitat der Schweiz und Belgiens in eineamZ6sisch-deutsche Kriegdans
Oesterreichische militarische Zeitschyift875, I, p. 159-185 ; Pour une approche docunrent® la question,
HERZFELD (Hans)Die deutsch-franzdsische Kriegsgefahr von 18#&rschungen und Darstellung aus dem
Reichsarchiv, Heft 3), Berlin, Mittler und Sohn, 29 58 p. ; DEMOULIN (R.),La Belgique et la crise
internationale de 1875in BRAIVE (G.) et LORY (J.) (dir.)L’Eglise et I'Etat a I'époque contemporaine :
Mélanges dédiés a la mémoire de Mgr Aloys SjnBraxelles, Facultés Universitaires Saint-Louig/3, p.
149-176.
2 MAEB, Incident germano-belge, Ill, Nothomb (Be}lié d’Aspremont Lynden (Bruxelles), 1€ inai 1875,

Ibidem
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préviendra la France en occupant la premiere netri¢oire. Si vous en doutez, relisez
I'histoire de la guerre de 7 an§ »

Afin de clore « I'incident Lahure » et ses coraka facheux, le ministre de la Guerre belge le
général Thiebauld renseigne la direction politiges Affaires étrangeres sur le livre du baron
Lahure. Thiebault affirme pour sa part l'attitudepeccable de I'armée belge lors de la guerre
franco-allemande ; il réclame d’ailleurs au passgge le ministre de Belgique a Berlin
défende I'honneur de I'armée belge « & chaquedoes 'occasion s’en présentera # est
significatif cependant que la réponse envoyée ahddob tronque les passages les plus
problématiques de I'ouvrage de Lahure, en ne raco@ I'attention de Nothomb que la fin
du passage tendancieux. Ainsi, le ministre de larf&ufait 'impasse sur le passage essentiel
de la citation, celui sur le repli des avant-gardelges face aux échappés de Sedan. Il n'est
pas impossible que cet oubli soit volontaire, gfistement de ne pas attirer I'attention de

Nothomb sur la journée critique du ler septerhbre

Du coté francais, le livre de Lahure est relatiti&# I'ouvrage du capitaine Lahure a suscité
tant de commentaires en Allemagne, c’'est sans daus$si parce qu’il est paru au plus
mauvais moment, alors que les milieux militaireerahnds commentaient avec crainte la
rapidité du réarmement francais et déploraientligdeanent la faiblesse militaire belge. A ce
niveau les renseignements de Nothomb sont trele$iah méritent toute notre attention. Dans
le courant du mois de mai, Moltke rédige effectiemtnun mémorandum dans lequel le
territoire belge est au centre de ses considémtipolitico-stratégiques. Dans ce
mémorandum, il affirme bien que seul le passagdgpBelgique peut offrir a la France une
chance de succés en cas de conflit. Ainsi, Moltkesitiére que la concentration allemande
trés importante entre Metz et le pied des Vosgepregegée en partie grace a la neutralité de
la Belgique qui couvre son flanc droit. Pour ce#tison, plus I'armée belge sera faiblement
organisée, plus la France sera tentée de pénaitretesterritoire belge pour menacer
'Allemagne de ce coété. Le chef de I'Etat-major et se demande dans ce cas si
'Angleterre aura encore la force et la volonténtérvenir sur le continent. Tout au plus la
flotte anglaise offrira un soutien pour la protentides co6tes allemandes. Dans I'esprit de

Moltke, il n’est pas impossible que le cabinetartontain de Bruxelles fasse cause commune

1 .
Ibidem
2 Thiebauld, ministre de la Guerre a d’Aspremontdsm, Bruxelles, le 16 mai 1875, MAEB, IND, II.
3 .
Ibidem
* SHD/DAT, 1M 1453, Hepp (Bruxelles) & Etat majomééal du ministére de la Guerre’ Bureau, le 27
novembre 1874,
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avec la France de Mac Mahon tentée par la restamramonarchique. « La Belgique
assisterait alors paisiblement a I'évolution destmation retranchée dans Anvers ou elle
pourrait se joindre & nos ennemts Moltke note cependant que I'occupation de la Belg

ne se ferait pas sans mal, en raison de I'oppaosdes partis libéraux et de la population
flamande. Des villes comme Bruxelles, Liége et Nardavraient étre occupées. Selon
Moltke, la France pourrait procéder de deux fac@uit elle accumulera discretement des
troupes dans la région Valenciennes — Avesnes, dlgt traversera immédiatement le
territoire belge. Quoiqu’il en soit, poursuit leadege, une armée francaise ne pourra guere se
rassembler devant Aix-la-Chapelle avant I€ @®ir de la mobilisation, « méme avec l'aide
des voies de chemins de fer passant par Liégessetiss. L'invasion de la Belgique est par
conséguent une opération qui doit se préparerieghghilisera des troupes nombreuses qui ne
pourront étre employées a la défense de la Fra&iest |a la faiblesse d’'un pareil dispositif.
C’est pourquoi Moltke se propose le cas échéantrdedre I'offensive le plus rapidement
possible en traversant la Moselle en direction aésPLa rapidité du systéme de mobilisation
allemand permettra a 'armée de pénétrer en Fra@sde 17 jour et d’atteindre Chalons sur
la Marne le 25jour. Pour cette opération, deux ou trois corpardées seront nécessaires
tandis que le reste des troupes sera envoyé plasrdupour protéger la région de Cologne
On remarguera au passage qu'il n’est pas questina de mémorandum de mai 1875 d’un
guelconque passage allemand par la Belgique. Sarte #Moltke et Bismarck ont-ils voulu

faire peur aux Belges afin de les pousser a reefdetir organisation.

Ces hauts cris allemands de 1875 sont réellementrecproductifs car ils retournent

finalement les inquiétudes belges contre leurs uasiteNothomb craint forcément une

campagne préventive de la part de I'Allemagne. i5élo, la prétendue menace francaise
pourrait avoir été formulée pour justifier une éstrdes troupes allemandes en Belgique.
Nothomb affolé communique directement l'informati@rBruxelles mais aussi au ministre

d’Angleterre Russel afin qu'il prévienne son Gowenent. A Bruxelles, le ministre

d’Angleterre Lumley est directement mis dans lafictemce. Les Anglais se renseignent

! Betrachtung vom Mai 1875 iiber ein Vorgehen deszfiaische linken Fliigels durch Belgién MOLTKE,
AW, lll, p. 85-86

% Ibidem

% Betrachtung vom Mai 1875 (iber ein Vorgehen deszfisische linken Flugels durch Belgien MOLTKE,
AW, lll, p. 85-86 ; SCHMERFELD (Ferdinand von) (Okatnant a.D.)Die deutscheufmarschplane 1871-
1890 Berlin, Mittler, 1929, p. 55-56.

* Russel (Berlin) & Derby (Londres), 16 mai 1875, in Lord NEWTONLord Lyons. A record of British
diplomacy Londres, 1913, Il, p. 73.

® NA-UK, FO 10/359, Lumley (Bruxelles) a Derby (Laed), le 3 mai 1875.
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dans les jours qui suivent sur le degré de préparate 'armée belde Mais le Foreign
Office cherche avant tout a calmer le jeu. Lord Derbyintrgue la Belgique n’amplifie
démesurément les sirénes allemandes. Il confieappséhensions a Russel qui coétoie
Nothomb a Berlin : « A en juger par les rapports iothomb envoie a son Gouvernement, il
a été completement terrifié et est prét a conselllcceptation sans conditions des
propositions allemande$.»La tension retombe finalement lorsque la Belgicie concert
avec I'Angleterre et la France, interpréte la dé@harde Moltke et de Bismarck comme une
manceuvre pour faire vaciller le Gouvernement cajbelbelge et obtenir son remplacement

par les libéraux anticléricatix

La crise franco-allemande de 1875 a aussi susaiguiétude duWar Office Ce dernier
étudie sérieusement peu de temps aprés la meilfagom d’aider la Belgique en cas de
guerre entre les deux grandes Puisssances. Leveégnboe 1875, I€oreign Officetransmet a
Lumley une demande dwar Office pour obtenir du Gouvernement belge l'accueil du
Lieutenant Colonel Home et de deux officiers daess fortifications et les établissements
militaires du pays. lls sont chargés d’étudier katees questions connectées avec I'armée et
les ouvrages de défense de ce pays [BelgiqLd)es termes édulcorés pour désigner ce qui
est bien une mission secréte confiée a trois eficde lintelligence Departmentiu War
Office’. Quoique le Gouvernement Belge ait déja accomliéisieurs reprises par le passé les
autorisations nécessaires a des officiers angtaigséte en Belgique, le ministre des Affaires
étrangeres belges Jules Malou demande expresseméitreign Officeque les officiers
anglais ne portent pas ostensiblement leur unifpreeequi pourrait créer des problemes
diplomatiques avec les attachés allemands et fimggasont trés susceptibles sur ce genre de
guestion. Malou rappelle la visite du Duc de Weflon « in full uniform » qui avait causé a
I'époque beaucoup d’ennuis au Minisférene fois ces précautions prises, I'accueil des
officiers anglais n'en est pas moins jugé « plue ghaleureux » par IEoreign Officequi
demande de remercier les autorités belges poumgkntillessé Le résultat de cette mission

1 NA-UK, FO 10/359, Lumley (Bruxelles) a Derby (Laes), 9 et 14 mai 1875.

2 Derby (Londres) a Russel (Berlin), le 3 mai 18#5,Lord NEWTON, Lord Lyons. A record of British
diplomacy Londres, 1913, Il, p. 73.

¥ MAEB, Incident germano-belge, Ill, Beyens (Pars)d’Aspremont Lynden (Bruxelles), le 5 mai 1875 ;
THOMAS (D.H.), The Garantee of Belgian Independence.. 345.

* NA-UK, FO 10/356 Foreign Office(Londres) & Lumley (Bruxelles), le 13 novembre3.87

®> THOMAS (D.H.), The use of the Scheldf.p. 452 ; WULLUS-RUDDIGER,a Belgique et I'équilibre
européen. Documents inédiBaris, Berger-Levrault, 1935, p. 271.

® NA-UK, FO 10/360British Legation(Bruxelles) & Derby (Londres), le 26 novembre 1875

" NA-UK, FO 10/368Foreign Office(Londres) & Lumley (Bruxelles), le 23 février 1876
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n'est pas vraiment a l'avantage de la Belgique, egpérait sans doute que son accuell
toujours cordial a I'égard des Anglais soit réconggepar la promesse de I'envoi d’'un corps
expéditionnaire britannique a Anvers en cas dergueanco-allemande. Le rapport tar

Office envoyé au sous-secrétaire d’Etat le 8 juin 18%hqure des solutions complétement

différentes :

« (...) la vraie méthode pour protéger la Belgiquelalérance est d’agir contre la
France sur le littoral de la Manche et si I'Allemagest I'agresseur, en attaguant ce
pays par le Danemark »

Tous ces bruits de guerre sont en définitive saiffiment crédibles pour susciter des
inquiétudes dans la plupart des capitales concerdéedébut du mois de mai 1876, Léopold
Il rencontre Guillaume L a Wiesbaden. Alors que Léopold Il n’est pas emgentré en
Belgique, I'attaché militaire francais apprend asagéfaction que le Roi des Belges a invité
depuis I'Allemagne le ministre de la Guerre le géah&hiebauld « a une reconnaissance
militaire détaillée de la région s’étendant, au,siedlong du cours de la Sambre et de la
Meuse, de Charleroi par Namur et Huy a Liege, et e nord, par Bruxelles jusqu'a
Anvers ». L'étude de ce terrain doit s’attachertautr « a la description des voies de
communication, des localités et de leurs ressoyroas le logement ou le cantonnement des
troupes ainsi que de toutes les positions susdeptidiétre utilisées pour la défensive ». Le
général Libois, chef d'état-major de 18®Icirconscription militaire & Anvers est chargé de
cette lourde mission. Huit officiers sont désigngsur étre employés aux travaux de
reconnaissance ordonnés par le Roi. En outre, aimengssion composée de deux ingénieurs
des chemins de fer de I'Etat et d'un capitaine afhajor, est constituée au ministére de la
Guerre pour étudier toutes les questions relatwvesace des lignes de chemins de fer belges
et aux conditions du transport des troupes, « afg@nent en vue des mouvements a exécuter
dans les limites du terrain & reconnaitreA la méme époque, le général Séré de Riviéres
achevait son mémoire sur la défense de la fronfdoed. En 1875-1876, le rble de la
Belgique en cas de guerre franco-allemande était tdoeen au centre des préoccupations de

Londres, Bruxelles, Paris et Berlin.

1 NA-UK, FO 10/374, AWar Officeofficial, signature illisible, au sous-secrétaitEtat, le 8 juin 1876.

2 SHD/DAT, 1M 1453, Hepp (Bruxelles) & de Cisseyri®ale 10 mai 1876 ; DUCHESNE (Al armée et la
politique.., p. 400 ; VANDEPLAS (A.)A propos d'un voyage de Léopold Il en Allemagn&aire, XI, 1956,
p. 379-386.
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2. Une absence manifeste d’intérét pour le territoe belge

Apres cet épisode, le jeu des alliances européetenes le contexte de la crise d’Orient de
1876-1878 font craindre a Moltke un isolement adlachau cceur de 'Europe. Entre 1877 et
1880, le chef d’état-major allemand rédige uneesée cing mémoires dans lesquels il
envisage une guerre soit contre une alliance framtochienne, soit contre une alliance
franco-russk Il est vraisemblable que Moltke cherche avant éoaonvaincre 'Empereur et
Bismarck de l'opportunité d’'une alliance germandrahienne non seulement sur le plan
diplomatique mais aussi sur le plan militaire. Melcraint par-dessus tout les conséquences
stratégiques d’une alliance franco-russe. La doalilance germano-autrichienne est bien
scellée en 1879 mais elle ne prévoit pas de coatiens techniques. Bismarck y est opposé
parce qu’il caresse un objectif plus large encdrelliance des trois Empereurs qui sera
effectivement conclue en 1881. Ces mémoires miisade Moltke ressemblent moins a des
plans de guerre qu'a des réflexions politico-striatdes, sans doute destinées a alerter
Guillaume ler et Bismarck. Que ce soit contre uharee franco-autrichienne ou contre une
alliance franco-russe, I'Allemagne ne dispose pamifastement des moyens militaires
suffisants pour réadir Dans ceux-ci, le territoire belge n'est évoquéune fois pour
spécifier que la neutralité belge sera respectééagerance. Tout indique que c’est I'opinion
générale de Moltke durant cette période. Dans éex das — alliance franco-autrichienne et
alliance franco-russe — Moltke imagine I'arméerabide dans une position défensive face a
la France, a I'exception d’'un mémoire réalisé evriéé 1877. Dans le cas d'une alliance
franco-autrichienne, Moltke propose d’abord de emenl’Autriche avant de se retourner
contre la France. Moltke suppose que la France wngma la voie classique entre Metz et
Strasbourg pour traverser le Rhin & Mannfeibans ses considérations de décembre 1878 &
propos d’'une guerre contre la France et I'’Autridfleltke indique que la France ne cherchera
pas a violer la neutralité belge ou suisse poyrases’attirer des « complications politiques et

matérielles %

! MOLTKE, AW, IlI, p. 90-108.

2 Legationsrat Otto von Bulow (Stettin) & Auswéartigemt (Berlin), télégramme du 16 septembre 18YGP,

lll, p. 75 ; Bismarck (Metz) a Guillaume ler (Ber)j le 24 septembre 187BGP, Ill, p. 97; Moltke (Fribourg) a
Guillaume ler (Baden-Baden), le 10 octobre 183GP, Ill, p. 221 ; BRIDGE (F.R.) et BULLEN (R.)The
Great Powers.,.p. 210-211 ; ZUBER (T.Jnventing.., p. 76.

% Denkschrift vom Januar 1877 (Krieg mit OsterreiahduFrankreich); Betrachtungen vom Dezember 1878
tiber einen Krieg gegen Frankreich und OsterreiofMOLTKE, AW, I11, p. 90-92 et p. 95-98.

* MOLTKE, AW, Ill, p. 96.
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Moltke ne propose d’adopter une stratégie offensivBouest que dans un son premier
mémoire de 1877 dans lequel il envisage une alidranco-russe. Il reconnait déja que les
fortifications du Rhin offriraient une bonne ligle défense mais il craint la rapidité de la
mobilisation francaise. Le plan envisagé par Molé®& ambitieux, pour ne pas dire
invraisemblable, car I’Allemagne doit cherchenadr une bataille décisive contre la France
des la troisieme semaine pour se retourner ensuiitiee la Russie a I'aide des chemins de fer.
Moltke pense d’ailleurs qu’il sera difficile d’attelre Paris en si peu de temps, c’est pourquoi
il propose dans son mémoire de signer un traitareéégvec la France, méme sur la base du
statu quo ante-bellulnLa France revancharde accepterait-elle aprés seshaines de combat

seulement de ne pas chercher & récupérer I'Alsaomibe ? C'est peu probable

Dans les deux autres mémoires qui traitent d’uli@nak franco-russe, Moltke propose plutot
de commencer les opérations par une offensive eédatRussie. Les raisons sont multiples.
Dans son mémoire d’avril 1879 il prend d’abord attefait que les fortifications francaises
sont désormais trop fortes sur la frontiere popéesr une victoire rapide. Il pense aussi que
la ligne du Rhin et ses puissantes fortificatiomsnmgettront d’offrir une résistance assez
longue, sans mobiliser pour autant un grand nonderéroupes, ce que ne permet pas la
frontiére orientale de 'Empire. Les XIVe, XVe, Wl et Xllle corps avec la 25ivision
seront utilisés pour la défense du Rhin. Les fog@m®isons de Metz et Strasbourg offriront
une réelle efficacité offensive et une premierastéace sérieuse sur la rive droite du Rhin.
Moltke espere cependant que ['Autriche, méme s ele s’allie pas a I'Allemagne,
conservera la neutraltéUne double alliance défensive germano-autrictéesst finalement
conclue le 7 octobre 1879. Moltke est ravi maigdtit cependant trois jours plus tard a
Guillaume ler — toujours en pleine négociation meghe avec I'Autriche a Baden-Baden —
gu’elle ne serait utile a I'Allemagne qu’en cas gleerre contre le Russie. Dans ce cas de
figure idéal les forces de la Russie seraient dagsen deux face aux troupes germano-
autrichiennes qui s’uniraient alors pour une offemglécisive en Russie. Ce qui est une
bonne chose, ajoute Moltke, puisque a l'est, I'ilégne ne dispose pas comme a l'ouest
d'une véritable ligne de défense et doit protégerfrentiere avec beaucoup de troupes.
L’alliance austro-allemande permettra ainsi d’ereroya l'ouest les 100.000 hommes

supplémentaires qui seront nécessaires pour langkfdes places de Metz, Strasbourg,

! Denkschrift vom 3 Februar 1877 (Krieg gegen RuRland Frankreich)in MOLTKE, AW, p. 92-94
2ZUBER (T.),Inventing.., p. 76.
% Denkschrfit vom April 1879 (Krieg gegen Rufland &rahkreich) MOLTKE, AW, 111, p. 98-100.
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Mayence, Coblence, Cologne et Wesel. En revanch&k®met en garde 'Empereur contre
une alliance germano-autrichienne dirigée contrériance. Une telle configuration est a
éviter car elle risquerait de voir a nouveau I'’Achie prendre pied en Allemagne du Sud. Il
souhaiterait donc limiter la double alliance decé&. Les commentaires dans la marge de
Guillaume ler indiquent que cela n’était pas redidis sur le plan diplomatique : « Ce que
nous avons promis a I'’Autriche contre la Russigutriche a di nous le promettre contre la
France, sinon la partie est inégate »

En janvier 1880 Moltke rédige un nouveau mémoireilognvisage désormais une guerre
austro-russe qui éclaterait & cause de la quedt@rient et des intéréts opposés des deux
puissances rivales dans les Balkans. En vertu dedselle alliance, les Russes seraient en
guerre avec I'Allemagne également et il suppose lguErance en profiterait pour laver
I'affront de 1870 et récupérer les territoires perdValgré I'absence d’une stratégie militaire
commune avec l'Autriche-Hongrie, Moltke n'a pas m@t@nné son idée d'une grande
offensive germano-autrichienne a I'est. Dans ce ai@mil espére méme pouvoir la mener
des le début de la guerre, avec toutes les forogscldennes disponibles. A l'ouest,
I'Allemagne garderait la défensive face a la Fra@mmme dans les autres mémoires, Moltke
n'évoque pas la possibilité d'une offensive frasegad travers la Belgique. Rappelons que le
premier objectif de guerre francais serait de réomipl’Alsace-Lorraine, ce qui rend une
attaque directe de ce c6té plus vraisemblable. Kdaitoit en une résistance de Metz et de
Strasbourg tout au long du conflit. Ces deux pladedique-t-il, ne permettront pas
d’empécher la percée francaise en Alsace-Lorrainé rdviteront néanmoins l'occupation

pure et simple

On le constate, Moltke attache un certain prix bglae de fortifications du Rhin. Malgré les
nouvelles théories stratégiques qui privilégieenVoi de troupes par chemins de fer pour
protéger les frontiéres, la politique de fortificais de I'Allemagne n’en reste pas moins
conséquente. Rappelons que les forteresses dwsBivient non seulement de points d’appui a
la défense en cas d'offensive francaise mais adessboucliers protecteurs des ponts de
chemins de fer qui permettent le transit des treupden bout a I'autre de 'Empire. La ligne

du Rhin est fortifiée au nord jusqu’a hauteur des#ela couverture de la mobilisation

! Moltke (Fribourg) & Guillaume ler (Baden-Bader) 10 octobre 187DGP, I, p. 221 ; MOLTKE,AW, IlI,
p. 102-104.
2 Denkschrift vom Januar 1880 (Krieg gegeuRland und FrankreichMOLTKE, AW, Il1, p. 104-106.
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allemande justifie cette politique mais pas seutdmié s’agit aussi de se protéger contre un
mouvement francgais a travers la Belgique et lagéeodu Limbourg. En 1872, Cologne recoit
méme une ceinture de forts détachés. Apres la dadwbus torpille en 1886, les différents
ouvrages qui ont été construits recoivent de nawweaménagements. La ceinture des forts est
achevée en méme temps que les forteresses belgés Meuse en 1892. Cependant,
contrairement a celles-ci, elles connaitront unevetbe phase de modernisation de 1907 a
1913

En janvier 1881, quelques mois avant la signateréadliance des trois empereurs en juin,
Moltke écrit un nouveau mémoire concernant unerguavec la France. Ce plan inclut des
annexes sur la sécurité des frontieres, la séceritarmement des forteresses. D’apres la
présence de ces annexes, il semble gu'il s’agssskuh authentique plan de guerre et non
d’'un simple papier destiné a influencer la poliggetrangére du Reich. Ce plan de janvier
1881 prévoit une guerre sur deux fronts avec ldiénde I'armée allemande a I'est et I'autre &
I'ouest. Moltke y développe son idée d’'offensivengano-autrichienne contre la Russie. S'il
est prouveé plus tard que les Allemands ne doiveftastre que d’'un seul c6teé, la mobilisation
et le déploiement seront néanmoins conduits selqotain primitif et les troupes non utilisées
sur un front seront transférées sur I'atite nouveau, Moltke n'accorde aucun crédit & un
possible enveloppement frangais par le nord. Shisrchent a passer par le Luxembourg, ils
courent le risque d’étre coupés de leur base pacantre-attaque allemande dans leurs lignes

de communication et d’étre acculés au territoilgdeomme en 1870

Le 6 janvier 1882, Waldersee est nommé assistaMatike. Il est appelé a lui succéder a la
téte de I'Etat-major généfalA partir de 1882, c'est Waldersee qui devientiéeament

responsable des voyages d’Etat-majBerperalstabsreige c’est-a-dire des jeux de guerre
accompagnés de reconnaissance a la frontiere ghées former les officiers dans des
conditions proches de la réalité. Waldersee remgiau de sérieux et d'innovation dans ces
exercices qui se focalisaient bien souvent aupatawar des théatres d’opérations

périphériques. Les nouveaux « voyages » proposéd/phlersee s’approchent davantage de

! GRABAU (Albert), Das Festungsproblem in Deutschland und seine Akewiy auf die strategische Lage von
1870-1914 Berlin, Junker und Dunhaupt, 1935, p. 103-117EWAIEN (Henriette) (ed.)Festungsstadt Koln —
Das Bollwerk im WesterCologne, Emons, 2010, p. 128-138.

2ZUBER (T.),Inventing.., p. 90.

¥ SCHMERFELD (Ferdinand von) (Oberstleutnant a.je deutscherAufmarschpléane 1871-189®erlin,
Mittler, 1929, p. 105.

* WALDERSEE (Alfred Grafen von)Denkwiirdigkeiten! : 1832 — 1888 , Stuttgart, Heinrich Otto Meisne
1923, p. 218.
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véritables situations de guerre et permettent stertées plans de guetrd&n les analysant de
fagcon systématique, on obtient un bon panoramaogasons stratégiques de I'Etat-major
général a cette époque. Or, lorsque I'on passewrerles exercices proposés par Waldersee
durant I'ére de Moltke et méme apres, on constigéneent qu’ils n’émettent jamais
I'hypothése d’'un quelconque passage sur le temitmelgé. Les deux exercices explicitement
« joués » contre la France sont méme a l'opposeedtalle conception. L'idée générale du
Generalstabsreisde 1884 est la suivante : « Pendant que la plussgrpartie des forces de
'armée allemande de I'ouest est confrontée a diirtgmtes forces ennemies en Lorraine, une
armée francaise est entrée en Haute Alsace parBelés armées allemandes qui se trouvent
la-bas en infériorité numérique sont passées stvdadroite du Rhin par Neuenburg et Alt-
Breisach %. Le jeu de guerre de 1887 est quant & lui tréssitjae et rejoue pour ainsi dire la
campagne de 1870. Le Grand Quartier général allényaa décidé la formation de trois
armées qui ont pour mission de se porter en avate ehercher I'ennemi la ou il se trouve.
La premiére armée (2 corps) est concentrée verziyler Lebach. La deuxieme armée (4
corps, 2 divisions de cavalerie) & NeunkirchenvegiBiriicken. La troisieme armée (5 corps, 2
divisions de cavalerie) a Landau — Rastatt. La presrarmeée a pour mission de se porter en
avant, de franchir la Saar a Saarlouis et de seljeia la deuxieme armée qui avance par
Sarreguemines et Sarrebruck. Du c6té francais &onées sont également alignées le long
de la frontiere. La premiere armée (3 corps, uneion de cavalerie) en Haute-Alsace. La
deuxieme armeée (5 corps, 2 divisions de cavaleneBasse-Alsace. La troisieme armeée (4
corps et deux divisions de cavalerie) en Lorra®ette derniere a pour mission de traverser la

frontiére en se dirigeant vers Mayence, en soutdadianc gauche de la deuxiéme arfhée

Malgré l'alliance des trois empereurs conclue em ju881, les mémoires de Moltke
demeurent plutét méfiants & I'égard de la Russtecontinuent par la suite & envisager une
guerre sur deux fronts. Méme s'’il y accorde moiasctédit, Moltke prévoit également une

variante contre la France sans son allié russes D@ncas comme dans l'autre, le plan

! BUCHOLZ (Arden),Molkte, Schlieffen and Prussian War Planning..89-90 ; ZUBER (T.)lnventing.., p.
99.

%2 Les consignes de tous ces exercices sont repdises leur intégralit¢ dans MOHS (Han§eneral-
Fedlmarschall Alfred Graf Waldersee in seinem @ilgchen Wirkenll, Berlin, R. Eisenschmidt, 1929, p. 109-
231.

¥ MOHS (H.),General-Fedimarschall Alfred Graf Waldersegll..p. 132.

*|dem p. 184-189.

® L'opinion publique russe avait gardé un go(t anmntre les « iniquités » de Bismarck au CongréBehiin de
1878. Le chancelier n'avait pas soutenu toutesdasjuétes russes dans les Balkans. Cette questoBalkans
reste pendante en 1881. BRIDGE (F.R.) et BULLEN,(Fhe Great Powers,.p. 218.
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allemand reste sensiblement le méme tout au lorlg gériode qui s’étend de 1880 a 1888.
Pour répondre & une guerre contre la Russie aatecé Moltke propose une offensive a 'est
de concert avec I'Autriche-Hongrie et une stratégaefensive-offensive » face a la France ;
apres un premier mouvement de retraite sur le Rlammée allemande prendrait I'offensive
pour livrer la bataille décisive derriere le Maimtre Mayence et Francfort. Avant le
mouvement de retraite vers le Rhin, Moltke proposgendant, afin d’affaiblir quelque peu
l'attaque francaise, de livrer d’abord bataille sl@®ux positions défensives, une en Lorraine

entre Forbach et Sarre-Union et une en Alsaceue$de Neubreisath

Si la Russie décide de rester neutre, les troupdsst sont rapatriées par chemin de fer sur le
front ouest. Moltke prévoit de réunir quatre armégsis armées en Lorraine sur la Sarre —
face a laquelle il pense que le France concentmnatssivement ses troupes pour tenter une
percée vers Mayence — et une armée en Alsace adesGdlmar. Contrairement a ses plans
de guerre congus dans les années 1870, Moltke unbait® pas prendre directement
I'offensive. Il préférerait attendre 'ennemi daes mémes positions que celles prévues pour
une guerre sur deux fronts (Forbach — Sarralbe Bouiest de Neubreisach), positions
renforcées et prolongées sur leurs ailes par I'dpges troupes de I'est pour empécher un
mouvement tournant de I'ennemi. Mais Moltke suppgse les Francais répugneront trés
probablement a quitter leur nouvelle ligne de fmgees, c'est pourquoi il propose le cas
eéchéant de briser la ceinture fortifiee francaiseataquant avec les forces allemandes de
Lorraine vers Nancy-LunévilfeAu cours de cette période, Waldersee gagne pssigement

en influence au sein de I'Etat-major général gique certains choix stratégiques de Moltke
sur la rive droite du Rhin. Il considére par exeenpégativement I'attague de Nancy proposée
par Moltke et reprise dans un mémoire de Branderisie novembre 1883. Il s’agit selon lui
d'une opération dangereuse parce qu'elle demandeicbap de rapidité. Les troupes
allemandes poussées trop en avant sont exposeeseaveloppement des Francais qui
pourraient empécher la retraite. Ainsi, I'attageeNhncy risque selon lui d’ouvrir la route du

! ZEITZ (Hugo) (Generalleutnant a. DDer Schirmer des geeinten Reiches COCHENHAUSEN (Friedrich
von) (Generalleutnant a. D.) (dir.Yyon Scharnhorst zu Schlieffen (1806-1906), hundattre preuflisch-
deutscher Generalstab. Auf Veranlassung des Reg@tireninisteriums bearbeitet von aktiven und eherealig
Offizieren des ReichsheereBerlin, Mittler und Sohn, 1933, p. 237-238 ; FGEFER (Wolfgang),Aus der
Gedankenwerkstatt des Deutschen Generalstdbadin, Mittler, 1931, p. 19-25 ; SCHMERFELD (Fémand
von) (Oberstleutnant a.DDie deutscheufmarschplane,.p. 107-150.

2ZEITZ (H.), Der Schirmer des geeinten Reichep. 238-239.

¥ Commandant de la 31e division & Strasbourg et faltts inspecteur général du corps des Ingénieude®t
Pionniers.
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Rhin & I'ennemi si elle échotieEn octobre 1884, ce sont les mémes principegygjdient
Waldersee dans sa critique de la position ForbaShrralbe que Moltke souhaite adopter. Il
critique non seulement la position allemande trepnaée en Lorraine mais également le
principe méme d’attendre 'ennemi « dans une qumejae position ». Waldersee craint aussi
gue la place de Metz ne retienne pas suffisammenitadipes francaises comme I'escompte
Moltke. L’armée francaise massée en Lorraine mdit alors de sa supériorité numérique
pour passer au sud de la ligne Forbach — Sarralb8arre-Union, ce qui lui ouvrirait la route
de Mayence : « c’est un devoir de conserver I'arméete. C’est seulement sur le Rhin que
commence le combat pour notre existence et la-bas pouvons le conduire avec succes et

en méme temps engager facilement I'offensize »

Tout ces considérations nous éloignent des fragtigle Belgique et démontrent bien une
extréme prudence allemande a cette époque. Watdsosiaite attirer les troupes francaises
en Lorraine dans les positions les plus favoraptessibles pour ensuite reprendre l'initiative.
Comme il n'est pas écouté, Waldersee propose akM@iéu de temps aprés d’adopter une
position plus au sud entre Sarre-Union et Sarrgboais Moltke y est opposé car il craint
cette fois-ci un enveloppement francais par le hateé sont encore les mémes principes qui
guident Waldersee dans son opposition a un prejébrds d’arréts pour renforcer la nouvelle
frontiere entre Metz et Strasbourg. Cette demanété aoulevée par Brandstein commandant
la 31° division a Strasbourg, dans un courrier envoyénaistre de la Guerre Bronsart von
Schellendorff en novembre 1883. Selon Brandsteemsdla perspective d’'une guerre
défensive a I'ouest, six forts sont nécessaires.:a«Delme ; 2. et 3. & Vic et Moyenvic, 4. a
Marimont pres de Maizieres, 5. a Hepe prés de Baurg et 6. a Molsheim. Avec une
garnison totale de 6000 hommed£t. si 'on veut faire plus, on peut encore souteve
'opportunité de construire un fort a Arry sur laobglle et a Vigny (sur la route de Pont-a-
Mousson & Han-sur-Nied} »Brandstein inscrit cette demande dans le cadpéukeprobable

d’'une guerre a mener sur deux fronts dans laqsellde une moitié de I'armée allemande

! Bemerkungen Graf Waldersees zu einer Denkschrift Generalleutnants v. Brandenstein vom November
1883 janvier 1884, in MOHS (H.XGeneral-Fedlimarschall Alfred Graf Waldersegl,. p. 273-275.

2 Bemerkungen des Grafen Waldersee zum Aufmarsch g&gst Berlin, octobre 1884, in MOHS (H.),
General-FedIimarschall Alfred Graf Waldersegll,. p. 282-283.

3 ZUBER (T.),Inventing.., p. 96 ; ZEITZ (Hugo) (Generalleutnant a. Mgr Schirmer des geeinten Reichies
COCHENHAUSEN (Friedrich von) (Generalleutnant a) [lir.), Von Scharnhorst zu Schlieffen (1806-1906),
hundert Jahre preufRisch-deutscher Generalstab.\aréinlassung des Reichswehrministeriums bearbeitet
aktiven und ehemaligen Offizieren des ReichsheBeatin, Mittler und Sohn, 1933, p. 238.

* General v. Brandenstein au ministre de la Guesee@l v. Bronsart, Strasbourg, le 1er novembr& 1@8tre
reproduite dans MOHS (H.general-Fedimarschall Alfred Graf Waldersegdl.,. p. 270-271.
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pourrait étre alignée face a I'ouest : « Sans foitsis aurons peu de chance de nous maintenir
aussi loin en avant avec notre demi-armée. Me&tresbourg paralyserons relativement peu
de troupes... % Les raisons qui poussent Waldersee a s’opposeil@mandes de Brandstein
sont conformes a ses vues exposeées précédemmerds Eralliance franco-russe, il préfere
une retraite prudente sur le Rhin ou les trouplesnaindes sont susceptibles de remporter une
victoire décisive aprés un retour offensif. Wal@ergustige surtout la vieille tactique de ligne
défensive organisée & l'avafdcdes fortifications proposées par Brandstein msgude
susciter qui plus est des initiatives nouvellessdancamp francais et de démoraliser 'armée

allemande en lui enlevant le godt de l'initiative :

« Nous dévoilons aux Francais, qui pour le momempaient encore sur une attaque
rapide de notre part, nos projets défensifs, nardgqms cet avantage, apres s'étre
laissé attaqués dans une position plus reculégpodeoir engager une offensive
efficace, nous forgons les Frangais a envisagemffeasive a travers la Suisse ou la
Belgique, nous dérobons a notre armée la fraic@sprit que conféere le droit de
décider I'offensive %

Cette remarque concernant la Belgique, méme sipaliait anecdotique, indique bien que
Waldersee est convaincu que les Francais n’ontl'pasntion de traverser la Belgique.
Remarquons, car il aura I'occasion de le répéter fin des années 1890que Waldersee
préfere cantonner le théatre des opérations eraiberrou il estime la victoire a portée de
mains. Le futur chef d’Etat-major ne souhaite pgsoeter la guerre au nord ou au sud, ce qui

serait plus inconfortable pour 'armée allemande.

Il reste une question en suspens. En cas de guamiee la France seule, sans crainte d'une
offensive Russe et avec un maximum de forces dspmgition, Moltke aurait-il été prét a
envisager une traversée du territoire belge ? Moatpond a cette question dans son plan
contre la France seule de 1887. A cette époqueplantatie bismarckienne triomphe. La
triple alliance entre I'Allemagne, I'’Autriche-Horigret ['ltalie (1882) est renouvelée le 20
février ; tandis que le traité de réassurance desrérois Empereurs est signé le 18 juin 1887.

La crise de I'obus-torpille rend les forteressdsmahndes du Rhin aussi obsoletes que les

! Ibidem

2 |a stratégie « défensive-offensive » est trés [siyguau sein de I'Etat-major général sous l'influe de la
pensée de Moltke. BUCHOLZ (Ardelolkte, Schlieffen and Prussian War Planning..91-92.

* Bemerkungen Graf Waldersees zu einer Denkschrift Generalleutnants v. Brandenstein vom November
1883 janvier 1884, in MOHS (H.Xzeneral-Fedimarschall Alfred Graf Waldersegl,.p. 279.

* Voir infra les considérations de Waldersee arlalé sa carriére.
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forts Séré de RivierésCette crise, la croissance des effectifs franeaita plus grande
rapidité de mobilisation francaise par rapport &issie, conduisent Moltke & renforcer son
dispositif a I'ouest. En 1887, dans son plan ddalément pour une guerre contre la France
seule Westaufmarsagh quatorze corps allemands sont alignés faceFadace. Notons que
prudemment, le stratege allemand laisse toujouasrgeorps d’armeée a I'est. Moltke décide
d’occuper une ligne de Bolchen (Boulay) a SarreednMoltke pense que I'enveloppement
francais de la droite de I'armée allemande est Baijtde car il serait entravé par la position de
Metz et stoppé par la position sur la colline décBen (Boulay) et par la Nied. Une contre-
attaque allemande conduirait alors aisément leschra en Belgigue comme lors de la
manceuvre de Sedan. Quant a un enveloppement roliang a travers les Ardennes belges
de la part de la France, un tel plan retourneeaiGitande-Bretagne et la Belgique contre la
France, ce qui serait encore plus avantageux pallerhagné. Le colonel anglais Talbot,
futur attaché militaire anglais a Bruxelles, ped&elleurs a cette époque que la violation de
la neutralité belge par la France est souhaitée lgsr milieux militaires allemands,
précisément pour obtenir le soutien des Belgesest Bfitanniques Mais ce passage en
Belgique, I'Etat-major général allemand I'envisdagkepour son propre compte ? De fagon

catégorie, Moltke répond a cette question dans/¢estaufmarscke 1887 :

« Si nous voulions contourner au nord de Verdunfteteresses francaises, nous
devrions alors former un front face a la Meuse WerSud. Nous aurions alors toutes
nos lignes de communication de flanc et serionsasnd’'une bataille perdue dans la
situation la plus inquiétante qui soft »

A bien des égards, le danger francais en Lorrain&xdréme prudence allemande qui en
découle est battue en bréche par les rapportsrdeignements allemands. En effet I'Etat-
major général allemand dispose a I'époque d'inftiona de premiere main sur le plan
francais puisque un agent allemand occupe un pog@tant au sein des Chemins de fer de

I'Est, dont le réseau est déterminant pour la nisstibrr. Celui-ci a accés aux documents de

! ROLF (Rudi),Die Entwicklung des deutschen Festungssystembas&it vollstandige und bearbeitete Ausgabe
des Manuskriptes, Tweede Exloermond, Fortress B&il30, p. 63-65.

2 MOLTKE, Denkschrift vom Jahre 1887. Grundziige fir den Atsoiagegen Westein SCHMERFELD
(Ferdinand von) (Oberstleutnant a.M)e deutscheufmarschplane,.p. 125.

¥ MAEB, IND, Ill, Note du Prince de Caraman-Chimayréférant a une lettre de Vivian, le 26 févrie81.8

* MOLTKE, Denkschrift vom Jahre 1887. Grundziige fir den Atsoiagegen Westein SCHMERFELD
(Ferdinand von) (Oberstleutnant a.DDie deutscherAufmarschplane,..p. 127 ; GRABAU (Albert),Das
Festungsproblem in Deutschland und seine Auswirlauriglie strategische Lage von 1870-19Rédrlin, Junker
und Dunhaupt, 1935, p. 13.

® Ces informations nous sont connues grace a ude ééalisée au sein des archives militaires allelesdans
I'entre-deux-guerres. Un petit peu de temps apmelnl du conflit, le conseiller aux archives (Resatchiv),
GREINER, recut la mission de faire une étude ssujet suivant : « De quelles informations de regraments
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mobilisation ferroviaire. Il fournit ceux de 188886 durant I'été 1885. Fort de ces
renseignements, le colonel Alfred von Schlieffenged instant chef du®3département de
I'Etat-major général chargé des renseignementfj@lane estimation pratiquement exacte du
plan VIl francais. Schlieffen note que l'aile deide I'armée francaise est remarquable tandis
que sur les 90 kilométres entre Frouard et la igomtbelge, seule la IVe armée est présente
Ce qui indique que la France n’a aucune intentiffensive en Lorraine et s’appréte
essentiellement a devoir défendre la « Trouée derds ». La seule action offensive que les
Allemands peuvent craindre au nord est un raicadé€ dlivision de cavalerie le premier jour

de la mobilisation. A propos de la frontiere dudy@chlieffen indique :

« L’ennemi parait considérer une offensive a traveautre trouée dans la ligne
défensive au nord de Verdun comme improbable. Rlutne coté, la possibilité d’'une
marche par 'armée allemande a travers la Belgigaepas été laissée de cote. On
s’est sans doute préparé a cette éventualité, camhaest indiqué par le déploiement
de toute l'aile gauche loin en arriere, par le digshent d’éléments directement sur la
frontiére belge et par la concentration ici de ksse de la cavalerie francaie »

Dans le plan VII, la cavalerie francaise doit caula mobilisation et la concentration de tout
le dispositif, rien n’'indique qu’on y ait privilégiune couverture de la frontiere nord. En
revanche, une brigade dficdrps d’armée est bien envoyée a Stenay, ce digjuia a fortiori

une préoccupation francaise pour la province belge.uxembourg ou du moins pour le
Grand-Duch& Fin décembre 1886, |€ @épartement allemand recoit un nouveau rapport qui
annonce un déploiement francais complétement noudess différentes armées francaises
seraient reportées beaucoup plus au nord comnes §irbngais voulaient se prémunir d’'une

attaque allemande massive par la Belgique et lemipourg. Dans ce plan, I§8®armée de 3

disposaient I'Etat-major Général concernant la tigdtion francaise et son déploiement durant lgoplér1885-
1914 ? Quelle était I'estimation allemande de lemn? Quels étaient en réalité les plans francaisIP en
résulta une étude de 157 pages: GREINER, « Welthehrichten be$ader deutsche Generalstab tber
Mobilmachung und Aufmarsch des Franzésichen Heareden Jahren 1885-1914 » BA-MA RH 61/398
(anciennement W10/50267). Cette étude a été éditéeaduite pour ses parties les plus importantassd
ZUBER (Terence),German War Planning, 1891-1914: Sources and Inttgiions Woodbridge,Boydell
Press, 2004, p.7-48. Sur I'espionnage allemandrancg voir : FOLEY (Robert T.|asy Target or Invincible
Enemy ? German Intelligence Assessments Befor&riet War in The Journal of Intelligence History® 2,
hiver 2005.

! Le document de Schlieffen situe IAamée au sud-est de Ste Ménehould, ce qui comdspien a la ligne
Bar-le-Duc — Grandpré assignée a faadmée par le plan VII. GREINERVelche Nachrichten,.p. 8-9 ;Les
armeées francaises dans la Grande Guerr..9-12 ;Etude sur les plans | a XVII, leur souplesse, liaggment
des réservesSHD/DAT, 7N 1737 ; MARCHAND (A.)Plans de concentration de 1871 a 19P4ris, Berger-
Levrault, 1926, p. 59-72.

2 GREINER,Welche Nachrichten,.p. 13-14 ; ZUBER (T.)German War Planning,.p. 9-10.

® Les armées francaises dans la Grande Guerrg...9-12 ;Etude sur les plans | & XVII, leur souplesse,
'agencement des réseryeSHD/DAT, 7N 1737 ; MARCHAND (A.)Plans de concentration de 1871 a 1914
Paris, Berger-Levrault, 1926, p. 59-72.
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corps est concentrée entre Méziéres et Dun ¢ lrriée de 3 corps entre Verdun et Sainte-
Menehould ; la 3armée de 3 corps a Toul ; [aakmée entre Toul et Epinal, la&mée de 3
corps a Neufchateau ; |& &rmée a Besancon-Vesoul ; 1aét & armée (7 divisions de
réserve au total) & Langres et Chalons-sur-MarBéaprés le document Greiner, « 1€ 3
département considére ce déploiement comme un frakablement avec raison. Au moins
n'a-t-il jamais été considéré, a notre connaissade®s un aucun ouvrage de littérature
militaire frangais. Néanmoins, il peut étre consédéomme une étude concernant la violation
de la neutralité belgo-luxembourgeoise, qui avajadaussi été considérée dans des plans

antérieurs %

Dans le premier quart de 'année 1887, fed8partement recoit a nouveau les tables de
marche de tous les éléments de I'armée francaisstimation allemande est a nouveau tres
proche de la réalité du plan francais. Le capitaoe Rohr écrit un mémoire qui inclut des
considérations sur les changements survenus dBanige précédente. Ce document avait
cependant déja disparu des archives a I'époquereinds a rédigé son rapport. Il n'est donc
pas possible de connaitre les commentaires allesnandsujet du dispositif adopté par la

France au moment précis de la crise franco-allemaedL887,

Le plan allemand de 1888-1889 est le dernier répagéMoltke. Il s’agit a nouveau d’un plan
pour une guerre contre la France et la Russie.sAdpre I'année précédente, le traité de
réassurance pouvait faire espérer une guerre clankrance seule, il apparait tres vite que la
Russie reste une puissance menacante pour I'Alleenag@omme dans les plans précédents,
Moltke conserve l'idée d’'une offensive contre lasBie et d'une « défensive-offensive »
contre la France. Cependant ce plan de guerreesw filonts est pour la premiere fois un
WestaufmarschA cause de la rapidité de la mobilisation frageaimais aussi pour ne pas
indisposer les Russes dont on espére toujours gdgneeutralité, Moltke est désormais
obligé de masser la plus grande partie de sesdsoap’ouest : 11 corps face a la France et
seulement 7 face a la Russi€ace & I'ouest, sept corps d’armées sur les pnésents
occuperont d’abord une position avancée en Lorraimeune ligne s’étendant de Bolchen

(Boulay) a Finstingen (Fénétrange). Les troupeenahdes y attendront les troupes

1 ZUBER (T.),German War Planning..p. 10.

2 GREINER,Welche Nachrichten,.p. 18 ; ZUBER (T.)German War Planning..p. 10.

? Ibidem.

* Denkschrift des Feldmarschalls Moltke tber den Eetd gegen RuRBland bei gleichzeitigem Kriege mit
Frankreich février 1888, in MOLTKEAW, I, p. 117-119 ; MOHS (H.)General-Fedimarschall Alfred Graf
Waldersee., ll, p. 307-308 ; ZUBER (T.)Jnventing.., p. 121.
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francaises en position défensive. Sept divisiongéderve seront postées en arriere. Si les
Russes n'attaquent pas, le plan reste le mémelesagsfectifs sont renforcés par I'apport des
corps d’armée transportés par chemins de fer dégdientiere de I'est. De méme, si les six
corps d’armée italiens sont envoyés sur le Rhimre le fait espérer le traité d’alliance avec
I'ltalie, une invasion francaise du coté de I'Alsage sera pas a redodten mouvement
tournant a travers la Suisse ou la Belgique defadges Francais est également discuté méme
s'il est jugé « invraisemblable » par Moltke. Cemadre de 1888 donne une derniére fois

I'occasion de découvrir les vues de Moltke concetiaterritoire belge :

« En Belgique l'armée belge constituerait a peime alostacle sérieux contre la
traversée des Francais. Cependant, ces derniéfaildieaient considérablement par
I'occupation du pays, et leur mouvement renconitremaoi qu’il arrive la ligne du
Rhin. La distance entre la Lorraine et Cologne tnfess plus grande que celle qui
sépare la frontiere francaise de cette ville. Gonmipbs corps poussés dans cette
direction, les Francais devraient faire front emection du sud. lls auraient par
conséquent toutes leurs communications prises ale fet la Hollande sur leurs
arrieres tandis que I'’Angleterre, a cause de laaoempesant sur Anvers, ne resterait
pas indifférente %

Moltke considére en définitive dans son mémoirentlrs 1888 que la concentration en
Lorraine est apte également a se prémunir contenualoppement par la Belgique ou par la
Suisse si elle réagit immédiatemer@’est en substance ce qui se détache encore plusin
tard d’'une conversation entre Waldersee et Bism#ckO juillet 1888. Interrogé par le
chancelier sur I'opportunité qu’il y aurait a traser le territoire belge, celui qui deviendra
quelques semaines plus tard le nouveau chef dud@tat-major allemand répond qu'il tient
plutdt comme « trés désirable que ce soit la Franceeuille opérer a travers la Belgigue »
Ce qui sous-entend une nouvelle fois que Waldemseeroit pas du tout a un passage des

Francais de ce c6té

! Denkschrift des Feldmarschalls Moltke betreffendetfrgegen Frankreich (Auszyghars 1888, in MOHS
(H.), General-Fedlmarschall Alfred Graf Waldersegll.. p. 309.
2Denkschrift vom Marz 1888 (Krieg gegen FrankreicRuBlland)in MOLTKE, AW, III, p. 119-121.

Ibidem
* WALDERSEE (Alfred Grafen von)Denkwiirdigkeitenl, Stuttgart, Heinrich Otto Meisner, 1923, p. 412
® Est-ce & dire que Waldersee souhaite réellemepassage francais par la Belgique ? Nous nuandaa$ps
ce jugement.
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